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FYZIOLOGICKE RASY ERYSIPHE GRAMINIS F. SP. TRITICI
NA PSENICI V LETECH 1967 A 1968 V CSSR

F. MRAZ

MRAZ F. (Research Institute for Cereals, Kroméii%) Physiologic Races of Erysiphe graminis f. sp.
tritici in Wheat in the Years 1967 and 1968 in Czechoslovakia. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 69—74,.
1972.

Fourteen physiologic races were identified from 32 samples of powdery mildew in 1967. These
are: 0, 1, 3, 4, 15, 16, 18, 20, 21, 26, 27, 30, 32 and 34. The most frequently determined race was
race 18 (10 isolations from 41). Races 3, 4 and 34 were also quite frequently determined as physio-
logic races of the parasite.

Sixteen physiologic races were identified from 109 samples of powdery mildew in 1968. These
are: 0, 1, 2, 3, 4, 14, 15, 16, 18, 21, 22, 25, 26, 27, 32 and 34. The highest frequency was observed
in race 3; this race was followed by race 0 (23 isolations) and race 18 (19 isolations). The number
of the isolations of races 0 and 21 showed a significant increase in comparison with the year 1967
and with the other preceding years.

wheat; powdery mildew; physiologic races

V letech 1967 a 1968 jsme pokracovali ve studiu fyziologické specializace padli
travniho na pSenici. Vysledky z té€chto dvou let jsou pfedmétem tohoto pfispévku.

MATERIAL A METODA

SloZeni testovaciho sortimentu, pouZité pracovni pomiuicky, pracovni prostfedi, ve kterém identi-
fikace ras parazita probihala, jakoZ i zpusob hodnoceni, jsou uvedeny v pfispévku Mrdze (1970).
Lokality a z nich odebrany pocet vzorki padli travniho k uréeni fyziologickych ras lze vyd&ist z tab.
Iall

VYSLEDKY

Rok 1967. Prehled o poctu odebranych vzorka padli travniho a fyziologickych
rasdch zjiSté€nych z uvedenych lokalit, jakoZ i o frekvenci jednotlivych ras uvadi
tab. I. Udaje dopliuje mapka (obr. 1).

Rok 1968. Prehled o poctu odebranych vzorki padli travniho a fyziologickych
rasach zjiSténych z uvedenych lokalit a jejich frekvenci uvad1 tab. II. Udaje do-
plituje mapka (obr. 2).

Vysledky z let 1967 a 1968 doplnuu a upfesiiuji pfehled o vyskytu fyziologickych
ras padli travniho na naSem tzemi. Dévaji i moZnost s v&tsi pravdépodobnosti
oznaCit rasy, které jsou z hospodarského hlediska pro praxi, piedevSim vSak pro
Slechtitele pSenice, dilezité. Souhrnny prehled o tom podava tab. III.

Spektrum fyziologickych ras z let 1965 a 1966 se v dalich dvou letech studia
rozsifilo o rasy 14, 16, 20, 26, 30 a 32. Z hospodafského hlediska jde o rasy méné
vyznamné, které byly ureny z jedné nebo nékolika mdlo izolaci.

Frekvence jednotlivych ras v letech 1967 a 1968, zvlasté pak jejich vyskyt ve
Styfletém obdobi, ddva moZnost oznalit rasy 0, 3, 4, 15, 18, 21 a 34 pro CSSR za
hospodarsky dulezité. AZ na rasu 4 jde vzdy o rasy, které byly identifikovany
v kazdém roce studia, a které byly nejcastéji urovany z Cistych kultur padli. -
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1. Fyziologické rasy padli travniho z lokalit roku 1967 a jejich frekvence. — Physiologic races of
powdery mildew from the localities of the year 1967; their frequencies

Fyziologicka | Podet izolaci Lokality
rasa rasy Cechy I Morava Slovensko
0 2 - - Sladkovicovo, Solary
1 1 — — Bucany
3 5 Semcice Kroméfiz 3 x Bucany
4 5 Dobienice Cejé, Hrubdice,
Kroméfiz 2 X -
15 4 — Bysttice n/P., Solary
Kroméfiz 2 X
16 1 — Hrubdice —
18 10 Semcice, Slapy BraniSovice, Bystti-| Bucany, Slddkovicovo,
ce n/P., Krométiz | Solary 3 X
20 i | = Cejé& —
21 1 ) — — Solary
26 1 Uhfetice - —
27 2 Semcice Krométiz . —
30 1 - — Bucany
32 2 Dobfenice Kroméfiz -
34 5 — Bystiice n/P. Bucany 2 x , Solary 2 x

Pocet vzorkl padli odebranych z jednotlivych lokalit a uréené rasy:
Cechy: Dobtenice 1 (4, 32); Semg&ice 3 (3, 18, 27); Slapy 1 (18); Uhftetice 2 (26);
Morava: BraniSovice 1 (18); Bysttice n/P. 2 (15, 18, 34); Cejé¢ 2 (4, 20); Hrubéice 3 (4, 16);
Krométiz 6 (3, 4, 15, 18, 27, 32);
Slovensko: Budany 5 (1, 3, 18, 30, 34); Sladkovicovo 2 (0, 18); Solary 4 (0, 15, 18, 21, 34).

DISKUSE

Studium fyziologické specializace padli travniho na pSenici u nds zacina v r.
1965. Ze vzorkt odebranych v tomto roce byly uréeny rasy 0, 1, 2, 3, 15, 18, 21,
22, 25 a 34. V dalSim roce (1966) se Skala zjiSt€nych ras rozsifuje o rasy 4, 27 a 33.

Do této doby jsou znamé také vysledky specializace i z nékterych jinych stata,
predevsim evropskych. S nasimi vysledky jsou vSak srovnatelné jen ty, které byly
ziskany pomoci testovaciho sortimentu sestaveného Noverovou (1958), anebo
testovaciho sortimentu upraveného Leijerstamem (1962), ktery nékteré Cleny
sortimentu Noverové nahradil vhodné&jSimi. :

Schlichtingova-Noverova (1938) v Némecku urcila Sest fyziologickych
ras (1,2, 3,4, 5,6). Vr. 1941 po rozsifeni testovaciho sortimentu zjistuje 17 fyzio-
loglckych ras. V r. 1958 uvefejiiuje vysledky dalsiho Sestiletého studia fyziologické
specializace parazita z let 1950—1955 s 10 fyziologickymi rasami.

V Jugoslavii — z Gizemi Srbska bylo v r. 1961 izolovano sedm fyziologickych
ras (1,4, 7, 10, 13, 15 a 16); z nich prevladala rasa 13 a ¢inila plnych 40 9, z celko-
vého poctu izolovanych ras. V r. 1962 bylo tam identifikovano 16 ras, pievlddala
opét rasa 13. V r. 1963 to byla jiz rasa 3 a rasa 13 nabyla na pfevaze az v r. 1964
(Smiljakovic 1966).

Ve skandindvskych statech bylo do r. 1962 urceno 21 fyziologickych ras, z nichz
nejCastéji byly zastoupeny rasy 0, 2, 13 a 14 (Leijerstam 1962). V letech 1962
a 1963 tentyz autor identifikoval ze Svédska rasy 0, 1, 3, 4, 5, 7, 13, 14, 15, 16,
18,19 a 21, z Déanska rasy 0, 1, 3, 5, 7, 13, 14, 15, 16, 19, 21, 28, 37 a 38, z Norska
rasy 5, 13, 14, 16 a 35 a z Finska rasy 13, 16, 18, 19 a 36 (Leijerstam 1965).

Ve Velké Britanii v letech 1961 a 1962 bylo identifikovano 13 fyziologickych ras.
Z nich nejcastéji §lo o rasy 0 a 3 (Wolfe 1965).
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Z Krasnodaru (od akademika Lukjanénka) jsou uvddény vysledky studia
fyziologické specializace padli v pfispévcich Szunicse (1968, 1969). V prvnim
roce studia (1966/1967) byly urcovany rasy z Cistych kultur konidii odebranych
z odrd ‘Bezostd 1’ a ‘Bison’, ve druhém roce (1967/1968) z rajénovanych a per-
spektivnich odrid a také z rizného hybridniho materidlu. V prvnim roce studia
byly urCeny rasy 3 (40 9, izolaci), 15, 27 a 34. V druhém roce z 56 Cistych kultur
padli byly urceny rasy 0, 2, 3, 4, 7, 8, 13, 14, 15, 16, 18, 19, 21, 27, 30, 34 a 35
(nejCastéji rasy 16 — 22,9 9%, a 18 — 14,8 %,).

11. Fyziologické rasy padli travniho z lokalit roku 1968 a jejich frekvence. — Physiologic races of
powdery mildew from the localities of the year 1968; their frequencies

Fyziologicka | Pocet izolaci Lokality
rasa rasy Cechy | Morava Slovensko
0 23 Slatiiany Boskovxce, BraniSo-| Bucany, Solary 2 x
vice 2 X , Byst¥ice
n/P., Ce)é, Kromé-
fiz 13 x , Olomouc
1 5 Kolin Brani$ovice, Kro- —
méfiz 2 X , Mohel-
nice
2 4 Semdice 2 x Cej¢, Hrubgice —
3 29 Kolin, Litomysl, Boskovice, Brani- | Rado$ina, Solary
LuZany 3 X, Sem- | Sovice, Bysttice
¢ice, Slapy n/P., Kromériz
15 %, Tovacov,
Zdir n/S.
4 11 Havli¢kav Brod, Hrubéice, Kromé- | Budany, Vigla§
Kolin, Sem¢ice, fiZz 2 X , Mohelnice
Uhfetice Protivanov
14 1 Kolin — —
15 6 Dobfenice, Chlu- | BraniSovice, Kro- -
mec n/C., Semcice | méfiz 2 X
16 4 — Bystfice n/P., Kro- —
méfiz 3 X 3
18 19 | Caslav, Litomysl, Cejé 2 x . Hrubgi- | Budany, Sladkovi¢ovo
LuZany, Sem¢ice, | ce 2x, Kroméfiz
Slapy, Uhfetice 4 % , Protivanov
2 X 5 Zvikov
21 13 Kolin, LuZany, Boskovice, Kromé- —
Nymburk, Uhfeti- | fiz 7 x
ce, Zvikov
22 -1 Dobftenice — —
25 1 Zvikov — —
26 1 — - Radosina
27 5 Dobfenice, Sem- | Bystice n/P., Cej¢ -
Cice, Uhftetice
32 1 — Kroméftiz —
34 3 Kolin Cejé, Olomouc —

Pocet vzorkl padli odbranych z jednotlivych lokalit a urcené rasy:

Cechy: Céslav 1 (18); Dobtenice 3 (15, 22, 27); Havli¢ktv Brod 1 (4); Chlumec n/C. 1
(15); Kolin 1 (1, 3, 4, 14, 21, 34); thomy§1 1 (3, 18); Luzany 4 (3, 18, 21); Nym-
burk 1 (21); Semcéice 5 (2, 3, 4, 15, 18, 27); Slapy 2 (3, 18); Slatifiany 1 (0); Uhte-
tice 5 (4, 18, 21, 27); Zvikov 1 (18, 21, 25),

Morava: Boskovice 1 (0, 3 21); BraniSovice 4 (O ,» 3, 15); Bysttice n/P. 4 (0, 3, 16, 27);
Cejé 6 (0, 2, 18, 27, 34); Hrubéice 3 (2, 4 18), Kromériz 46 (0, 1, 3, 4, 15, 16, 18,
21, 32); Mohelmce 1 (1, 4); Olomouc 1 (0, 34); Protivanov 1 (4, 18); Tovacov 1
(3); Zdar n/S. 1 (3);

Slovensko: Budany 4 (0, 4, 18); Radosina 3 (3, 26); Sladkovic¢ovo 1 (18); Solary 4 (0, 3); Vigla§
1 (4).
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" 1. Piehled zji§ténych fyziologickg}ch ras a lokalit jejich vyskytu v r. 1967. — Review of the identified
physiologic races and the localities of their occurrence in the year 1967

N

2. Piehled zjisténych fyziologickych ras a lokalit jejich vyskytu v r. 1968. — Review of the identified
physiologic races and the localities of their occurrence in the year 1968

I11. Piehled o vyskytu fyziologickych ras padli travniho a o jejich frekvenci v CSSR od po&atku
studia fyziologické specializace. — A survey of the occurrence of the physiologic races of powdery
mildew and their frequency in Czechoslovakia, since the beginning of the study of physiologic

specialization

Fyziologické rasy a jejich frekvence L

Rok Z
0|1]2]3|4|14]|15]16|18|20|21|22|25|26|27|30|32|33 |34
1965 3] 1 ‘ 13| | 2| |s| |4]2]2 2
1966 - 1l2 (2] 2| 4 7 3 2| 4 7 4|15
1967 2| 1 55 4(1]10{1] 1 1| 2] 5
1968 23|5(4(29|11| 1| 6[4(19| [13[1]|1]|1|5 3
Frekvencerasy 29| 9| 7 [39[20| 1]19] 5 [38| 1 |20| 6|3 |2 |14]1 4|25
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Vyskyt jednotlivych ras padli travniho na pSenici a jejich pocetnost v jednotli-
vych letech a stiatech Evropy se rizni. V Jugoslavii nejcastéjsimi rasami jsou rasy
13 a 3, ve skandinavskych statech rasy 0, 2, 13 a 14, ve Velké Britanii rasy 0 a 3,
v Krasnodarském kraji SSSR rasy 16, 18, 19 a 3 a v CSSR, jak vyplyva z tab. III,
rasy 3, 18, 0, 34, 4, 21 a 15.

Vyskyt jednotlivych ras a jejich pocetnost zavisi na zpusobu odbéru vzorkt padli
uréenych k identifikaci ras, predevS§im na vybéru hostitelskych odrid pSenice,
z nichz vzorky padli odebirame. Ne kazda odrtda je napaddna vSemi rasami.
Tedy vybér odrud a pocet odebiranych vzorki z nich ovliviiuje skdlu zjistovanych
fyziologickych ras, zvlasté pak jejich frekvenci.

Autori vétSinou neuvadéji odrudy, z nichZ infekéni materidl houby, at jiz konidie
nebo peritecia, pro studium odebiraji. Proto také nelze jejich tdaje v&rohodné
srovnavat. V soucasné dobé je to hlavni nedostatek, ktery na tseku studia fyziolo-
gické specializace dosud neni odstranén. Totiz volnym vybérem odriid — hostitelt
parazita a z nich volnym poétem odbéru vzorkd k identifikaci ras tak pfedem
ovliviiujeme vysledky studia. Tento stav v zdjmu vyuzivani poznatka ve vyzkumu
a Slechténi by mél byt napraven. Nejde o nedostatek, ktery by mohl byt z hlediska
ucelnosti vynaloZené préce a dal$ich perspektiv prehlédnut.
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Yvry

MRAZ F. (Vyzkumny ustav obilnatsky, Krométiz) Fyziologické rasy Erysiphe graminis f. sp. tritici
na psenici v letech 1967 a 1968 v CSSR. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 69— 74, 1972

Ze 32 vzorku padli travniho z r. 1967 bylo identifikovano 14 fyziologickych ras. Jsou to rasy 0, 1,
3, 4, 15, 16, 18, 20, 21, 26, 27, 30, 32 a 34. Nejcastéji uréovanou rasou byla rasa 18 (z 41 izolaci
10 izolaci byla rasa 18). Z dal$ich nejcastéji urcovanych fyziologickych ras parazita to byly rasy 3,
4 a 34.

Ze 109 vzorka padli travniho z r. 1968 bylo identifikovdno 16 fyziologickych ras. Jsou to rasy
0,1, 2, 3, 4, 14, 15, 16, 18, 21, 22, 25, 26, 27, 32 a 34. Nejvyssi frekvenci vykazovala rasa 3; ze 127
izolaci 29 izolaci bylg rasa 3; za ni nasledovala s 23 izolacemi rasa 0, a 19 izolacemi rasa 18. Proti

pSenice; padli travni; fyziologické rasy
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MPA3 @. (Hayquo-uccnenonaTenséxni'{ MHCTHTYT 3BPHOBOTO Xxo3siicrBa, Kpomepxmx). PDruau-
onornueckwe pacsi Erysiphe graminis f. sp. tritici ma mmennne 8 1967—1968 r. r. 3 UCCP.
Ochr, rostl. (Praha) 8 (2) : 69—74, 1972.

Ws 32 ofpasimos MyduHHCTOR POCHI 3makoB B 1967 r. 6bvuro mmeHTudumuposano 14 ¢uamomoru-
yeckux pac. Cioma ormocsrcsa pacer 0, 1, 3, 4, 15, 16, 18, 20, 21 26, 27, 30, 32 u 34. Yame
BCErO ompenenseMoii pacoit 6ena paca 18). K ciemyiomum gaimje BCero ONpemEaseMBIM (HUIHO-
JIOTMMECKVM pacaM Iapasura OTHOCHJAHCH pacsl 3, 4 u 34.

W3 109 obpasmor MyusuCTOH pockl 31akoB B 1968 roma 6rino mmenTnuuuposano 16 ¢usmo-
nerugeckux pac. Ciona ormocarcs pacet 0, 1, 2, 3, 4, 14, 15, 16, 18, 21, 22, 25, 26, 27, 32
u 34. MaxcuManpHOMR uacTOTOH oTuimdyaiacs paca 3; ua 127 wmsossuuit 29 usonsanuit 6bima paca
3; sa mel ciemosano 23 msoasmum pacet 0, u 19 wmsomsumit pacer 18. Ilo cpammenmio c. 1967
rofoM m 6oJjiee PAHHUMH TOXaMU INOCTOBEPHO BOBPOCJIO KOJMYECTBO usoianmuit pacer 0 m pacsr 21.

MIIEHUNA; MyYHHCTas poca 3JIaKoB; GUBHOIOTHYECKHE Pachl

MRAZ F. (Forschungsinstitut fiir Getreidebau, Krom&tiz) Physiologische Rassen Erysiphe graminis
I sp. tritici auf Weizen in den Jahren 1967 und 1968 in der CSSR. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 69 —74,
1972

Von 32 Getreidemehltauproben vom J. 1967 wurden 14 physiologische Rassen identifiziert, und
zwar die Rassen 0, 1, 3, 4, 15, 16, 18, 20, 21, 26, 27, 30, 32 und 34. Die am hiufigsten bestimmte
Rasse, war die Rasse 18 (von 41 Isolaten wurden zehn als Rasse 18 identifiziert). Von den iibrigen
Rassen wurden die Rassen 2, 4 und 34 am hiufigsten bestimmt.

Von 109 Getreidemehltauproben vom J. 1968 wurden 16 physiologische Rassen bestimmt, und
zwar 0, 1, 2, 3, 4, 14, 15, 16, 18, 21, 22, 25, 26, 27, 32 und 34. Die héchste Frequenz wies die
Rasse 3 auf; von 127 Isolaten wurden 29 als die Rasse 3 identifiziert, dann folgte die Rasse 0 mit 23
Isolaten und die Rasse 18 mit 19 Isolaten. Im Vergleich zum Jahre 1967 sowie zu den fritheren
Jahren stieg die Zahl der Isolaten der Rasse 0 und 21 markant an.

Weizen; Getreidemehltau (Erysiphe graminis f. sp. tritici); physiologische Rassen

Adresa autora:

Ing. FrantiSek Mr4z, CSc., Vyzkumny dstav obilnaisky, Kroméfiz
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VYSLEDKY MALOPARCELKOVYCH POKUSU S HUBENIM
ODOLNYCH PLEVELU V OZIME PSENICI

J. ZEMANEK, J. SKVRNA, E. MYDLILOVA

ZEMANEK J., SKVRNA J., MYDLILOVA E. (Institute of Plant Protection, Prague-Ruzyné,
Agro-Laboratory of the Machine and Tractor Station, Hradec Kralové) The Results of Small-Plot
Trials with the Control of Resistant Weeds in Winter Wheat. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 75—82,
1972

Field trials were undertaken to compare the autumn application of herbicides prior to or after
the emergence of wheat with the spring applications.

In spring applications the effect of herbicides on dicotyledonous weeds was mostly better than
in autumn applications, particularly in the year 1970. Gesaran 2079 (simazin -+ methoprotryn),
Lumeton (simazin + methoprotryn + mecoprop), Tribunil (methabenzthiazuron), Dosanex
(metoxuron) and other herbicides showed a very good effect on dicotyledonous weeds. As to the
autumn-applied herbicides, a good effect on these weeds was obtained from Herbalt (neburon
nitrofen), Igran (terbutryn) and Igran + Dicuran (chlortoluron). Dicuran applied alone exerted
a slight effect on dicotyledonous weeds, particularly on Veronica spp.

The effect of herbicides on silky bent-grass (Apera spica-vent:) varied from year to year. In 1970
a higher effect was obtained from the spring application of Gesaran 2079, Tribunil and Dosanex
than from the autumn application of the herbicides, whereas in 1971 the autumn application of
Herbalt, Dicuran, Igran, Dicuran + Igran, Tribunil and Basanor (brompyrazon - tricuron)
was found more effective than the spring applications of Gesaran, Tribunil, Lumeton, Dosanex or
Basanor. It was only Dicuran that showed a good effect on A. spica-venti even in spring spraying.
The difference in the results is caused by the fact that in the first year of the trials silky bent-grass
emerged mostly only in spring, whereas in the second year it emerged already in autumn.

herbicides; time of application; Apera spica-venti

V soucasné dobé je vaznym problémem niceni odolnych dvoudéloznych plevela
a chundelky metlice v obilnindch, zvlast€ v ozimé pSenici. Z provoznich i ekono-
mickych divodil je dilezité, aby se jednim zasahem zniily obé skupiny plevelt.
U naés jsou pro tento ucel k dispozici pfipravky Gesaran 2079 a Igran, ale dosazené
vysledky jsou znacné variabilni (Novakova 1970). Na nékterych mistech nebo
v nékterych letech je Gcinek dobry, na jiném misté nebo v jiném roce je Gfinnost
nedostatecnd. Existuji Cetné dalsi herbicidni pfipravky, které vSak v naSich pod-
minkach nebyly dostatecné vyzkouSeny. O nékterych téchto latkich se referovalo
na konferenci ve Versailles v r. 1969 (Ferron 1969, Rognon 1969).

Proto feSime tuto otdzku v naSem tustavu v laboratornich, sklenikovych a polnich
pokusech (Zemanek 1971). V této prac1 podavame vysledky dvouletych malo-
parcelkovych pokusfi, na které navazuji provozni pokusy. Udelem bylo zjistit
predev$im pripravky nebo kombinace pripravki, které by ucinkovaly na dvou-
délozné plevele i na chundelku metlici, a dale zjistit, ktery termin postiiku a za
jakych podminek by byl nejvhodné;jsi.

Na pokusech s ndmi spolupracoval s. ing. Sklendf z Okresniho zemédélského
sdruzeni v Rychnové n/Knéznou a s. ing. Vrba z Agrolaboratofe STS v Hradci
Kralové, kterym timto vyslovujeme své podékovéni.

MATERIAL A METODA

Pokusy jsme zalozili v letech 1969/70 a 1970/71, vzdy na tfech mistech. Udaje o jednotlivych
pokusech uvaddime v tab. I.
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1. Piehled idaji o jednotlivych pokusech. — A review of the data on the individual trials

5 Odriida ozimé . Datum podzimniho Datum jarniho
Misto pokusu pSenice Datum seti postiiku posttiku
Stard Voda Zora 3. 10. 1969 a) 10. 10. 1969 21. 4. 1970
Vyrava Mironovska 18. 9. 1969 a) 24.a 25.9. 1969 16. 4. 1970
TiebeSov Mironovska 8. 10. 1969 a) 8. 10. 1969 4.5. 1970
Stara Voda Mironovska 15. 10. 1970 a) 19. 10. 1970 9.a13.4. 1971
b) 11. 12. 1970
Vyrava Mironovska 6. 10. 1970 a) 13. 10. 1970 15. 4. 1971
b) 5.11.1970
Ruzyné Mironovska 12.10. 1970 a) 12. 10. 1970 8. 4. 1971
Jubilar 12. 10. 1970 a) 13. 10. 1970 9.4.1971

a) = preemergentni podzimni aplikace
b) = postemergentni podzimni aplikace

Pokusné parcelky byly velké 25 m? (5 X 5 m), &tyfikrat opakované ve formé namdtkovych dilci.
Postiikovalo se zddovou stfikackou, kazdy herbicid byl aplikovdn v mnoZstvi vody 6 —8 litrti na 1 ar.

Zkousené pfipravky:

Igran 50 nebo 80 (50% nebo 809 terbutryn),

Gesaran 2079 (5% simazin + 22,5%, methoprotryn),

Lumeton 2412 (3,349, simazin + 15% methoprotryn 4 24,39, mecoprop),
Lumeton 3299 (3% simazin - 129, methoprotryn + 35%, mecoprop),
Agren 3385 (4% simazin + 6% methoprotryn + 299, mecoprop),
Kloben (609, neburon),

Herbalt (33,39% neburon -+ 16,7%, nitrofen),

Basanor (259, brompyrazon + 259, tricuron),

Dicuran (809 chlortoluron),

Tribunil (70% methabenzthiazuron),

Dosanex (80% metoxuron),

Faneron (509, bromofenoxim),

Dikotex 40 (40% MCPA).

Doby posttiku:

, a) Podzimni preemergentni aplikace byla provedena po zaseti ozimé p$enice, ale pfed vzejitim,
obvykle do 3—5 dni po zaseti.

b) Podzimni postemergentni aplikace byla provedena po vzejiti pSenice, v dobé kdy rostliny mély
nejméné tii listy.

¢) Postemergentni jarni aplikace byla provedena brzy na jafe, jakmile ptuda oschla. Rostliny
pSenice mély v té dobé nejméné 5 listil.

Uc¢innost herbicidii na dvoudélozné plevele byla sledovdna priubézné. Koneéné piesné hodnoceni
jsme provedli u viech variant na jafe, a to nejméné tfi tydny po jarnim postfiku. Pocitali jsme jednot-
livé druhy pleveld na ploskich 0,25 m? (50 x 50 cm) pomoci dfevénych ramu. V kaZzdém opakovéni
jsme pocitali Ctyti takové plosky, takZe v jedné varianté jich bylo celkem 16. Vypoitali jsme prii-
mérny podet plevel na 1 m? a relativni hodnotu ve srovnéni s neoetfenou kontrolou. U¢inek pfi-
pravki na chundelku metlici jsme hodnotili aZ po uplném vymeténi tohoto plevele, obvykle koncem
¢ervna nebo zacdtkem Cervence. Zjistovali jsme poéet lat chundelky na stejnych ploskéach jako u dvou-
déloznych plevelii.

PribéZné po dobu trvani pokusi bylo zaznamendvano pripadné poskozeni p$enice jednotlivymi
pfipravky, a to symptomy poskozeni a jejich intenzita.

VYSLEDKY

Pokusy v roce 1969/70

V pokusech ve Staré Vodé (tab. II) byl ulinek jarni aplikace vétsi nez ucinek
podzimni aplikace herbicidia. VSechny herbicidy aplikované na jafe mély velmi
dobry tcinek na dvoudélozné plevele. Tribunil a Dosanex ucinkoval vyborné na
chundelku metlici, dobry uCinek projevil proti tomuto plevelu i Gesaran 2079
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a Lumeton 2412. Z herbicidii aplikovanych na podzim byl nejlep$i Herbalt, ktery
mél velmi dobry ucinek na chundelku metlici a dobry ucinek na dvoudélozné
plevele. Igran a Basanor v obou ddvkich byly méné u¢inné na dvoudélozné plevele,
kdezto na chundelku metlici mély dobry ucinek ve vyssich davkach (Igran 6 kg/ha
a Basanor 3 kg/ha). Pouzitd divka Dosanexu 6 kg/ha byla siln€ fytotoxickd. Asi
40—50 %, rostlin pSenice bylo popéleno. Rostliny se vétSinou zotavily, porost byl
v8ak o néco Tidsi. Basanor a Igran ve vysSich davkach projevily slabou fytotoxicitu.

V TtebeSové (tab. III) se na pokusném pozemku chundelka metlice nevyskytla,
hodnotili jsme jen ucinek na dvoudélozné plevele. Jarni postfiky byly lepSi nez

II. Vysledky pokusti ve Staré Vodé v r. 1970. — Results of the trials in Stard Voda, 1970

Primérny poéet plevelti na 1 m? Pramérny
Davka poc‘iet lat
. . . Apera
» Fago- | ostatni 4 :
EEe kg‘/,ha g’;‘m,:; ‘,’;f:: Thiaspi py‘:gu‘:n dvous | -Cel- o K |_spica-venti
album spp. | arvense convol- | d&éloZzné | kem °
| oulus | plevele nalms? % K
Kontrola | | 128 | 15 | 44 | 19 | 24 | 230 | 100 | 258 | 100
Podzimni aplikace
Igran 50 4 55 4 24 7 15 105 46 5,5 21
Igran 50 6 40 3 22 71 12 84 37 1,3 5
Herbalt 6 11 6 15 7 15 54 23 0,5 2
Basanor 2 47 6 10 9 54 126 55 3,0 12
Basanor 3 42 6 - 10 10 23 91 40 1,0 4
Jarni aplikace
Tribunil 3 0 0 0 1 10 11 5 0 0
Dosanex 6 0 3 1 1 6 11 5 0 0
Gesaran 2079 3 1 6 2 1 9 19 8 2,0 8
Lumeton 2412 3 0 0 0 1 14 15 7 2,5 10

II1. Vysledky pokust v TiebeSové v r.

1970. — Results of the trials in Ttebesov, 1970

| Pramérny pocet pleveltt na 1 m?
"y Dévka _ | Tripleu- ostatni |
Herbicid v kg/ha | Thlaspi ni%yf&- rosper- | Stellaria | dvoudé- | .. % K
arvense Gilavi mum media lozné o
maritimum plevele

Kontrola | 67 27 88 6 20 | 208 | 100
Podzimni aplikace -
Basanor 3 9 14 13 7 15 58 28
Herbalt 6 7 4 7 1 8 27 13
Igran 50 i 4 16 8 16 2 19 61 29
Jarni aplikace
Basanor 3 13 21 7 1 6 48 23
Gesaran 2079 3 3 15 7 1 3 29 14
Tribunil 2.5 1 8 3 1 2 15 7
Dosanex 6 1 1 0 0 4 6 3

OCHRANA ROSTLIN, 8 (XLV), 1972, . 2

T



podzimni; nejacinngjsi byl Dosanex a Tribunil, o néco slabsi Gesaran. Z pod-
zimnich aplikaci byl nejlep$i Herbalt, jehoZz tdinek se vyrovnal jarnimu postfiku
Gesaranem. Podzimni aplikace Igranu a podzimni i jarni postfik Basanorem byly
méné ucinné.

Ve Vyravé (tab. IV) byl vyskyt dvoudéloznych pleveli velmi slaby (4—6 rostlin
na 1 m? v kontrole), proto nebyly hodnoceny. Na chundelku metlici t¢inkovaly
velmi dobi'e herbicidy Dosanex, Tribunil a Gesaran aplikované na jafe a Basanor
aplikovany na podzim. Podzimni aplikace Klobenu a Igranu byla malo ucinna.

Pokusy v roce 1970/71

Vliv herbicidt na hlavni druhy dvoudéloznych plevelt ve Staré Vodé je uveden
v tab. V a celkovy pfehled t¢inku na dvoudélozné plevele a na chundelku metlici
na vSech pokusnych mistech je uveden v tab. VI. Na jednotlivych pokusnych
mistech se vyskytovaly tyto hlavni druhy plevela:

Stara Voda: rozrazil persky (Veromica persica Poir.), rozrazil biectanolisty
(V. hederifolia L.), rozrazil trojlisty (V. triphyllus 1.), ptainec zabinec [Stellaria
media (L.) Vill.], hefmankovec pfimotsky [Tripleurospermum maritimum (L.) Sch.
Bip.], penizek rolni (Thlaspi arvense L.), merlik bily (Chenopodium album 1.), mysi
ocasek nejmensi (Myosurus minimus L.), chundelka metlice [Apera spica-venti (L.)
P. Beauv.].

Vyrava: kokoska pastusi tobolka [Capsella bursa-pastoris (L.) Med.], hluchavka
objimavé (Lamium amplexicaule L.), violka trojbarevna (Viola tricolor L.), truska-
vec ptaci (Polygonum aviculare L. ), chundelka metlice.

Ruzyné: ptacinec Zabinec, rozrazil persky, penizek rolni, merlik bily, kokoska
pastusi tobolka.

Posuzujeme-li vysledky souhrnné ze vSech tfi mist, pak pomérné dobry ulinek
na dvoudélozné plevele méla podzimni aplikace Igranu, Herbaltu a Igranu -+
Dicuranu. Postemergentni podzimni aplikace byly vétSinou o néco ucinnéjsi nez
preemergentni aplikace. Pfi jarnim postfiku prokédzaly velmi dobrou u¢innost na
dvoudélozné plevele herbicidy Tribunil, Lumeton 3299 a Gesaran 3957. Pomérné
velmi dobry u¢inek méla kombinace Gesaranu 2079 s Faneronem v Ruzyni, na
druhych dvou mistech byl ucinek o néco slabsi. Ostatni herbicidy mély ucinek
kolisavy nebo slaby. Nejslabsi ucinek na dvoudélozné plevele mél Dicuran a Diko-
tex,

Chundelku metlici 1épe hubila podzimni aplikace ve srovnani s jarnim postfi-
kem. U podzimni aplikace nebyl pfili§ velky rozdil v G¢innosti pfipravki, mezi

IV. Vysledky pokusti ve Vyravé v r. 1970. — Results of the trials in Vyrava, 1970

Herbicid Déavka Doba Pocet lat Apera spica-venti

v kg/ha aplikace v 9%, kontroly
Kloben 2 podzim 55
Kloben 3 podzim 39
Basanor 3 podzim 2
Igran 50 2 podzim 58
Igran 50 4 podzim 39
Tribunil 3 jaro 2
Dosanex 6 jaro 1
Gesaran 2079 3 jaro 6
Pocet lat A. spica-venti na 1 m? v kontrole 88
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nejlepsi viak patfil Herbalt, Igran + Dicuran a Dicuran samotny. Neprojevil se
zretelny rozdil v t¢innosti mezi podzimni preemergentni a postemergentni aplikaci.
Pfi jarni aplikaci byl dobfe u¢inny proti chundelce metlici Dicuran a Dicuran +
Faneron. Stfedni G¢inek mél Dosanex, Lumeton 3299, Gesaran 2079 4 Faneron
a Basanor. Velmi slaby ucinek v r. 1971 vSak vykazal Tribunil a Gesaran 2079.
Herbicidy urcené pro nieni dvoudéloznych plevelt (Dikotex, Faneron, Agren)
byly samoziejmé bez G¢inku na chundelku metlici.

DISKUSE

Vysledky t&chto dvouletych pokustt ukazuji, 7e G¢inek tého? herbicidu na
chundelku metlici mtze byt ve dvou rtiznych letech zcela odliSny. Dokladem toho

V. Utinek herbicidi na hlavni druhy plevelt ve Staré Vodé v r. 1971. — The effect of herbicides
on the most important weed species in Stara Voda, 1971

Primérné polty plevelt na 1 m?
o Davka 3 0
Herbicid v kg/ha Veronica | Stellaria mz,:z!t) o Thlaspi gﬁz‘; Myosurus
Spp. media i arvense album | Minimus
Kontrola | 50 B | B | 1 | 18 | 20
Podzimni preemergentni aplikace
Igran 50 4 3 0 1 0 2 0
Igran 80 2,5 11 2 1 1 10 1
Dicuran 2:5 36 0 0 2 3 2
Igran 80 - Di- ;
curan 241 9 1 1 1 2 0
Herbalt 7 5 0 1 1 1 0
Tribunil 4 5 1 0 2 20 0
Basanor 3 19 4 4 3 23 7
Podzimni postemergentni aplikace
Igran 80 2 4 0 0 3 3 1
Dicuran 2 5 1 0 1 0 0
Igran 80 + Di-
curan 241 6 1 0 2 1 0
Tribunil 3 5 1 0 2 20 0
Jarni postemergentni aplikace
Gesaran 2079 3 20 7 2 1 el N
Lumeton 3299 45 15 0 2 0 o | 2
Tribunil 3 8 0 4 1 1 3
Dicuran 2 54 3 3 2 2 2
Dosanex 4 8 1 1 0 0 1
Basanor 2,5 18 12 2 1 0 3
Faneron 3 26 8 2 0 1 4
Agren 3385 3 21 1 1 0 2 10
Dikotex 40 3 31 10 9 1 2 3
Gesaran +
Dikotex 2425 10 5 | 10 2 0 2
Gesaran -+ ‘
Faneron 243 13 1 5 1 0 6
Dicuran - " ‘
Faneron 242 51 0 2 1 2 1. 0
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je srovndni jarni aplikace Gesaranu a Tribunilu v r. 1970, kdy bylo dosaZeno
dobrého ucinku, s r. 1971, kdy tyto herbicidy byly malo G¢inné. Pfitom po oba
roky $lo o tytéz lokality se stejnymi pidnimi podminkami. Odlisné vsak bylo
pocasi. Podzim 1969 byl mimofidné suchy. Ani pSenice na podzim nevzchazela,
tim méné chundelka, kterd md znacné naroky na vlhkost pudy. Chundelka vzch4-
zela teprve v predjafi nebo na jare 1970 a dala se proto dobfe vyhubit i jarnimi
postiiky. Naproti tomu podzim 1971 byl pfiméfené vlhky a pomérné teply.
Chundelka vze$la jiz v fijnu a vzhledem k mirné zimé se dobfe vyvijela, takZe na
jafe 1971 dosédhla pokrocilé faze riistu a stala se odolnéjsi vii¢i herbicidiim apliko-
vanym na jafe. Dikazem tohoto je slaba ucinnost vSech na jafe aplikovanych
herbicidi s vyjimkou Dicuranu.

Velmi dobre jsme se o tom mohli presvédCit v mikroparcelkovych pokusech
v Ruzyni s umélym vysevem chundelky na konci zéfi 1970 (nepublikované vysled-
ky). I v tomto pokusu byly podzimni aplikace u¢innéjsi nez jarni aplikace. Domnéle
odchylnych vysledkt jsme doséhli v provoznim pokusu v Castolovicich (Zem4-

VI. Vysledky tii pokust v r. 1971. — Results of three trials in 1971

Pocet dvoudéloznych pleveli Pocet lat A. spica-
Herbicid w})lfgv/l;fa v % kontroly venti v %, kontroly
Ruzyné | St. Voda | Vyrava | St. Voda | Vyrava
Podzimni preemergentni aplikace
Igran 50 4 20 4 41 19 10
Igran 80 2,5 21 13 37 17
Dicuran 2,5 54 37 66 9 6
Igran 80 -+ Dicuran 241 10 20 2 8
Herbalt 74 31 9 21 7 4
Tribunil 4 44 22 38 11 6
Basanor 3 57 53 43 9 15
Podzimni postemergentni aplikace
Igran 80 2 10 17 9 27
Dicuran 2 19 29 14 6 |
Igran 80 - Dicuran 2+1 8 4 4 8 |
Tribunil 3 18 21 14 17
Jarni postemergentni aplikace
Gesaran 2079 3 30 38 21 86 42
Gesaran 3957 1,5 19 i
Lumeton 3299 4,5 16 15 32 [ 37 33
Tribunil 3 | 14 13 17 96 48
Dicuran | 2 ! 46 57 54 9 6
Dosanex | 4 ’ 24 11 15 28 | 42
Basanor | 2,5 26 39 30 | 29
Faneron | 3 34 | 34 29 ur |71
Agren 3385 i 3 28 27 93 | 71
Dikotex 40 | 3 61 45 16 | 77
Gesaran - Dikotex | 2425 26 45 | 81 | 35
Gesaran + Faneron |24+3 7 21 43 | 39 27
Dicuran - Faneron ! 242 42 | 17 | 20 | 10
Kontrola l
Pocet dvoudéloz. plevelt
na 1 m? 80 137 14 |
Pocet lat A. spica-venti .
na 1 m? I 57 ‘ 48
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nek 1971), v némz byla proti chundelce metlici dobfe u¢inna aplikace Gesaranu
i Tribunilu. Tento nesoulad lze vSak vysvétlit tim, Ze pro opozdéné dod4ni pii-
pravki byl pro pokusy na podzim 1970 vybran hon, kde byla pSenice seta v polo-
viné listopadu 1970. V Castolovicich tedy chundelka metlice na podzim asi viibec
nevzesla, ale aZ na jafe. To jsme si ovéfili v etapovych vysevech v Ruzyni. Na
podzim 1970 vzesla jen ta chundelka, kterd byla vyseta nejpozdéji v druhé poloviné
rijna. Chundelka vyseta ke konci prvé dekady listopadu 1970 vzesla aZ na jare 1971.
Z toho vyplyva, Ze bez znalosti biologie plevelil nelze proti nim uspé&$né bojovat.

Qdlisna je situace u dvoudéloznych pleveld, a to jak ozimych, tak tim spiSe jar-
nich. Ve vétSiné pokust byla proti témto plevelim ucinnéjsi jarni aplikace, 1 kdyz
i podzimni postfik mél uspokojivy ucinek. Mnohé plevele viak vzchazeji aZ na jate.
Rezidua herbicida v pudé aplikovanych na podzim jsou vSak niz$i (podle druhu
herbicidu), takze G¢inek nebyva jiz tak dobry.

Na zakladé vSech téchto pokust lze vyslovit zavér, Ze proti chundelce metlici je
spolehlivéj$i podzimni aplikace, ktera znili kli¢ici rostliny tohoto plevele. Pfi jarni
aplikaci v zévislosti na pocasi je nebezpeci, Ze chundelka dosahne v dobé postiiku
odolné faze rustu. Podzimni postiik je tedy mozno doporudit na polich, kde se
vyskytuje chundelka metlice v silném méfitku za predpokladu, Ze pSenice byla
vyseta nejpozdéji do poloviny fijna. Tento na§ ndzor souhlasi s vysledky dosazZe-
nymi ve Svédsku, jak je uvadi v ,,]TE-Berichte® firma Ciba-Geigy. Kdezto na
polich, kde se chundelka nevyskytuje, anebo pii pozdni setbé a pri abnormaélné
suchém podzimu je 1épe vyckat s postfikem do jara a teprve podle vyskytu hlavnich
druhti pleveld pouzit vhodny herbicid.
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ZEMANEK J., SKVRNA J., MYDLILOVA E. (Ustav ochrany rostlin, Praha-Ruzyné, Agrolabo-
ratof STS, Hradec Kralové) Vysledky maloparcelkovych pokusi s hubenim odolnych plevelu v o0zimé
pSenici. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 75—82, 1972

V polnich pokusech byla srovnavana podzimni aplikace herbicidu pfed vzejitim popf. po vzejiti
pSenice s jarni aplikaci.

Utinek herbicidi na dvoudélozné plevele pfi jarni aplikaci byl vétsinou lepsi nez pfi podzimni
aplikaci, zvla§té v r. 1970. Gesaran 2079 (simazin - methoprotryn), Lumeton (simazin -+ metho-
protryn -+ mecoprop), Tribunil (methabenzthiazuron), Dosanex (metoxuron) a dal$i herbicidy
mély dobry ucinek na dvoudélozné plevele. Z herbicidi aplikovanych na podzim byl pomérné
dobie tdinny na tyto plevele Herbalt (neburon + nitrofen), Igran (terbutryn) a Igran + Dicuran
(chlortoluron). Samotny Dicuran u¢inkoval slabé na dvoudélozné plevele zvlasté na Veronica spp.

Ucinek herbicidit na chundelku metlici (Apera spica-venti) byl v jednotlivych letech odlisny.
herbicidu, kdeZto v r. 1971 byla podzimni aplikace Herbaltu, Dicuranu, Igranu, Dicuranu - Igra-
nu, Tribunilu a Basanoru (brompyrazon -+ tricuron) u¢innéjsi nez jarni aplikace Gesaranu, Tribu-
nilu, Lumetonu, Dosanexu nebo Basanoru. Pouze Dicuran u¢inkoval dobfe na A. spica-venti i pfi
jarnim postiiku. Pfi¢ina rozdilnych vysledkt spodivd v tom, Ze v prvém roce pokusil vzchézela
chundelka metlice vét§inou aZ na jafe, zatimco v druhém roce vzchézela jiz na podzim.

herbicidy; terminy aplikace; Apera spica-venti
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3EMAHEK 1., IIKBPHA U., MUJJIMJIIOBA 3. (HMucruryr sauursl pacreHui, Ilpara-Pyanine,
Arpona6oparopus MTC, Tpanen Kpanoes) Pesynsrarsr ombitoB mo 6opsbe ¢ yCTOMYHBBIMU
COpHAKaMH Pa HeGONBIIAX ydYacTKaxX, 3aHATHIX o3hMMoir mmewummeir. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2):
75—82, 1972

B xoIe IONEBHIX ONBITOB CPABHUBAJNOCH OCEHHEE IPUMEHEeHHe TepBMLUMIOB N0 M TIOCJHE TNOAB-
JIEHMSL BCXOZOB C BECEHHUM.

Jleitctspe Tep6HIIMAOB Ha IBYIOJEHBIE COPHAKM BECHOH B GOJBIIMHCTBE ciy4aeB OBIJIO Jydume,
ueM cceHbw, ocoberno B 1970 romy. Iecapar 2079 (cmmasue + Meronporpusn), Jymeron (cuma-
3uH + Meronpoipuu -+ Mekonpon), Tpubyuun (merabenarmasypom), [ocaHexc (MeToKCypoH) m
npyrie repOMIHAE XOPONIO NEHUCTBOBAJH HA ABYHOJLHEIE COPHSAKH. V3 repOHIMIOB, NPHMEHHEMBIX
OCEHBI0 XOPOWIO AEHCTBOBaxu Ha CopHAku lepbant (meSypom + murpoden), Urpan (repSyrpuw)
u Wrpan + J[luxypau (xuopromypon). Cam mo cebe Quxypan oxasbBan ciaboe neiictsue Ha
copuskH, ccoberHo Ha Veronica spp.

Heiicrsue repSumunos ra Merammy nosnesyio (Apera spica venti) B pasuble romsr 610 pas-
mraeim. B 1970 romy 6Gomee adpdexrusnbiM 6blno mpumenenue ILecapanma 2079, Tpubynmia u
Hocaxexca BecHOH, ueM OCEHHee NpHMeHeHUe repSUmuNoB, B To BpeMs, Kak 3 1971 romy oceumee
npuMenenue Iepbanra, Oukypana, Mrpana, [uxypana + WUrpana, Tpubynuna u Bacanopa (6pom-
TEIPasOH + TPHUKypoH) 6niio Gonee addexTuBHO, ueM peceHee mpumeHeHme [ecapana, Tpubymuna,
Jlyrerona, [ocamexca mnu Bacamopa. Iukypan xopomo peiicrosan Ha A. spica venti u mo
BpPEM: BECEHHETO ONPBICKUBAHMA. IIPDUYMHON PASNMYHBIX pe3yJbTATOB SBJIAETCI TO, YTO Ha
NIEPBOM TORY OMBITOB BCXONB! METJHIEl IOJNEBOH IOABJSJINCH, B OCHOBHOM, BECHOH, B TO BpeMT,
KaK Ha BTOPOH TOX — yiKe OCEHBIO.

rep6HUHMAN; CpoKM npuMeHenus; Apera spica venti

ZEMANEK J., SKVRNA J., MYDLILOVA E. (Institut fiir Pflanzenschutz, Praha-Ruzyng.
Agrolaboratorium der Maschinentraktorenstation, Hradec Kralové) Ergebnisse der Kleinparzellen-

versuche mit der Bekdampfung widerstandsfihiger Unkrauter in Winterweizen. Ochr. rostl. (Praha) 8
(2) : 75—82, 1972

In Feldversuchen wurde die Herbstherbizidenapplikation vor dem Weizenauflaufen, event. nach
dem Auflaufen, mit der Friihjahrsapplikation verglichen. Bei der Friihjahrsapplikation wiesen die
Herbizide meistens eine héhere Wirkung auf zweikeimblittrige Unkréuter auf, als bei der Herbst-
applikation, und zwar namentlich im J. 1970. Mit den Priparaten Gesaran 2079 (Simazin -
Methoprotryn), Lumeton (Simazin + Methoprotryn + Mecoprop), Tribunil (Methabenzthiazu-
ron), Dosanex (Metoxuron) und weiteren Herbiziden wurde eine befriedigende Wirkung auf
zweikeimblittrige Unkriuter erreicht. Von den im Herbst applizierten Herbiziden wiesen eine
verhiltnisméBig gute Wirkung auf diese Unkriuter die Priaparate Herbalt (Neburon + Nitrophen),
Igran (Terbutryn) und Igran + Dicuran (Chlortoluron) auf. Die alleinige Dicuranapplikation
wirkte dagegen nur schwach auf die zweikeim-blittrigen Unkriuter, namentlich auf Veronica spp.

Die Wirkung der Herbizide auf den Ackerwindhalm (Apera spica-venti) war in den einzelnen
Jahren unterschiedlich. Im J. 1970 war die Frithjahrsapplikation von Gesaran 2079, Tribunil und
Dosanex wirksamer, als die Herbstapplikation der Herbizide, wihrend im J. 1971 die Herbstappli-
kation von Herbalt, Dicuran, Igran, Dicuran -+ Igran, Tribunil und Basanor (Brompyrazon -+ Tri-
curon) wirksamer war, als die Frijjahrsapplikation von Gesaran, Tribunil, Lumeton, Dosanex oder
Basanor. Nur Dicuran wies eine gute Wirkung auf A. spica-venzi auch bei der Friihjahrsbespritzung
auf. Die Ursache der unterschiedlichen Ergebnisse ist in der Tatsache zu suchen, dafl der Acker-
windhalm im ersten Versuchsjahr meistens erst im Friihjahr, wihrend er im zweiten Versuchsjahr
bereits im Herbst aufging.

Herbizide; Applikationstermine; Apera spica-venti

Adresy autorii:

Doc. ing. Jiti Zemének, CSc., ing. Eleonora Mydlilova, Ustav ochrany rostlin, Praha-Ruzyné
507

Ing. Josef Skvrna, Agrolaboratof STS, Hradec Kralové, Kydlinovska 245
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POUZITI SYSTEMOVYCH FUNGICIDU PROTI ERYSIPHE
GRAMINIS DC. NA JARNIM JECMENI

J. BENADA

BENADA ]J. (Research Institute for Cereals, Kroméfiz) The Use of Systemic Fungicides against Ery-
siphe graminis DC. in Spring Barley. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 83—88, 1972

In the years 1968 to 1971 experiments were undertaken to study the effect of systemic fungicides
with ethirimol, tridemorf and triarimol as active substances on the infestation with powdery mil-
dew and on yield in the susceptible variety of spring barley ‘Diamant’. In the mentioned period
under the conditions of the Research Institute for Cereals in Kroméfiz a severe attack by powdery
mildew occurred only in the year 1971 when the application of fungicides increased the yield of
barley approximately by 10 %. The most suitable application of fungicides to the variety ‘Diamant’
is spraying in the time when the weather is favourable to the spreading of mildew and when field
resistance does not play its role.

harmfulness; yield; field resistance; systemic fungicides

Padli travni na jarnim jeCmeni pfedstavuje béZnou chorobu vyskytujici se v na-
sich oblastech pravidelné v mensi nebo vétsi mife. Proto také vyzkum této choroby
a moznosti boje proti ni byl provadén jak z hlediska Slechtitelského (Briickner
1965, 1968 aj., Leke§ 1971), tak z hlediska Skodlivosti (Benada 1961, 1965a,
Lekes 1960), epidemiologie (Benada 1962), symptomatiky (Benada, Briick-
ner 1964, Benada 1969, 1970), podstaty odolnosti (Benada 1971a) a pouziti
fungicid. V r. 1971 byl povolen k pouzivini v CSSR prvni systémovy fungicid
proti padli travnimu — Calixin. Pokusy s timto preparatem a dal$imi probihaly
jiz nékolik let, takze nyni je mozno ucinit nékteré zaveéry o moznostech boje proti
padli na jarnim je¢meni.

MATERIAL A METODA

Béhem let 1968 —1971 byly zkouSeny riizné piipravky v raznych koncentracich, bud ve formé
postfiku na list, nebo ve formé mofeni osiva podle doporudeni vyrobce. Vyrobcem preparitii
BASF 2201 F, 2202 a Calixinu je Badische Anilin- und Soda Fabrik, NSR, u¢innou litkou je
N-tridecyl-2,6-dimetylmorfolen (tridemorf). Vyrobcem preparati PP 149 a Milstem je anglickd
firma Imperial Chemical Industries, i¢innou litkou je 5-butyl-2-etylamino-4-hydroxy-6-metylpy-
rimidin (ethirimol): vyrobcem preparitu EL - 273 je Eli Lilly a spol., USA, u¢innou latkou je
alfa-(2,4—d1chlorfenyl)-alfa—feny1-5-pyr1mxdm (triarimol). Koncentrace ucinnych latek, zpiisob
a datum apllkace jsou uvedeny v tabulce vysledku

Pfi mofeni osiva Milstemmem a PP 149 se méni sypkost osiva a tim i vysev. Uprava vysevu moie-
ného osiva tak, aby pocet zrn na hektar byl stejny jako u kontrolnich parcel, byl proveden aZ v r.
1971.

Napadeni padlim v letech 1968 —70 bylo hodnoceno odhadem stupnici 0—4 (0 = bez kupek,
4 = listy silné pokryté padlim). V r. 1971 byla metoda hodnoceni zpfesnéna tak, Ze odhad podle
stupnice uvedené v tab. I byl proviadén na 3. listu shora na 50 stéblech a pak bylo vypocitino prii-
mérné napadeni. Kromé data hodnoceni napadeni byla uvedena riistovéd fize podle Feekese a za-
znamendno, ktery list od shora je jiZz aspol z poloviny zezloutly. Zloutnuti listd bylo vypocitino
opét z pruméru 50 rostlin. Napadeni bylo hodnoceno pfiblizné ve ¢trnactidennich intervalech.

Pokusy byly zaklddiny zplisobem vhodnym pro vyhodnoceni pérovou metodou. Velikost jedné -
parcely byla 10 m?, podet opakovéini 6 —7. P¥edplodinou byla ve vétsiné piipada fepa. Hnojilo se
podle metodiky VUO. Pokusy byly sklizeny kombajnem a vynos piepoéitin na standardni vlhkost.
Ostatni podrobnosti jsou uvedeny ve vysledcich.
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VYSLEDKY

" Rok 1968

Pokus byl zaset 16. dubna, prvni kupky padli byly pozoroviny az 20. kvétna.
Posttiky byly provedeny 27. 5. Sifeni padli bylo velmi pomalé a napadeni rostlin
malé. Preparit PP 149 nevyvoldval Zddné piiznaky fytotoxicity, pfece vSak snizil
prikazné vynos. Lze si to vysvétlit tak, Ze vynos odridy ‘Diamant’ je tvofen piede-
viim poétem produktivnich stébel na plochu. Kazdé sniZeni poctu stébel vede ke
sniZeni vynosu. Jak bylo pozdéji zjiSt€éno, mofeni vyssi davkou PP 149 sniZuje
sypkost osiva, a tim sniZzuje vysev. V téchto pokusech vyseévek nebyl upravovan.
Fungicidni u¢inek pfi slabém napadeni nemohl vyvazit ztrtu zptsobenou niz$im
vysevkem. e

Z postfika na list jediné BASF 2201 F zptsobil z¢ervenani listd. Zadny postiik
neovlivnil prikazné vynos. Vysledky jsou uvedeny v tab. II.

Rok 1969

Pokus byl zaset dne 8. dubna. Prvni kupky se objevily aZ po 20. kvétnu. Postfiky
byly provedeny 26. 5. Pfi mofeni i postfiku bylo pouZito t€hoZ ptipravku PP 149.
Siteni padli bylo velmi pomalé, k vétiimu napadeni doglo aZ koncem ervna v dob&

tvorby zrna. Vysledky jsou uvedeny
1. Hodnoceni stupné napadeni podle % pokryti v tab. III. Nejlepsi fungicidni Gcinek
plochy &epeli kupkami padli. — Evaluation of mélo mofeni osiva preparitem PP 149.
the degree of infestation based on the percenta- Vys§i dévka motidla viak méla na vy-
ge of blade area covered with the small lesions ST v 4z AT
cansed by of milders nos mensi vliv nez dévka nizi. Bylo to
pravdépodobné zptisobeno opét zmen-

Stuped Plocha pokrytd kupkami senim vysevku jako v r. 1968. Z postfiki

napadeni v % mél lepéi fungicidni Gdinek PP 149, ale
1 0 vétsi vliv na vynos mél postfik prepara-
2 2,5 tem BASF 2202. Rozdily jsou vsak sta-
3 5 tisticky nepritkazné nebo na hranicich
‘; ig prikaznosti. Z pokusu vyplyvi, Ze sil-
6 25 n¢j$i napadeni jemene, k némuz do-
7 35 Slo v obdobi zrani, nemélo jiz podstatny
g ; (653 vliv na vynos je¢mene.

na

II. Yliv fungicidi na napadeni a vynos jarniho je¢émene ‘Diamant’ v r. 1968. — The effect of
fungicides on attack by powdery mildew and on the yield of the spring barley ‘Diamant’ in 1968

Purieicid . Stupedt ) Diference Pra-
obsah Géinné | Davka | 2P0 | napadeni |Vymos & | Bz
létky aplikace | —— | q/ha q/ha 9 nost
27.5. | 14. 6. o v %
PP 149 - 80 % | 0,5kg/q | mofeni
osiva osiva 1 1 |4335| —6,86 —13,7 | 2,2| 95
Kontrola 2 2 50,21
PP 149-80 % | 2kg/ha | postiik 2 1 |5246| 4245 +54 | 0,7 0
Kontrola 2 2 50,31
BASF 2201
F-209 3kg/ha | posttik 2 1 | 4827 —2,07 —42 (0,7 o
Kontrola 2 2 | 50,34
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Rok 1970

Pokus byl zaset 20. dubna. Néstup padli byl velmi pozdni (28. 5.) a jeho Sifeni
slabé. K vét§imu napadeni doslo aZ koncem cervna, ale praporcovy- list ziistal bez
napadeni az do zrani. Pro srovnani je tieba uvést, Ze maly rozvoj padli na jeCmeni
nebyl zptsoben nevhodnym pocasim pro §ifeni padli, ponévadz na sousednim
pozemku ozima pSenice byla ve stejnou dobu siln€ padlim napadena, ale spise tzv.
polni odolnosti. Z fungicidit byly zkouSeny preparity PP 149 ve formé mofeni
a postfiku na list a Calixin ve formé& postiiku. Vynosové byly hodnoceny jen
kombinace s mofenim osiva, ponévadZz u nich byl fungicidni Alinek nejlepsi.
Zadny ze zkouSenych fungicidd nevyvoléval pfiznaky tox1c1ty pro odridy je¢mene.
Vysledky jsou uvedeny v tab. IV. V tomto roce se mensi vysev mofeného osiva
neprojevil nepfiznivé na vynosu nebo snizeni vynosu vlivem niz§iho vysevku bylo
kompenzovano fungicidnim G¢inkem. Ovlivnéni vynosu neni statisticky priikazné.

Rok 1971

V tomto roce byla odriida ‘Diamant’ na vétSin€ tizemi i v pokusech napadena
padhm velmi silné. Méné bylo padli rozsifeno na t&ch honech, kde predplodmou
byla fepa, nez na honech, kde predplodinou byla obilnina. Ve srovnani s dlouho-
stébelnymi odriidami iako jsou ‘Denar’ a ‘Dvoran’, byl ‘Diamant’ napaden mno-
hem vice. Je to zplsobeno tim, Ze odriida ‘Diamant’ ma pomaly pocatecni vyvoj
a stadium polni odolnosti se dostavuje pozdéji. Ve druhé poloviné kvétna bylo

III. Vliv fungicid na napadeni a vynos jarniho je¢mene ‘Diamant’ v roce 1969. — The effect of
fungicides on attack by powdery mildew and on the yield of the spring barley ‘Diamant’ in 1969

3 Stupens 3 .
. Fungicid, Dévka Zpusob napalc)ieni Vynos Diference = im'
obsah u¢inné latky splikgce o ——— - “ligmg fo oo o G | e
23.6.| 3.%. aba | % uiost
PP 149 - 80 % 1kg/q mofeni
: osiva 0—1 1 5542 | +2,08 | +3,9 | 1,1 0
Kontrola 4 3 53,34
PP 149 - 80 % 2kg/q mofeni
osiva 0 0—1 | 54,62 | +0,92 | +1,7 | 1,0 0
Kontrola 4 |3—4 53,69
PP 149-80 9% - 3 kg/ha | postiik 1 15 62,19 | +1,40 | 42,3 | 1.4 0
Kontrola 4 3 60,79
BASF 2202-509% | 11l/ha postiik | 2—3 3 |5835| +2,85| +5,2 | 1,1 |nahra-
Kontrola 4 3 55,50 nici
95 %

1V. Vliv mofeni t¥i odrid je¢mene fungicidem PP 149 v davce 2 kg/q osiva na napadeni a vynos
v r. 1970. — The effect of the seed treatment of three barley varieties with the fungicide PP 149
in the dose of 2 kg per 100 kg of seed on attack and on yield in 1970

. Stupeni napadeni Vynos q/ha Diference -
Odruda = - Sx Priikaznost
mofeno kontrola |PP 149| K q/ha | %
Diamant 0 2 56,05 | 54,78 | 1,27 | 2,4 1,5 0
Dvoran 0 1 55,40 | 55,34 | 0,06 | 0,1 | 12 0
Valticky 0 1 51,49 | 49,95 | 1,64 | 3,2 0,8 0

Pozn.: Stupeni napadeni hodnocen dne 22. 6.
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V. Vliv fungicidGi na napadeni a vynos jarniho jeémene ‘Diamant’ v r. 1971. — The effect of

Fungicid, Divka Zptsob Hodnoceni napadeni
obsah u¢inné latky aplikace datum Feekes
Milstem - 60 % 730 g/q suché moridlo 3. 6. 6—8
14. 6. 10.4—5
Kontrola 3. 6. 6—8
14. 6. 10.4—5
Milstem-col - 46,7 %, 1,51/ha postiik 3. 6. 6—8
14. 6. 10.4—5
Kontrola 3./6. 6—8
14. 6. 10. 4—5
Calixin - 75 % 0,5 1/ha postiik 3. 6. 6—8
14. 6. 10.4—5
Kontrola 3. 6. 6—8
14. 6. 10. 4—5
EL-273 - 4,5 9% 11/ha postfik 3. 6. 6—8
; 14. 6. 10.4—-5
Kontrola . 3. 6. 6—8
14. 6. 10. 4—-5

velmi suché pocasi, které rozvoj padli podporovalo a na druhé strané brzdilo vyvoj
je¢mene. Dlouhostébelné odrudy jiz pocaly sloupkovat a tim u nich nastala polni
odolnost. Ty hony, kde se podarilo zasit odridu ‘Diamant’ jiz v bfeznu, byly na-
padeny mnohem méné ve srovnani s ostatnimi plochami, zasetymi v poloviné
dubna.

Pokusna plocha byla zaseta 8. dubna. Bylo zji§téno, Ze mofidlo sniZuje vysevek
zrna o 13 %,. Vysevek byl upraven tak, aby poéet zrn na vSech parcelach byl stejny,
a aby pfi mofeni pfiSlo na 1 ha 700 g uCinné litky Milstem. Kupky padli byly
poprvé zjistény 20. kvétna a pak se padli velmi rychle rozsifilo na Vsechny listy
s vyjimkou nejhotejSiho. Postfikovalo se 21.5. Na parcele mofené Milstemem.
nebyly zjistény zadné kupky a listy rostlin mofeného osiva byly chranény az do
poloviny Cervna. Po postficich fungicidy se rozvoj padli zastavil. Vysledky hodno-
ceni napadeni padlim a vliv na vynos jsou uvedeny v tab. V. Dne 6. ¢ervna byl
zjistén znalny vyskyt rzi je¢né hlavné na variantich osetfenych proti padli.

Vsechny fungicidy a jejich formy zvysily vysoce priikazné vynos jeCmene. Nej-
vétsi tcinek mély Calixin a EL-273. Je zajimavé, ze uinek mofeni Milstemem na
vynos, ktery z hlediska G¢inku na padli byl nejlepsi, nebyl tak velky jak se ofeka-
valo. Zfejm¢ u odridy ‘Diamant’ staci ochrana proti padli v dobé€ sloupkovéni a po
sloupkovéni, aby byl zajistén vysoky vynos. Je to vysledek podstatné odliSny od
pomért zjiSténych napft. na ozimé psenici ‘Consul’ (Benada 1971b).

DISKUSE

Large a Doling (1962) povazuji za rozhodujici fizi pro posuzovani vztahu
mezi vynosem a padlim, napadeni listi v dobé kvétu obilniny (Feekesova stupnice
10. 5.). Ponévadz listy riizného pofadi jsou riizné napadeny a na rostlin€ se proje-
vuje gradient choroby, pfi¢emz spodni listy jsou napadeny vice a horni mén¢, bere
se zpravidla 3. list od shora jako pramér. V nasich podminkéch se vSak skoro vzdy
béhem sloupkovani projevuje vyrazné polni odolnost, kdy nové tvorené listy bé-
hem sloupkovani jsou odolné. Tato odolnost se muze projevit i na 3. listu shora,
takze v n€kterych piipadech hodnoceni napadeni na tomto listu zdaleka nevystihuje
skute¢ny stav napadeni celé rostliny a hlavné smazéva rozdily mezi riznymi fungi-
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fungicides on attack by powdery mildew and on the yield of the spring barley ‘Diamant’ in 1971

adlim N7s Diference Zvyseni
L R zaZloutly list Vygca)s a prikaznost Sx vynosu
stupen q/ ** — 09 o) %
1,0 7,0 68,36 5,71%* 1,08 9,1
1,2 6,1 _
4,9 5,8 62,65
4.4 5,0
i,g g,? 67,41 5,22%% 1,05 8,4
49 5,8 62,19
5,1 5,0 )
%,3 ;,g 69,76 7,13%% 1,24 11,4
3
4,9 5.8 62,63
5,1 5,0 .
;,Z . 2,2 71,13 7.53*% 1,30 11,8
49 5.8 63,50
5,4 4,9

cidy. V téchto pfipadech spravnéj$i odhad napadeni by se ziskal hodnocenim
niz8ich listt, pfedevs§im 4. listu shora.

Naproti tomu velmi dobfe v naSich pokusech vychazi korelace mezi stupném
napadeni a sniZzenim vynosu pfi pouziti vzorce 2,5 X /M, kde M znad&i primérné
procento napadeni listd padlim v dobé 10. 5. podle Feekese (Large a Doling
1962). V nasich pokusech primeérné napadeni bylo ohodnoceno stupném 5, coz
odpovida napadeni, kdy asi 15 9, povrchu Cepele je pokryto padlim. Soucin o hod-
noté piiblizn¢ 10 oznacuje 109, sniZeni vynosu a odpovidd velmi dobfe nasim
experi/mentélnim vysledkim, kdy rizné fungicidy zvysily vynos v r. 1971 o 8,4 az
11.8 %.

Zhodnotime-li vyskyt padli na jarnim je¢meni v letech 1960—1965 a 1968—1971
pfichdzime k zdvéru, ze potencidlni §kodlivost padli travniho na nékterych odra-
dach jarniho jeCmene je velmi vysokd. Tak u odrtdy ‘Opavsky’ bylo zjisténo sni-
zeni vynosu o 37 9%, u odridy 'Triumf’ o 20 %, u odriidy ‘Valticky’ o 33 %,
(Benada 1961). Pri normalni dobé seti sniZeni vynosu vlivem padli je podstatné
mensi. Tak u odridy "Valticky’ nebylo zjisténo pfi seti v bfeznu snizeni vynosu,
pii opozdéném seti az ve tfeti dekddé dubna bylo sniZeni 18 %,. Podobné u odridy
"Opavsky’ bylo zji§téno sniZeni vynosu o 17 % jen pfi dubnovém opozdéném
vysevu (Benada 19653)

Ke sniZeni vynosu pii pozdmm Vysevu doslo ziejmé proto, Ze padli se do urtité
miry namnozilo jiz na ranéji setém jelmeni a rostliny z pozdéjsiho vysevu byly
vystaveny daleko vétSimu naletu konidii nez v roce, kdy seti vSech porostit bylo
opoidéné Jestliie v8ak pokusné plochy sousedily s plochou ozimého jecmene,
pak i pfi raném vysevu (5. dubna 1965) doslo u odrudy ‘Valticky’ ke znacnému
sniZeni Vynosu — 0 21 %. Z toho vyplyva diileZitost zdroje konidii pro stupeii
napadeni a sniZeni vynosu. .

Skodlivost padli na nove131 odridé ‘Diamant’ zdaleka neni tak vysoke, jako na
driv€jSich odriidch jemene. Za Ctyfi sledované roky na pokusnych pozemc1ch
VUO doslo k silnému napadem spo;enemu se sniZzenim vynosu jen jednou a i pii
silném napadeni bylo sniZeni vynosu jen kolem 10 9,. Pfitom téchto 10 %, je -
mozno kompenzovat fungicidnim postfikem. Uvazujeme-li cenu Calixinu na 1 ha
v hodnoté 1—1,5 q jeCmene, pak by $lo o zdsah vysoce ekonomicky.
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Doslo dne 14. 10. 1971

BENADA J. (Vyzkumny tistav obilnafsky, Kroméfiz) PouZiti systémovych fungicidti proti Erysiphe
graminis DC. na jarnim je¢meni. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 83 —88, 1972

Béhem let 1968 a% 1971 byl na nichylné odriidé jarniho jeémene ‘Diamant’ zkousen vliv systé-
movych fungicidii s Géinnymi ldtkami ethirimol, tridemorf a triarimol na napadeni padlim travnim
a na vynos. V uvedeném obdobi v podminkich Vyzkumného tstavu obilnafského v KroméfiZi
jen v r. 1961 doslo k silnému napadeni padlim, kdy pouziti fungicidd zvysilo vynos je¢mene zhruba
0 10 %. Nejvhodnéjsi aplikaci fungicid u odridy ‘Diamant’ se jevi postfik v dobé, kdy pocasi
podporuje Sifeni padli a kdy se neuplatiiuje polni odolnost.

$kodlivost; vynos; polni odolnost; systémové fungicidy

BEHAA fI. (Hayuno-uccriemoBaTeNbCKHE MHCTUTYT 3€PHOBOTO xossiictsa, Kpomepxkwmxk) Ilpm-
MeHenme cucTeMHbIx Qynrunumos nporus Erysiphe graminis DC. B saposom sumeme. Ochr.
_rostl. (Praha) 8 (2):83—88, 1972

B xonme mer 1968 —1971 na npenpacmosoXKEHHOM COPTE€ APOBOTO SAUMEeHA JIHaMaHT MCHBITHI-
BAJIOCh BNMSAHWE CHCTEMHBIX QYHrHOuNoB € SpPeKTHBHEIMM BENJECTBAMHM STHPHMOJ, TPHIAEMODH
W TPHAPHMOJ Ha IIOPakeHWe MYYHMCTOH pOCHl 3JAaKOB M Ha ypoKai. B yKasaHHBIH Tepmon
B ycaoBuax - Hayuno-HccienoBaTeNbCKOrO HMHCTHTYTAa 2EDHOBOIO X03aiicTBa B KpoMepmke yike
5 1971 romy mpoMsOmINIO CHIBHOE 3apaXkeHMe MyYHWCTOH POCOH 3JaKOB, M TPHMEHEHWe (JyHTH-
UUIOB IORBICHNO ypoxait sumeHa npuMepro Ha 10 9. CaMeiM TNpHroZHHIM MeETOHOM NpHMe-
. HeHMA QYETHIUIOB y copra [lMaMaHT SBNAETCA ONpPHICKMBAHME B NEPHOK, KOrga moroxa Gia-

TONPHATCTBYET  DACHPOTPAHEHMIO MyYHMCTOH pOCHI 37aKOB M KOIla OTCYTCBYeT. IoJeBas
YCTOMYHBOCTS. -

BPEIHOCTB; yPOXKaii; IONEBAA YCTOMYMBOCTb; CHCTEMHBIE (QYHTHIIHIE!

Adresa autora:

Ing. dr. Jaroslav Benada, CSc., Vyzkumny tstav obilnafsky, Kroméfiz
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RUST POPULACE HADATKA REPNEHO HETERODERA SCHACHTII
SCHMIDT NA MONOKULTURE REPY

L. VINDUSKA

VINDUSKA L. (Research Institute for Beet-Growing, Seméice) The Growth of the Population of
Beet Eelworm Heterodera schachtii Schmidt in Beet Monocultures. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) :
: 89—93, 1972

The growth of the population of beet eelworm was examined in sugar and fodder beet mono-
cultures in the years 1966 —1970. 104 spots within a square net of the experimental plot were used
every year for the collection of soil samples which were studied for the content of beet eelworm
cysts. Originally the cysts occurred individually; in the fourth year they occurred at a medium rate
and in the fifth year the plot was severely infested with the beet eelworm cysts. The yield of the
roots of both' crops showed a decrease every year, and in sugar beet a reduction of sugar yield occur-
red and technological quality dropped.

beet eelworm; population growth; sugar and fodder beet monoculture; reduction of yields;
decrease of technological quality

Haditko fepné je znamo od r. 1859, kdy H. Schacht uvefejnil prvni zpravu
o tomto $kidci. Schmidt (1871) pojmenoval $kiidce Heterodera schachtii a Stru-
bell (1888) publikoval prvni detailni morfologickou praci o tomto druhu.

V tehdejsi dobé evropské staty budovaly cukrovarnicky primysl a s nim samo-
zfejmé nastal i prudky vzestup osevnich ploch cukrovky. Vynosy cukrovky vSak
nestoupaly, ale mély spiSe klesajici tendenci. Shaw (1915) obsirné referuje o teh-
dejSich pomérech, kdy cukrovka nezfidka byvala péstovina na témZe pozemku
9 az 10 let, zemina ze sloziSt a z usazovacich rybnicki byla odvazena zpét na pole
a to vie idedlné prispivalo k zamofovani ptady.

S nedodrZovanim zésad st¥id4ni plodin se mnohdy setkdvdme dodnes. Dochézi i k opakovanému
péstovani cukrovky, vét§inou dva roky za sebou a byva to zptisobeno nejéastéji nedostatkem chlévské
mrvy nebo tim, Ze v katastru jsou zastoupeny i hony, méné vhodné pro péstovani cukrovky.

Nepiiznivé nasledky nedodrZovéani osevnich postupl byvaji praxi podcefioviny, projevi se viak
dfive, ¢i pozdéji premnoZenim $kiidct a Sifenim chorob. V na$ich pfedchozich pokusech (1969)
jsme zjistili moznost vyvinu tfi generaci béhem vegetaéni doby. Rychlé mnoZeni jednotlivych ge-
neraci umoZiiuje pomérné malé politeéni generaci rozmnoZit se v enormni pocet jedinct na konci
riistového obdobi hostitelské rostliny. Sedivy (1965) uvadi vysledky praci podobné problematiky
u haditka bramborového.

O hromadéni $kodlivych vlivii, poklesu technologické jakosti cukrovky a o dusledcich, které
z toho pro zemédélstvi a cukrovarnictvi vyplyvaji, existuje fada praci. Tak Berbe¢ (1956) zjistoval
pric¢iny nizkych vynost v Polsku na Kujawach a pfisoudil je hdadatku fepnému. Napadenim fepy
hadiatkem v souvislosti s riiznymi osevnimi postupy se zabyvali Berbeé a Kozera (1964). Dile
Berbe¢ (1970) studoval osevni postupy a jejich vliv na potlaceni hidétka a na vysi vynost. O vlivau
opakovaného péstovani cukrovky na digesci a vynos cukru referuje Vesely (1970). Kos (1966)
shledal, Ze na pudiach zamofenych haditky byl u cukrovky limitujicim faktorem vynosi sled
plodin, kdeZto hnojeni se projevilo, jako mélo u¢inné. Miiller (1965) uvadi, Ze nahromadéni pa-
vodcti chorob a $kudcii, se ma pfedchézet osevnim postupem. Stehlik (1956) pise, Ze vSude, kde
se cukrovka péstovala na vétsi plose nez 25 %, orné pidy, dochizelo k projevim pfefepafeni, jez
se diive nebo pozdéji dostavovalo, podle mistnich podminek.

MATERIAL A METODA

Abychom si ovéfili rychlost vzestupu populace v naSich podminkidch na monokultufe fepy,
zalozili jsme v r. 1966 polni pokus. Kazdoro¢né sejeme na jedné poloviné pozemku o vyméie 5 ari
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cukrovku odridy ‘Dobrovickd A’ a na druhé poloviné pozemku sejeme krmnou fepu ‘Kosteleckd
Bares’. :

U kazdé plodiny byly vytyceny ke sklizni vZdy ve stejném misté tii parcely, kazdd o vyméte
36 m2. Technicky bylo neproveditelné, zafadit do pokusu kontrolni parcelu, kterd by nebyla za-
mofena hiaditkem, po celou dobu pribéhu pokusu. Cely pozemek byl rozdélen metrovou siti
a z kazdého styéného bodu ¢tyf ¢tverch o délce strany 1 m, vzdy pied setim byly odebriny vzorky
zeminy na zji§téni poétu cyst hiditka fepného. Z kazdého vzorku bylo navédZeno &tyfikrat 50 g
proschlé, pfesité zeminy k proSetieni. Vlastni upravenou metodou pomoci Drechselovych promy-
vadek byly cysty vyplavoviny na sitka z mlyndiského hedvibi. Cysty byly uloZeny na podloZni
skli¢ko a po roztrZeni preparanimi jehlami binokuldrni lupou bylo zjiSténo, zda obsah je Zivota-
schopny nebo odumfely.

Pozemek byl obdélivan a porost hnojen a oSetfovidn podle béznych agrotechnickych zasad.
Chlévskou mrvou se hnojilo kazdym druhym rokem v dévce 8 g/a. Na jafe pfed setim se hnojilo
kombinovanym hnojivem NPK-1 v ddvce 2 kg/a. Na list se pfihnojovalo ledkem amonnym v davce
odpovidajici pfepoctu 90 kg/ha N. KaZdoro¢né bylo nutno porost o$etfit Intrationem proti msicim.
Pfi sklizni pokusnych parcel byly poditiny fepy, vazeny bulvy a chrést a odebirdny vzorky fep na
technologické rozbory. U cukrovky se zjistovala refrakce, cukernatost a vynos cukru, u krmné fepy
refrakce a vynos su$iny, kromé elektrické vodivosti §tdvy a mnoZstvi amidického dusiku.

VYSLEDKY

V tab. I jsou uvedeny skliziiové tdaje a hodnoty vysledki technologického
rozboru cukrovky z jednotlivych let. Je z nich patrny kaZdoro¢ni pokles zejména
vahy kofene a vynosu cukru. Tak pramérny vynos kofene, ktery ¢inil na pocatku
pokusného obdobi v r. 1966 653 kg/a, klesd postupné az na 269 kg/a, coz je 40 %,
avr. 1970 na 292 kg/a, coz je 44 9%, vahy kofene prvniho pokusného roku.

I. Vysledky sklizné cukrovky v letech 1966 —1970. — Results of the harvest of sugar beet in the
years 1966 —1970

Rok Pocdet fep | Vdha kotfene | Vdha christu| Refrakce Polarizace | Vynos cukru
ks/a kg/a kg/a % kg/a
1966 826 653 664 19,20 | 14,95 96,5
1967 663 498 317 17,70 12,75 63,6
1968 786 410 352 17,00 12,75 53,5
1969 714 269 211 18,30 12,80 34,7
1970 840 292 387 15,55 12,95 38,1
x 765 424 386 17,55 13,25 57,3

|

II. Primérné vysledky hlavnich sklizfiovych ukazateli v letech 1966 —1970. — Average results
of the yield of sugar beet in 1966 —1970

Vaha kofene Cukernatost Vynos cukru

Hodnoty v Rok kgla %, ke/a
Absolutni 1966 653 14,95 96,5
1967 498 12,75 63,6
1968 410 12,75 53,5
1969 269 12,80 34,7
1970 292 12,95 38,1
% 424 13,25 57,3

| — e
» 1966 154,0 112,9 168,4
- 1967 117,4 96,3 111,0
% 1968 96,6 96,3 93,4
1969 63,4 96,7 60,5
{ 1970 68,8 97,8 66,5
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II1. Vysledky sklizné krmné fepy v letech 1966 —1970. — The results of the yield of fodder beet
in 1966 —1970

Rok Polet fep Viha kofene Viha christu Refrakce Vynos susiny
ks/a kg/a kgla % kg/a
1966 828 1428 424 7,60 108,1
1967 715 879 254 8,70 76,7
1968 627 597 148 12,30 73,7
1966 555 500 194 7,20 36,2
1970 712 495 237 9,00 44,9
x 687 780 251 8,95 67,9

IV. Vzriist podtu cyst se Zivotaschopnym obsahem na monokultufe cukrovky a krmné fepy v letech
1966 —1970. — Increase of the number of cysts with viable content in sugar and fodder beet mono-
culture in 1966 —1970

Rok s { 1966 ‘ 1967 | ‘ 1968 l 1969 1970 l

Podet cyst | 05 | 0,9 , 50 | 165 22,9

Pozn.: Poéty cyst jsou ze 100 g pudy

Cukernatost rovnéz znalné poklesla ze 14,95 9, v r. 1966 na 13 9%, v r. 1969
a 13,25 9, v r. 1970. Jesté vyraznéjsi pokles nastal u vynosu cukru, kde z 96,5 kg/a
v r. 1966 bylo dosazeno v r. 1969 vynosu 34,7 kg/a a v r. 1970 38,1 kg/a. V tab. II
jsou uvedeny primeérné vysledky hlavnich skliziiovych ukazatelti, vahy kofene,
cukernatosti a vynosu cukru za pét let v absolutnich i v relativnich hodnotach.
V tab. III jsou zaznamenany skliziiové hodnoty krmné fepy. Primérnd vaha bulev
vlivem opakovaného péstovani fepy po fepé klesla z ptivodnich 1428 kg/a v posled-
nich dvou letech az na 500 kg/a. Vynos susiny klesl ze 108 kg/a na 36 kg/a a 45 kg/a.

V tab. IV jsou shrnuty pétileté idaje o vyskytu cyst se Zivotaschopnym obsahem,
které byly kazdoroné zjiStovany z odebiranych vzorkd zeminy. Kazdy adaj je
primérna hodnota z 9 vzorki a vztahuje se vzdy k jednomu opakovini, ze které¢ho
jsou uvadény vysledky sklizné. Pozndme z nich, Ze z nepatrného zamorteni v r. 1966
stoupl vyskyt cyst se zivotaschopnym obsahem aZ na stupei silného zamorfeni.

DISKUSE

Sledujeme-li vysledky vynosovych hodnot cukrovky v jednotlivych letech, vidi-
me, Ze s pfibyvajicimi lety péstovani, dochazi k sestupné tendenci vynost. V cuker-
natosti nastal znacny pokles hned ve druhém roce a tento pokles se v dalsich letech
udrzoval pfiblizné na stejné urovni. Vynos cukru se snizoval, coz se rok od roku
stupniovalo.

V zaporné korelaci k vynosovym hodnotédm byl pocet cyst se Zivotaschopnym
obsahem. ZvySoval se zfetelnéji po druhém roce péstovéani a v patém roce doséhl
vesmés hodnot ptes 20 cyst ve 100 g ptidy, coZ je mozno povazovat za silny vyskyt.
V naSem pokusu se prokazalo, ze z pocatecniho nulového a ojedinélého vyskytu
hadatka fepného se opakovanym péstovanim cukrovky a krmné fepy rozroste
populace mnohondsobné. Soucasné nastane snizovani vahy kofene, vynosu cukru
a zhorSeni technologickych vlastnosti cukrovky.
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U krmné fepy, druhé hlavni hostitelské rostliny hadatka fepného, jsou tkazy
zhruba stejné. Tak jak stoupal pocet cyst v piidé, klesal rovnéz vynos bulev, susiny
1 chréstu.

Je t&7ké, rozlisit podily vlivi jednotlivych faktor, ucastnicich se spolu s hadat-
kem, pfi epakovaném péstovani cukrovky a krmné fepy na prudkych poklesech
vynost obou plodin. Bylo by také odvazné pfisoudit vynosové ztraty pouze hadat-
ku, kdyZ nebylo mozno udrZet ptivodné stanovenou kontrolni parcelu bez zamo-
feni. Pfece se vSak domnivame, Ze limitujicim faktorem vynost pfi opakovaném
zatazovani cukrovky a krmné fepy po sobé, prece jen hadatko fepné je.

Pfi péstovani zemédélskych plodin ve viceletych osevnich postupech zlstédva
prevazna populacni hustota fytopatogennich druht hadatek v mezich tolerance
hostitelskych rostlin. Tam, kde stejné, ¢i pfibuzné druhy rostlin jsou péstovany
v monokulturdch nebo v zkém osevnim postupu, dochdzi vétSinou k silnému
premnozeni hidatek. Pfitom klesaji vynosy, o ¢emzZ je mnoho zprav v literatufe
a vyplyva to i z vysledkil nasich pokusi. Dodrzovani zdkladnich opatfeni hygieny

vV,

rostlin a dlouhodoby osevni postup je nejjednodussi a nejlevnéjsi ochranou.
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Doslo dne 30. 8. 1971

VINDUSKA L. (Vyzkumny tstav fepaisky, Sem&ice) Riist populace hdddtka iepného Heterodera
schachtii Schmidt na monokultuie ¥epy. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 89—93, 1972

V letech 1966 —1970 jsme sledovali na monokulturdch cukrovky a krmné fepy vzestup populace
haditka fepného. Na 104 mistech &tvercové sité pokusn¥ho pozemku jsme kazdorotné odebirali
pudni vzorky k proSetfeni na obsah cyst hiditka fepného. Z ptivodniho ojedinélého vyskytu doslo
ve &tvrtém roce ke stfednimu vyskytu a v patém roce nastalo silné zamoteni pozemku cystami.

Soucasné se kaZzdoro¢né snizovaly vynosy bulev obou plodin. U cukrovky dochazelo ke zhorseni
technologické jakosti a u krmné fepy se sniZoval vynos susiny.

hadatko fepné; vzestup populace; monokultura cukrovky a krmné fepy; sniZovédni vynosti; pokles
technologické jakosti
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BUHIYIIKA JI. (Hayuso-mccnemoBaTensCKU# MHCTUTYT caxapHoi csexubl, Cemumme). Pocr
nomynanun Hemartonsl csexnosHunoii Heterodera schachtii Schmidt ma Momoxymsrype caxap-
woi ceexnsr. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 89—93, 1972

B 1966—1970 rr. ma MOHOKyJbTypax CaxapHOM H KOPMOBOX CBEKJBI M3yd4aJoCh BO3PACTaHUE
nonynAnuE HemaTomst cpekjoBumunoi. Ha 104 Mecrax XBampaTHOM CeTM ONBITHOTO y4dCTKAa
Kanblii rof 6panu ofpasubl MOYBEI IJIA MSYYEHMsA CONEP)KAHUA LUCT HEMATOAB! CBEKJIOBHIHOIL.
H3 mepBoHAYasbHBIX OTHEJNBHBEIX CJlydaeB IOSBJEHHS IACT HA UYETBEPTOM TOAy OBIIO y)XKe cpenHee
CONEpPKaHHE, a Ha IATOM rony HaGJHOMJlOCB CHJIBHOE sapamEHue y4acTKa IUCTaMH. (6 KaKbIM
TOIOM ypoXal KOpHeH o0eHMx KyJbTyp NOHHXKAJCH, a4 y CaxapHOH CBEKJBl IOHH3MJICA YypOKai
caxapa M yXyMIAanuck €ro TEXHOJOTHYEeCKHe KadecTBa. ’

HEMATOAA CBEKJOBHYHAsA; BO3pAaCTaHHE IONyJAOHHU; MOHOKYJBTypa caxapnoﬁ u KOPMOBOI“& CBEKJIBI;
TIOHHKEHHE yPQXAEB; YXyAWEHHS TEXHOJIOTHYECKOTo KadecTBa

VINDUSKA L. (Forschungsinstitut fiir Riiben, Sem&ice) Verbreitung der Population des Riibenne-
matoden Heterodera schachtii Schmidt auf der Riibenmonokultur. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 89—93,
1972

In den Jahren 1966 —1970 wurde auf den Monokulturen der Zucker- sowie Futterriibe das
Ansteigen der Population des Riibennematoden beobachtet. Auf 104 Stellen des Quadratnetzes
der Versuchsparzelle wurden alljihrlich Erdmasseproben entnommen, zwecks Untersuchung
ihres Gehaltes an Zysten der Riibennematoden. Das urspriinglich vereinzelte Vorkommen stieg im
vierten Jahr auf ein mittleres Vorkommen an, und im fiinften Jahr kam eine starke Verseuchung der
Versuchsparzelle vor. Der Riibenkorperertrag beider Nutzpflanzen ist alljihrlich gesunken und
bei ;iler Zuckerriibe wurde auch der Zuckerertrag reduziert und die technologische Qualitit beein-
trachtigt.

Ritbennematode; Anstiegen der Population; Zucker- und Futterriibenmonokultur; Ertragsredu-
zierung; Verminderung der technologischen Qualitit

Adresa autora:

Ing. Ladislav Vindu$ka, Vyzkumny ustav fepaisky, Semdice, okr. Mlad4 Boleslav
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. ZKOUSENI VNIMAVOSTI NEKTERYCH ODRUD BRAMBORU
K VIRU 4 UMELOU INFEKCI

P. DEDIC

DEDIC P. (Institute for Potato Research, Havli¢kiiv Brod) The Susceptibility of the Czechoslovak
Potato Collection to Virus A in Artificial Infections. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 95—100, 1972

Nineteen varieties of the Czechoslovak collection of potatoes were infected mechanically and by
graft with virus A at the age of 3—4 weeks under glasshouse conditions. The variety ‘Jara’ (which
is totally infested with the virus A4) was used as the source of infection. All plants were tested in
the hybrid ‘A 6’ both after infection and in the transplanted material. There are considerable
differences between the results of the testing of the plants after infection and in the transplanted
material, in dependence on the variety. For the determination of the susceptibility of varieties to
the virus 4 it proved more suitable to test the transplanted material. The variety ‘Saskia’ responded
to the grafting infection with virus 4 by a lethal form of acronecroses. A non-lethal acronecrosis was
observed in the variety ‘Daria’.

The transplanted material infected with virus 4 by means of a graft showed the following extents
of infection: 100 9%, — ‘Ambra’, ‘Aquila’, ‘Krasava’, ‘Susanna’, ‘Karmen’, ‘Jiskra’, ‘Renata’,

’Sperber’, ‘Limba’, ‘Cajka’, "Vydra’; 60—90 % — ‘Radka’, ‘Breza’.

The virus 4 was not found in the following varieties: ‘Li¢nica’, ‘Jizera’, Darxa , 'Hera’, “Saskia’,
‘Blanik’. Necroses occurred in the tubers and sprouts of the variety ’Saskia’. In individual cases
the test in the hybrid ‘A 6’ made it possible to demonstrate the presence of the virus in the sap from
these necrotizing sprouts. The plants from these sprouts died at the height of 2—3 cm.

After the mechanical infection of the plants the virus 4 was observed in different extents in the
transplanted material of the following varieties: over 50 % — ’Ambra’, “Aquila’, ‘Krasava’, 'Su-
sanna’, ‘Karmen’, ‘Jiskra’; over 10 %, — ‘Renata’, ‘Sperber’ and ‘Limba’. The virus A was not
demonstrated in the transplanted material of other varieties subject to mechanical infection.

resistance ; hypersensitivity; hybrid ‘A 6

Problematice viru 4 v &sl. sortimentu bylo dosud vénovino pomérné mélo
pozornosti. Zatim nebyly publikovany podrobnéjsi iidaje o stupni infekce jednotli-
vych odrud a jejich vnimavosti k viru 4. Podle nasich vysledki je virus A u né-
kterych odrid Csl. sortimentu znaCné rozSifen a stdva se pomérné zivaznym
problémem zdravotniho stavu sadby (Nohejl 1970).

Cornuet (1959), Schick a Klinkowski (1962), Spire a kol. (1968) a dalsi autofi poukazuji
na obtiZnou vizudlni diagnézu viru A4, souvisejici s maskovanim, eventualné latenci tohoto virového
onemocnéni bramboru. Zavedenim laboratornich testi na hybridu ‘A 6’ (Solanum demissum X
X ’Aquila’) (Kéhler 1963) lze nezavisle na projevu symptomu testovanych rostlin dokazat pfi-
tomnost virt 4 a Y. Standardizaci podminek, vedoucich k vysoké spolehlivosti testu na hybridu
‘A 6’ a diferenciaci virt Y a A4, se v poslednich letech zabyvali napt. Nohejl (1966), Zschiittig
aHorvath (1968), Bokx (1970), Bartels (1970) a dal$i. Proménlivd a pomérné nizkd koncentrace
viru A v rostlinich ptsobi nékdy obtiZe i pfi laboratornich testech; tyto skuteénosti je nutné pfi
laboratorni diagnéze uplné respektovat (Nohejl 1970).

O mnoha odrudich zahraniéniho sortimentu je zndmo, jak jsou nichylné, eventudlné rezistentni
k viru A. Ross (1953, 1955) testoval metodami umeélych infekci (roubovanim, pfenos mSicemi)
sortiment odrud péstovanych v NSR. Z 95 odrid bylo 71 nichylnych k viru A4 a pouze 24 odrud
vytvarelo pfiznaky nekrogenni rezistence. Obdobné priace byly provadény téz ve Velké Britanii,
Holandsku, Belgii (Ross 1953), ¢astecné v NDR (Schicka Klinkowski 1962). Testované odrudy
byly viak ¢asto hodnoceny pouze podle vizudlnich p¥iznakd, testy Solanum demissum byly pouZiviny
jen ojedinéle. Roubovani stonku se ukazalo jako nejvhodnéj$i metoda pfenosu viru 4, umoziujici
soucasné diferenciaci odrid na vnimavé a s nekrogenni rezistenci.
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Nasim cilem bylo zjistit metodou umélych infekci reakci (tj. nachylnost nebo rezistenci) vybra-
nych odriid bramboru k viru A pfi pouZiti laboratorni diagnézy na hybridu ‘A 6’ v miskovych
testech.

MATERIAL A METODA

Pro pokus byly vybriany tyto odrtdy: ‘Ambra’, ‘Aquila’, ‘Breza’, ‘Blanik’, ‘Cajka’, ‘Daria’,
‘Hera’, ‘Jiskra’, ‘Jizera’, ‘Karmen’, ’Krasava’, ’Limba’, ‘Liucnica’, ‘Radka’, ‘Renata’, ‘Saskia’,
‘Sperber’, ‘Susanna’ a ‘Vydra’'. Jako zdroj viru A4 jsme pouzivali roubu z rostlin odrudy ‘Jara’,
latentné zcela infikované timto virem. Odrtda ‘Rajka’ a ‘Kefkovské rohli¢ky’ které )sou virem A
pomérné silné zamofeny, testovany nebyly

Hlizy byly nakli¢eny v termostatu pii 20 °C a vysdzeny ve skleniku do kvétinddd o priméru
18 cm. Ve stafi 3—4 tydna byly vSechny rostliny testovany sérologicky a na hybridu ‘A 6’ a pro
pokus pouzivdny pouze rostliny bez vird, eventudlné s virem S. Od kaZdé odriidy bylo vybrino
30 rostlin.

TotéZ testovani bylo provedeno u rostlin odriidy ‘Jara’ a jako zdroj viru byly pouZiviny pouze
rostliny, vykazujici pfi bonitaci v miskovém testu na hybridu ‘A 6’ nejvys$si pocet lokalnich 1ézi.

Bezprostiedné po zji§téni zdravotniho stavu se pfistoupilo k infekcim. Na kazdé rostliné byly
ponechany pouze tfi stonky a vSechny byly uméle infikovany. Polovina rostlin od kazdé odrudy
byla infikovdna roubem do roz§tépu, polovina mechanicky $tdvou na listy horniho patra, poprasené
karborundem. Pfi roubovani byl zdroj viru pouZivadn jako roub, testovana odruida jako podnoZ.

Rostliny byly testoviny na hybridu ‘A 6’ po uplynuti 3—4 tydnii od doby infekce, tj. po pfed-
poklddané dobé dostate¢ného rozsifeni a rozmnoZeni viru. Z mechanicky infikovanych rostlin byly
odebirany plné vyvinuté vrcholové listy, z rostlin infikovanych roubem vyhradné listy z (iZlabnich
vyhont podnoZe. Po skondeni vegetaéni doby jednotlivych odrid byly hlizy sklizeny a uloZeny do
bramborirny.

Pro sklenikové zkousky pfesadby bylo odebrino po dvou hlizdch od kazdého trsu. Vykrajena
ocka byla preparovdna pro pferuSeni obdobi vegeta¢niho klidu v roztoku kyseliny giberelové
(1 ppm po dobu 10 min.) a vysdzena do raseliny ve skleniku. Rostliny byly testovdny ve stiafi 5a 7
tydni na hybridu ‘A 6'.

VYSLEDKY

Diagnéza viru 4 na uméle infikovanych rostlinach

V rostlinich vétS§iny odrid se po mechanické infekci nepodafilo testem na
hybridu "4 6’ virus A dokazat. Pozitivni reakce byly pouze u Sesti odrtd a procento
infikovanych rostlin bylo velmi nizké. Nejvyssi rozsah infekce byl u odrady
'Ambra’ — 28,6 9. Vysledky testovani shrnuje tab. I.

U rostlin inﬁkovan}'fch roubem se podafilo virus 4 dokdzat u mnohem vétSiho
poctu rostlin. Nad 80 9, byly infikovany odridy: 'Ambra’, ‘Breza’, 'Jiskra’,
‘Limba’, ‘Susanna’ a nad 50 %,: ‘Krasava’ ,'Luc¢nica’, ‘Radka’, ‘Renata’, 'Sperber’,
"Vydra'. Infekci se nepodatilo dokazat pouze u odriid ‘Blanik’ a ‘Saskia’. U odrady
'Saskia’ se po infekci roubem tvofily akronekrézy a béhem 6—7 tydnt vSechny
rostliny odumfely. Hypersenzitivni reakce byla rovnéz zjiSténa u odridy 'Daria’
(obr. 1). Testem na hybridu ‘A 6’ se vSak podafilo celkem u 33,3 9%, rostlin infiko-
vanych roubem dokazat virus 4. K celkovému odumfeni rostlin odridy ‘Daria’
nedoslo.

Diagnéza viru A u presadby uméle infikovanych rostlin

V tab. I, jsou shrnuty vysledky testovani pfesadby ve stafi 5 a 7 tydnt. V obou
terminech testovani nebyl zji§tén podstatny rozdil a vysledky jsou proto uvadény
souhrnné.

Virus A se nepodafilo dokdzat v presadbé mechanicky infikovanych rostlin
téchto odriid: ‘Breza’, ‘Blanik’, ‘Cajka’, ‘Daria’, "Hera’, 'Jizera’, 'Lt&nica’, 'Radka’,
’Saskia’ a "Vydra’. U ostatnich odrtd bylo infikovdno 14,3—91,7 9%, rostlin.

V piesadbé rostlin infikovanych roubem bylo zjiSténo toto zamoreni virem A :
100 9% — ’‘Ambra’, ‘Aquila’, 'Cajka’, 'Jiskra’, 'Karmen’, 'Krasava’, ‘'Limba’,
'Renata’, 'Sperber’, ‘Susanna’ a "Vydra’; 86,7 %, 'Radka’; 60 9, ‘Breza’. Virus A4
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nebyl v presadbé zjiStén u odrid 'Bla-
nik’, "Hera’, ‘Jizera’ a ‘Lu¢nica’. U téch-
to odriid nebyly po infekci ani v pfe-
sadb& -pozoroviny nekrotické reakce.
U odrudy ‘Daria’, ktera po infekci vy-
kazovala hypersenzitivni nekrotické re-
akce, nebyla rovnéz v presadbé hliz
zjisténa infekce virem 4. U odrady
‘Saskia’, infikované roubem, se na po-

vrchu i v duzniné hliz vytvarely nekro- °

tické skvrny (obr. 2 a 3). Vétsina hliz
béhem uloZeni v bramborarné zcela zne-
krotizovala. U ojedinéle se vyskytujicich
klickii se rovnéZ vytvarely nekrozy.
V nékolika mélo pfipadech se vSak po-
dafilo v téchto nekrotizujicich kli¢cich
virus A dokazat testem na hybridu A 6.
Z malého poctu lezi (1—3) lze usuzo-
.vat na velmi nizkou koncentraci viru.
Po vysézeni ojedinéle vze$lé rostliny
odumiraly pfi vySce 2—3 cm. Pfenosu
viru A do potomstva je tak zcela zabra-
néno.

Jednotlivé odridy lze na zakladé vy-
sledki testovani presadby rozdélit z hle-
diska vnimavosti k viru 4 do 4 skupin:

1. Akronekréza odrtidy ‘Daria’ zptisobend vi-
rem A. — Acronecrosis of the variety ‘Daria’
caused by the virus 4

I. Podil pozitivné reagujicich rostlin u jednotlivych odrtid v 9,. — The proportion of positively
responding plants in the different varieties, percentage

Testovani po infekci Testovani pfesadby
Odrada mechanicka infekce mechanicka infekce
infekce roubem infekce roubem

Ambra 28,6 86,7 91,7 100,0
Aquila 0 21,4 57,1 100,0
Breza 15,4 84,6 0 60,0
Blanik 0 0 0 0
Cajka 14,3 42,8 0 100,0
Daria 0 33,3 0 0
Hera 0 6,7 0 0
Jiskra 13,3 100,0 50,0 100,0
Jizera 0 42,8 0 0
Karmen 14,3 6,7 53,8 .100,0
Krasava 0 53,3 57,1 100,0
Limba 0 92,9 14,3 100,0
Ltinica 0 63,6 0 0
Radka 0 66,7 0 86,7
Renata 0 73,3 21,4 100,0
Saskia 0 0 0 0
Sperber 0 57,1 15,4 100,0
Susanna 9,1 81,8 54,5 100,0
Vydra 0 78,6 0 100,0
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3. Nekrozy v duzniné hliz odrady ‘Saskia’ po
2. Nekroéza hliz a klicka odrady ‘Saskia” zptiso-  infekci virem A. — Necrosis in the tuber pulp
bena virem 4. — Necrosis of tubers and sprouts  in the variety ’Saskia’ after the infection with
in the variety ‘Saskia’ caused by the virus 4 the virus A

a) Roubem infikovano 100 9, rostlin, mechanicky infikovdno nad 50 9, rostlin
odrtid ‘Ambra’, ‘Aquila’, ‘Krasava’, 'Susanna’, "Karmen’, 'Jiskra'.

b) Roubem infikovdno 100 %, rostlin, mechanicky infikovano pod 50 9, rostlin
odrud ‘Renata’, 'Sperber’, ‘Limba’.

c) Roubem infikovino 60—100 9, rostlin, mechanicky infikovano 0 9%, rostlin
odrud 'Cajka’, ‘Vydra’, 'Radka’, ‘Breza’.

d) Roubem infikovano 0 9, rostlin, mechanicky infikovidno 0 9%, rostlin odrid
"Lucnica’, 'Jizera’, ‘Daria’*), ‘Hera’, 'Saskia'*), ‘Blanik’.

Témét shodnych vysledkl pfi testovani po infekci a v pfesadbé bylo dosazeno
u odrady ‘Breza’ a "Jiskra’. U ostatnich odrud se vysledky testovani po infekci 1i$i
od vysledkt dosazenych v presadbé. Pfitomnost viru A4 v rostlindch, dokdzand po
infekci odrid ‘Cajka’ a ‘Breza’ (mechanicka infekce), 'Lucnica’, ‘Jizera’, ‘Daria’,
"Hera’ (infekce roubem), nebyla prokazana v presadbé. Naopak byl vSak dokdzan
virus 4 v presadbé mechanicky infikovanych rostlin odrid ‘Aquila’, ‘Krasava’,
‘Renata’, 'Sperber’ a ‘'Limba’, které pfi testovani na hybridu ‘A 6" v obdobi po
infekci pozitivné nereagovaly. Z vysledka vyplyva, ze z hlediska stanoveni vnima-
vosti jednotlivych odriid na virus 4 a jeho pfenosu na potomstvo je mnohem
vhodn¢jsi testovani presadby.

DISKUSE

O dvou formach akronekréz hypersenzitivnich odrad referuje Ross (1953).
Jde v podstaté o letdlni a neletdlni formu. V naSich pokusech reagovala odrida
‘Daria’ na infekci viru A roubem neletdlni akronekrdzou, zatimco akronekr6za
u odrudy ’Saskia’ byla letalni.

Rozdily ve vysledcich testovani umeéle infikovanych rostlin po infekci a v presad-
bé poukazuji na to, ze u jednotlivych odrud (eventudlné skupin) se kromé nekro-
genni rezistence uplatiiuji i dalSi formy odolnosti zptisobené:

a) snizenou vnimavosti k infekci (,,Infektionsrezistenz‘),

*) — hypersenzitivni
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b) omezenim mnoZeni a Sifeni viru v rostlin€ (,,Ausbreitungsresistenz*),

¢) omezenim transportu viru do hliz (,,Abwanderungsresistenz*).

Nékteré (zejména neganvni) vysledky pfi testovéni na hybridu ‘A 6’ v obdobi
po infekci mohou rovnéZ souviset s kolisavou koncentraci viru 4 v zavislosti na
povétrnostnich podminkach (vyssi teploty) a na stari rostlmy

Virus A, ktery byl v nékterych rostlinich odrtidy 'Daria’ dokidzin testem na
hybridu ‘A 6’ v listech Gzlabnich vyhont na zacitku tvorby nekréz, byl pravdé-
podobné v rostlinich inaktivovin dfive nezli dosahl hliz. Nekrézy v hlizich,
pozdé&ji i na kli¢cich a odumirdni mladych rostlin odriidy ‘Saskia’ svéd¢i o tom, Ze
sama nekréza uzlabnich vyhonta a nakonec celych rostlin plné neeliminuje virus,
ktery se $ifi i do hliz. Izolovat virus X z hypersenzitivnich odriid, vytvéfejicich
akronekrozy, se v nékterych pripadech podatilo (Ross, Kohler 1953). O podob-
nych vysledcich s virem X referuje téZ Bagnall (1961). Ojedinéle se totéz poda-
filo s virem A4 (Ross 1953). Tyto pokusy a naSe vysledky s diikazem viru 4 v ne-
krotickych Castech rostlin pfi testovani na hybridu ‘A 6’ svéd¢i o castetném
postupu viru A4 i za hranice nekr6éz. Uhynutim mladych rostlin ("Saskia”) nebo
inaktivaci viru pfed vstupem do hliz ("Daria’) se vSak virus 4 prakticky sadbou
téchto odrtid neprenasi.

Vysvétleni rezistence odriid ‘Lucnica’, Jizera’, 'Hera’ a 'Blanik’ je zatim
obtizné a vyzada si dalsi studium. Odridy ‘Lacnica’, ‘Jizera’ a ‘Hera’ se podaftilo
roubem infikovat a dokézat to testovanim po infekci. V potomstvu vSak virus A
nebyl zjistén. V odrtdé ‘Blanik’ nebyl virus zjiStén ani po infekci, ani v presadbé.
Podobnych vysledkd dosahl téZ Mac Lachlan a kol. (1954) s odradou 'Kenne-
bec’, kterou se nepodafilo infikovat virem A, ani nedoslo k tvorbé akronekréz.
Podle Rosse (1953) nemusi vZdy akronekrotickd reakce u hypersenzitivnich
odriid vystoupit.

Prekvapivé jsou vysledky u odridy ‘Susanna’, kterd je v literatufe (napf.
Schick a Klinkowski 1962) uvadéna jako hypersenzitivni k viru 4. V naSich
pokusech se podafilo tuto odrudu infikovat roubem na 100 9, a mechanicky na
h4.5 9.,

V pokusech se rovnéz ukazalo, Ze virus A je mechanickym zpiisobem obtiznéji
prenosny. Procento pozitivnich infekci v presadbé se pohybovalo v zavislosti na
odriidé od 0 do 91,7 9%,. Pouze u péti odrid ("Ambra’, ‘Aquila’, ‘Krasava’, 'Susan-
na’, ‘Karmen") bylo infikovano vice nez 50 9, rostlin.
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DEDIC P. (Vyzkumny tstav bramboraisky, Havlicktiv Brod) Zkouseni wnimavosti nékterych
odrud bramboru k viru A umélou infekei. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 95—100, 1972

Z &s. sortimentu brambor bylo 19 odrud ve sklenikovych podminkich infikovdno roubem a
mechanicky virem A4 ve stafi 3 —4 tydnil. Zdrojem viru byla odrtda ‘Jara’, kter4 je virem A zamo-
fena na 100 %. Vsechny rostliny byly testovany na hybridu ‘A 6’ jak po infekci, tak v pfedsadbé.
Mezi vysledky testovéani rostlin po infekci a v piesadbé jsou v zdvislosti na odriidé zna¢né rozdily.
Pro spolehlivé uréeni vnimavosti odrid k viru 4 se ukazalo jako vhodnéjsi testovat presadbu. Odri-
da “Saskia’ reagovala na virus 4 po roubovini letdlni formou akronekrdz. Neletdlni akronekroza
byla zji§téna u odrudy ‘Daria’. . )

Rozsah infekce v presadbé rostlin infikovanych virem A roubem byl tento: 100 %, — “Ambra’,
‘Aquila’, ‘Krasava’, ‘Susanna’, ‘Karmen’, ‘Jiskra’, ‘Renata’, ‘Sperber’, ‘Limba’, ‘Cajka’, ‘Vydra’;
60—90 9 ‘Radka’, ‘Breza’.

Virus A nebyl zji§tén u odrid: ‘Licnica’, ‘Jizera’, ‘Daria’, ‘Hera’, ‘Saskia’, ‘Blanik’. Na hlizdch
i kliécich odrudy ‘Saskia’ se vytvafely nekrdzy. V ojedinélych pifpadech se podafilo ve $tavé téchto
nekrotizujicich kli¢ka virus A dokézat testem na hybridu ‘A 6’. Rostliny z téchto klickti odumiraly
pii vysce 2—3 cm.

Po mechanické infekci rostlin byl virus A zjistén v rizném rozsahu v presadbé téchto odrid:
nad 50 % — ’‘Ambra’, ‘Aquila’, ‘Krasava’, ‘Susanna’, ‘Karmen’, ‘Jiskra’; nad 10 %, — ‘Renata’,
‘Sperber’ a ‘Limba’. U ostatnich odriid infikovanych mechanicky nebyl v pfesadbé virus A dokézan.

vzdornost; hypersenzitiviza; hybrid ‘A 6’

JLAWY Ti. (Hayuno-mccnenoBaTenbCKHE HHCTHTYT Kaprodenesonmcrsa, [aamukys Bpon) Bocmpn-
TMUNBOCTL YEXOCIOBALKOTO COPTHMEHTA KapTOPenbHEIX COPTOB K BHUPYCy A IPH MCKYyCCTBEHHBIX
sapaxenusnx. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 95—100, 1972

19 copToB YEXOCHOBAIIKOTO COPTMMEHTA Kaprofejd B TEMJIHYHEIX YCJIOBHUAX OBLIO 3aparKeHo
YepeHROM M MexaHwWuecku BupycoM A B .posdpacre 3—4 menmenm. MCTOYHHKOM BHpyCa CiyKuJl
copr ‘flpa’, sapawennsrit supycom A Ha 100 %. Bce pacrenms Tectmposaimcs Ha rubpum ‘A 6’
KaK IO0CJNEe 3apa’keHHs, TAK M B repecanke. Mexay pesyJsTaTaMH TECTHDOBAHHMA PACTEHHMH IOCHE
¥MX 3apa)ieHusA HabIONAlTCA SHAYHTENLHBIE COPTOBBIEe pasaudus. Jlis HaNe)XHOro OIpeleseHHs
BOCIIPUHMUHBOCTH COPTOB K EBHPyCy A 0OKasaioCh NONXONAIIMM TecTHpoBaHueM nepe@ainku. Copt
Cackus’ pearmpoBan Ha BHUPYC A 1l0CJe UYEPEHKOBAHHS JIETAJbHOH (OPMOH aKPOHKPO3a, Hele-
TanpHAA GOpPMa KOTOPOTO YCTAHOBJEHA y copra Lapus’.

Macmrrab sapaskeHUss B IlepecajKe 3apajKeHHbIX BHPYCOM pACTeHHH IIOCPENCTBOM YepeHKa
cnenylomuiz: 100 % — ‘Am6pa’, ‘Axmna’, ‘Kpacapa’, ‘Ciosamna’, ‘Kapmen’, ‘Uckpa’, ‘Penara’,
‘Cuepbep’, ‘Nlemba’, ‘Uaiixa’, ‘Bmmpa’, 60—90 %: Pamka’, ‘Bpesa’.

Bupyc A me ycramosnen y cnenyomux copros: Jlyunuma’, ‘Vinsepa’, ‘lapus’, ‘Xepa’, ‘Cackus’,
‘Bararuk’. Ha xaybusx m pocrkax Cackum’ o6pasoBanmch HEKPOSHL. B OTHENBHBIX CIydasx B COKe
STHX HEKPOTHYECKHX POCTKOB IPHCYyTCTBHE BHpyca A yrasoch [OKasaTh mnyTeM Tecra rubpuna
‘A 6’ PacTenus u3 STHX DOCTKOB OTMHpAJH MPH NOCTIVKEHUH BBICOTH 2—3 CM.

Tlocne MexaHMYECKOro 3apa’keHHsl pacTeHus BHpPyc A ycraHoBJeH B pasHoM MacmrTabe B mepe-
canmkax cremyiomux copros: ceeme 50 00: ‘Am6pa’, ‘Axmia’, ‘Kpacasa’, Ciosauna’, ‘Kapmen’,
‘Vinckpa’; cepme 10 %: ‘Penara, ‘Crmepbep’, ‘JlumBa’. ¥ OCTAaNBHEIX MEXaHMYECKH 3aPakeHHAIX
pacresuii BEpyc A He IOKasaH.

COTIPOTHBIAEMOCT; THIEPCEH3UTHBHOCTh; rubpum ‘A 6’

Adresa autora:
Ing. Petr Dédi&, Vyzkumny tstav bramborafsky, Havli¢kav Brod
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SKODLIVOST ZRNOKAZA BOBOVEHO (BRUCH Uus RUFIMAN Uus
BOH.) NA VIKVI SETE A BOBU OBECNEM

J. SEDIVY

SEDIVY ]J. (Institute of Plant Protection, Prague-Ruzyng&) The Harmfulness of Broad-Bean Beetle
(Bruchus rufimanus Boh.) in Common Vetch and Broad Bean. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 101 —106,
1972

The injury caused to the seeds of vetch by broad- bean beetle reduces the 1000-kernel weight
by 65.7 %, in broad bean this reduction is only by 9. . The germination of the injured seeds
of vetch in the germinator was 2 %, ; the same value in s011 was 0.6 %. The injured seeds suffer
from a larger infestation with moulds, as compared with the unaffected seeds. The vetch plants
grown from the injured seeds are thinner and show delayed growth.

The injury rate of the seeds of broad bean depends on the position of the cavity: the seeds with
the holes in the centre or close to the centre show the largest proportion. The injured bean seeds
without classification by the position of the opening showed 39.5 %, germination rate. In the trial
in which the plants were grouped by the place of injury the largest amount of non-germinative
seeds was observed in the plants from seeds with the cavity in the basal half. It is also in bean
that the injured seeds suffer from a heavier attack by moulds than the unaffected seeds. The bean
plants from seeds having the cavity in the basal part show a delayed growth and a smaller amount
of mass only in the kernels. If the holes are in the centre, close to the centre and in the apical
part of the seed, there is no difference in comparison with the control plants.

The broad-bean beetle is more harmful to vetch than to bean. In the seeds of vetch the larvae
mostly consume a large part of endosperm and in most cases they destroy also the embryo. In the
bean seeds the reduction of endosperm is relatively smaller and the harmfulness is most apparent
in the injuries in the basal part of the seed where the embryo is also impaired by the feeding.

seed weight; germinability; height of plants

Zrnokaz bobovy (Bruchus rufimanus Boh.) je v Ceskoslovensku pravidelnym
Sktidcem vikve seté (Vicia sativa L.) a bobu obecného (Faba vulgaris Moench).
Jako $kiidce kulturnich druht luskovin z rodu Vicia je znamy z fady zemi Evropy,
Afriky, Asie a Ameriky. Zprévy o $kodlivosti tohoto druhu na hrachu, fazolich
a hrachorech nejsou doloZeny.

Skody na luskovindch ptsobi larvy, které vyziraji endosperm semen. Kromé
vyzirani otvorti do semen a sniZeni vahy, projevuje se $kodlivost zrnokaza snize-
nou klic¢ivosti. Chittenden (1912) zjistil u poskozenych semen bobu sniZeni
kli¢ivosti o 60 %,. Procento poskozeni semen se v jednotlivych letech a na riznych
mistech méni. Kromé sily vyskytu zrnokazu je $kodlivost zavisld na dobé pohlav-
niho dospivani samic a na dobé, po kterou kladou vaji¢ka (Balachowsky 1962).
Zpravidla dochazi k rozdilnému poSkozeni spodnich a hornich luskd rostlin.
Speyer (1951) zjistil poskozeni na spodmch luscich 28 9,, na hornich luscich
pouze 7,3 %. Skodlivost zrnokaza stoups také s poctem larev nd jedno semeno.
Fransen (1955) vychoval az 7 imag z jednoho semene bobu. Vét§inou se v seme-
nech vyvi )1 pouze 1—2 larvy.

Cilem této prace bylo zjistit vahovy ubytek a sniZzenou Kkli¢ivost poskozenych
semen vikve seté, bobu obecného a zhodnotit rozdilny rist rostlin vyrostlych
z napadenych semen.
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MATERIAL A METODA

Materiél poskozenych semen vikve a bobu pochdzel z provoznich honii. Vzorky vikve seté byly
z jizniho Slovenska (statni statek Cifer), stupen napadeni byl 5 %,. Vzorky bobu obecného, odriida
‘Prerovsky’ byly z pokusnych parcel v Ruzyni, stupeil napadeni 11 %. Semena byla vét§inou
poskozena pouze jednou larvou, semena poskozend dvéma larvami byla nalezena pouze jednotlivé.

Napadeni semen bylo zjidtovano podle vyletovych otvorti ve vzorku 3000 semen od kaZdého
druhu rostliny. Kli¢ivost byla zji$tovana na 400 semenech na kli¢idle pfi konstantni teploté 20 °C.
Semena byla uloZena na vlhkém filtraénim papiru a piekryta vlhkou buniéitou vatou. Kontrola
Kkli¢ivosti se provadéla denné. Vzchizeni a rozdilny rast nepoSkozenych a poskozenych semen byly
provéfovany v kofeniddich a vegetacnich nddobach naplnénych hlinitopiscitou piudou. V kazdé
niadobé byla do stejné hloubky vyseta semena vikve nebo bobu. Ndadoby byly umistény ve skleniku
pii 20 °C a byly denné zalévany 100 ml vody. Rozdilny rist byl hodnocen podle vytvéfeni jednotli-
vych listii, u bobu podle délky stonku a hmoty rostlin.

Semena bobu byla pro pokusy s kli¢ivosti a sledovanim rozdilného rustu tfidéna podle umisténi
vyletového otvoru:

a) vyletovy otvor na bazi semene, |

b) pfed polovinou semene,

c) ve stfedu semene,

d) za polovinou semene,

e) ve vrcholové ¢asti semene.

VYSLEDKY

_ Viha 1000 zrn byla zji$tovana z 3 1000 poSkozenych a nenapadenych semen.
Cinila u zdravych semen vikve seté 34 g, u poSkozenych semen pouze 12 g. Viha
1000 neposkozenych semen bobu obecného byla 473,5 g, poskozenych semen
452,1 g. Rozdil ve védze neposkozenych a poSkozenych semen byl zieteln¢ vySsi
u vikve neZ u bobu. Tento rozdil je zpusoben hlavné relativné vétsi spotiebou -
endospermu u semen vikve.

Semena vikve na kli¢idle vykli¢ila v kontrole z 55 %, 5,5 % bylo napadeno
plisnémi a 39,5 9, semen nevykli¢ilo. Ze semen poskozenych zrnokazem vykliCila
pouze 2 %, 36 Y, bylo napadeno plisnémi a 62 %, bylo nekli¢ivych. NepoSkozend
semena bobu vykli¢ila na kli¢idle z 86,6 %, 2,1 % semen bylo napadeno plisnémi,
11,9 9%, semen bylo nekli¢ivych. Semena poSkozend zrnokazem, bez roztfidéni
podle umisténi vyletového otvoru, vykli¢ila z 39,5 %, 6,1 %, bylo napadeno plisné-
mi, 55,4 %, semen nevyklicilo.

Nejvétsi aktivita kliceni vikve byla zji§téna za dva dny po umisténi na kli¢idla.
Neposkozena semena klilila jednotlivé po celou dobu 10 dnii, s malym zvySenim
8. den. PoSkozen4 semena vykli¢ila vétSinou za dva dny, posledni semena kliCila
za pét dnii. Napadeni plisnémi se u obou druht rostlin' projevilo na semenech
péaty den po umisténi na klicidla.

Pocet vzeslych rostlin vikve z po$kozenych semen byl v kofenélich se zeminou
nizs$i nez kli¢ivost na kli¢idlech. Vzchazeni rostlin bylo sledovano na 300 semenech
vysetych po 10 do kofenacd. V kontrole
vzeslo 70,4 % rostlin, ve varianté po-
Skozenych semen vzeslo pouze 0,6 %,
rostlin. Vze$lé rostliny byly jesté ve fazi

1. Pocet rostlin vikve vzeslych ze 100 semen. —
Number of emerged vetch plants from 100 seeds

Druh poskozeni .Vzedlo | Nevzeilo 3. pravého listu slabsi nez rostliny z ne-
semene rostlin poskozenych semen. Vysledek pokusu
P e +|" « 28 7 se semeny v pudé nasvédCuje tomu, ze
Otvor na vrcholi 2 58 poskozena semena jsou napaddna v pii-
Otvor ve stfedu 30 70 dé dal$imi patogeny, ktefi brani jejich
8:01' pred fol.ovmou ;l;' Zg vykliceni. V kontrole uvedeného poku-

Or za poiovinou ¥ z : <
Neposkozend semena 84 16 su vzesly prest ros’tlm y vikve 4: deg
po zaseti. PoSkozend semena vzeSla az
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1. Semena bobu poskozena
na rtznych mistech zrno-
kazem bobovym (Bruchus
rufimanus Boh.), vlevo ne-
poskozené semeno (Foto M. i
Novik). — Bean seeds inju-
red by bean beetle (Bruchus
rufimanus Boh.) in different
places; left: intact seed

za 8 dnt: V kontrole byly prvni rostliny ve fazi dvou listl 6. den po zaseti, ve
skupiné poskozenych semen az 10. den po zaseti. Faze 3. pravého listu byla
v kontrole pozorovina 10. den po zaseti, na rostlinich z poSkozenych semen aZ
15. den po zaseti. Rostliny z poskozenych semen byly po celou dobu pozorovéani

opozdéné ve vzrustu a zietelné slabsi nez rostliny z neposkozenych semen. '

Semena bobu byla pro sledovani kli¢ivosti poskozenych semen vyseta ve skupi-
nach podle umisténi vyletového otvoru. V rozmisténi vyletovych otvor na 1500
semenech bylo zjisténo toto zastoupeni: semen se dvéma otvory byly tfi kusy,
semen s jednim otvorem 1497 kust. Pocet semen s vyletovym otvorem v bazalni
Casti semene Cinil 164 kusi, s vyletovym otvorem na vrcholu semene 268 kusii.
Semen s vyletovym otvorem ve stfedni ¢4sti nebo blizko stfedu, v horni déloze
bylo 526 kust, v dolni déloze 542 kust. Z uvedenych Cisel je zfejmé, Ze nejpocet-
néj8i je poSkozeni semen s vyletovym otvorem ve stfedni ¢ésti (obr. 1). V poctu

- semen a vyletovym otvorem v horni nebo dolni déloze neni rozdil.

Ztetelny rozdil byl v jednotlivych skupinich v poctu vzeslych rostlin na 100
semen, kterd byla vyseta do vegetacnich niadob po 20 kusech. Vysledky tohoto
pokusu jsou uvedeny v tab. I.

Z rozdilného poctu rostlin je zfejmé, Ze poskozeni semen bobu rtizné ovlivﬁujc
kli¢ivost rostlin a je zavislé na umisténi vyletového otvoru. Nejvice byla poskozena
semena se dvéma otvory, kterd nevzesla. Tato skupina byla ve srovnani s ostatnimi
skupinami maélo poCetnd a je nemozné ji s nimi srovnavat. Ve skupinidch semen
s vyletovym otvorem na bazi, pied polovinou a v poloviné semene nebyl vyznamny
rozdil v poctu vzeslych rostlin, pfiblizné %/, semen nevzesly. Nejméné se poSkozeni
zrnokazem projevilo u semen s vyletovym otvorem na vrcholu nebo blizko vrcholu.
Takto poSkozend semena méla klicivost sniZzenou pfiblizné na polovinu.

Kromé poctu vzeslych rostlin bobu byla $kodlivost zrnokaze hodnocena také
podle jejich rtstu. Pokus byl zaset 18. 6. po 100 semenech od kazdé varianty. -
Délka stonku byla méfena 30. 6., 2. 7. a 5. 7. Dne 5. 7. byly rostliny vytrhany

a zvazena jejich hmota. Vysledky jsou zpracoviny v tab. II.
Z vysledku pokusu vyplyva, Ze ve vzrustu a celkové vaze byly nepfiznivé ovliv-

nény pouze rostliny s vyletovym otvorem v bazélni ¢isti semene. SniZeny vzrist
byl pozorovén také u semen s vyletovym otvorem za stfedem semene (obr. 2).
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2. Rostliny bobu z rizné poskozenych semen (Foto M. Novak). — Bean plants from seeds injured
in different ways

1 - vyletovy otvor pied stfedem

2 - vyletovy otvor na bazi

3 - vyletovy otvor ve vrcholové ¢4sti semene

4 - neposkozend semena

II. Vzrast a pramérnd vaha rostlin bobt vzeslych ze 100 semen. — The height and average weight
of the bean plants emerged from 100 seeds

Potkozeni semene De¢lka stonku v cm Priimérn4 vaha rostliny

30.6. | W | 5.17. 5.7.

‘ Otvor v bazalni &asti 37 | 52 10,0 18,2
Otvor ve vrcholové ¢asti 6,0 \ 8,0 13,1 20,0
Otvor ve stiedu 5.4 ‘ 8,7 | 14,3 21,6

\ Otvor pied stfedem 4,9 83 | 13,8 19,4
| Otvor za stredem 3,9 6,2 ‘ 10,8 19,6
‘ Nepotkozend semena 3,6 6,7 127 21,3

Poskozeni semen zrnokazem bobovym je vyznamnéj$i u vikve seté neZ u bobu
obecného. U vikve dochdzi poSkozenim ke sniZzeni vahy 1000 semen o 65,7 9.
U bobu se snizuje vaha 1000 semen pouze o 9,5 %,. Rozdil ve stupni poskozeni je
nutno priist rozdilu ve vaze jednotlivych semen vikve a bobu. U vikve dochazi
Zirem Kk silné redukci endospermu, kdezto u bobu je poSkozeni endospermu rela-
tivné mensi.

Redukce endospermu vikve se projevuje také vétSim sniZzenim kliivosti semen
nez u bobu. V pudé, kde poSkozend semena jsou napadéna dalSimi patogeny,
snizuje se pocet vzeslych rostlin vikve na minimum. U bobu jsou v kli¢ivosti ne)wce
poskozena semena s vyletovym otvorem v bazédlni poloving, u nichZ bylo Zirem
poskozeno embryo.

Rostliny vikve z poskozenych semen vzchazeji pozdéji, jsou slabsi nez kontrolni
rostliny a opozduji se ve vzristu. U bobu obecného pouze rostliny poskozené
v bazalni Casti semene jsou opozdény ve vzristu a maji mensi hmotu. U rostlin,
ze semen poskozenych ve stfedu nebo ve vrcholové Casti, nebyl zjistén rozdil ve

‘srovnani s kontrolnimi rostlinami.
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Doslo dne 17. 11, 1971

SEDIVY J. (Ustav ochrany rostlin, Praha-Ruzyné) Skodlivost zrnokaza bobového (Bruchus rufima-
nus Boh.) na vikvi seté a bobu obecném. Ochr. rost. (Praha) 8 (2) : 101—106, 1972

Viha 1000 semen vikve po$kozenych zrnokazem se sniZuje o 65,7 %, bobu obecného pouze
09,5 %. Kli¢ivost poskozenych semen vikve na klic¢idle byla 2 %, v ptde¢ 0,6 9%,. PoSkozena semena
jsou vice napaddna plisnémi neZ semena neposkozend. Rostliny vikve z poskozenych semen jsou
slabsi a maji opozdény rust.

Poskozeni semen bobu obecného je zavislé na umisténi vyletového otvoru, nejpocetnéjsi jsou
semena s vyletovym otvorem ve stiedu nebo blizko stfedu. Z poskozenych semen bobu, bez roztii-
déni do skupin podle vyletového otvoru, vykli¢ilo 39,5 %. V pokuse, v némz byly rostliny rozdéleny
do skupin podle mista poskozeni, bylo nejvice nekli¢ivych rostlin u semen s vyletovym otvorem
v bazilni poloviné. Také poskozena semena bobu jsou napadana vice plisnémi nez semena neposko-
zen4. Rostliny bobu ze semen s vyletovym otvorem na bazi maji opozdény rist a mensi hmotu. Je-li
vyletovy otvor ve stfedu, blizko stfedu a ve vrcholové ¢asti semene, nebyl zji$tén rozdil ve srovnani
s kontrolnimi rostlinami.

Zrnokaz bobovy poskozuje vice vikev neZ bob. V semenech vikve spotfebuji larvy vét§inou velkou
¢ast endospermu a obvykle zniéi i embryo. U semen bobu je redukce endospermu relativné mensi
a §kodlivost se projevuje nejvice pii poskozeni v bazélni ¢asti semene, kde je Zirem rovnéZz poskozo-
vano embrvo.

vaha semen; kli¢ivost; vzrust rostlin

WEIJBE Y. (Mucruryr samurbl pacrexuii, [Ipara-Pyssiie) Bpemsocrs monromocuka 6o6onoro
(Bruchus rufimanus Boh.) nxs suxu Kopmosoit H 6o6a ob6siknosennoro. Ochr. rostl. (Praha)
-8 (2):101—106, 1972.

Bec 1000 ceMsH BHUKM, TOBPEKAEHHBIX IOJTOHOCHMKOM 6060BEIM, mOHMXKaerca Ha 65,7 Y%,
6oba obbkroBenHcoro — Toneko Ha 9,5 00, BexoxkecTs NOBPEKIEHHBIX CEMAH BHKH Ha JIOJKE
npopamusanus cemsH cocrasasra 2 %, s mouse 0,6 %. Ilospexnenusie cemena 6omnpme mo-
paxalorcsi rpubKoBbIMU 3a00J€BaHUSIMU, YEM HENOBpPEXJIeHHbIe. PacTeHWss BUKH H3 IIOBPEKICH-
HBIX CeMAH — cjabbele ¥ OTCTalT B POCTE.

Tlospesxnenne cemsan 606a OBLIKHOBEHHOTO 3aBHCHT OT PACIOJIOKEHHA OTBEPCTHs IUIA BBLIETA,
CaMbIMM MHOTOUMCIEHHEIMM fBJSIOTCA CEMEHa C OTBEPCTMEM IJisi BHUIETA B IIEHTPe MM BOIW3H
uentpa. Mz nospexneHHbIX ceMsH 0062 HE3aBUCHMO OT PACIOJOMKEHUA OTBEPCTHA IJIA BBLIETA,
saomno 39,5 %. B ommrre, Tae pacTeHms GbIIM CIPYNIMpPOBAHEI B 3aBHCHMOCTH OT MECTA TOBPEI K-
HeH¥s, MaKCHMaJIbHOE KOJHMYECTBO HEB3OMIEANIMX pacTeHHi OBIIO y CeMAH C OTBEPCTHEM IUIA
BplIeTa B HIDKEe# moJsoBuHe. [loBpexnexHbie ceMmena 606a uyalje TakKe MOPa’kaioTCs TPHOKOBBIMU
3a00€BANWAMY, 4YeM HENOBPE)KIEHHBle ceMeHa. Pacrenus 6o6a M3 CeMAH C OTBEPCTHEM MAJA
BRUIETA B OCHOBAHHMM OTCTAOT B POCTE M OTJIHYAIOTCA MEHBIIMM BecoM. B ToM cuydae, ecun
OTBEPCTHE IJIA BHIJIETA PACIOJIOKEHO B LEHTpPe, BOAM3HM ILeHTpAa WM B BEPXHEH 4YacTH CEeMeHH,
M0 CPABHEHMIO C KOHTPOJKHBIMH PACTEHHAMY PAasaH4Yds He HabJIomajuch.

Nonrceocuk GoGoBEIE uyalle NOBpeXxXHaeT BUKY, a He 606a. B ceMenax Buxku B BoablinHCTEE
CJlyYaes JIMYMHKM CBEJaloT 6OoJbINyI0 YacTh SHIOCHEpPMa, X OOBUHO yHHYTOXKAOT M 3MOPHOH.
Y ceman 606a penyKuHs SHAOCIEPMAa OTHOCHTENBHO MEHBIIAS, a BPEIHOCTH NPOABJIAETCA MAKCH-
MankHO TPH IOBPEXIECHMM B HIWKHEH YaCTH CeMeHH, Iae 4acro ObIBaeT MOBpeXneH u 3MOpHOH

BCC CEMJsH; BCXOXECThb; POCT pac‘rermﬁ

SEDIVYJ. (Institut fiir Pflanzenschutz, Praha-Ruzyné&) Schddlichkeit des Bohnenkdfers (Bruchus
rufimanus Boh.) auf der Saatwicke und Ackerbohne. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 101—106, 1972

Das Tausendkorngewicht des vom Bohnenkifer beschidigten Wickensaatguts sinkt um 65,7 %,
wihrend sich diese Reduzierung bei der Ackerbohne nur auf 9,5 %, belduft. Die Keimfihigkeit des
beschidigten Wickensaatgutes auf dem Keimapparat betrug 2 %, im Boden 0,6 %,. Das beschidigte
Saatgut wird mehr durch verschiedene Schimmelpilzarten befallen, als unbeschidigtes Saatgut.
Wickenpflanzen aus beschiédigtem Saatgut sind schwicher und weisen einen verspiteten Wuchs auf.
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Die Beschiddigung der Ackerbohnensamen ist von der Unterbringung der Ausflugséffnung ab-
hiingig; am hiufigsten kommen Samen mit der Ausflugséffnung in der Mitte oder nahezu in der
Mitte des Samens vor. Von dem beschiddigten Bohnensaatgut, ohne Verteilung in Gruppen nach
der Ausflugséffnung, keimten 39,5 %. Im Versuch, in dem die Pflanzen je nach der Stelle der
Beschiddigung in Gruppen geteilt wurden, kamen die meisten nicht keimenden Pflanzen bei den
Samen mit der Ausflugs6ffinung in der Basalhilfte vor. Das beschiddigte Bohnensaatgut wird auch
mehr durch Schimmelpilze befallen als unbeschidigtes Saatgut. Bohnenpflanzen aus Samen mit der
Ausflugséffnung auf der Basis weisen ein verspitetes Wachstum und weniger Griinmasse auf. Falls
sich die Ausflugséffnung in der Mitte, oder nahezu in der Mitte und im Gipfelteil befand, wurden
keine Unterschiede im Vergleich mit den Kontrollpflanzen festgestellt.

Der Bohnenkifer beschidigt mehr die Wicke als die Bohne. Bei den Wickensamen verbrauchen
die Larven meistens einen groﬁen Teil des Endosperms und iiblich vernichten sie auch den
Embryo. Bei den Bohnensamen ist die Endospermreduktlon relativ niedriger und die Schidlichkeit
wirkt sich am meisten bei einer Beschidigung im Basalteil des Samens aus, wo durch den Fraf3 auch
der Embryo beschidigt wird.

Samengewicht; Keimfihigkeit; Pflanzenwuchs

Adresa autora: ;
RNDr. Josef Sedivy, CSc., Ustav ochrany rostlin, Praha-Ruzyné 507
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PROMENLIVOST ZIRU LISTOPASA CARKOVANEHO (SITONA
LINEATUS L.) NA COCCE JEDLE

H. HAVLICKOVA

HAVLICKOVA H. (Institute of Plant Protection, Prague-Ruzyng&). The Variability of the Feeding
of Pea Weevil (Sitona lineatus L.) in Lentil. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 107—112, 1972

A trial was undertaken to examine the variability of the feeding of pea weevil (Sitona lineatus).
Two varieties of lentil (Lens esculenta Moench.) — large-grain variety macrosperma (Baumg.) Bar.
’Krasnogradskaja 37-053’ and a small-grain variety microsperma ‘Moravska drobnozrnna 7-033" —
were chosen for the experiments. The feeding was examined in the plants at the stage of the 2nd, 3rd
and 4th leaves.

The differences in feeding between the large-grain and small-grain lentil varieties were deter-
mined, as changing in dependence on the age of the tested plants. At the stage of the second leaf
the weevils preferred small-grain lentil. At the stage of the 3rd leaf the difference in the degree of
attack between the varieties was insignificant. The stage of the 4th leaf was characterized by the
same feeding rate in the two lentil varieties.

In evaluating the feeding rate within a single variety in dependence on the age of the plants,
different results were obtained in the large- and small-grain lentil varieties. The testing of the
pea-weevil feeding rate in dependence on the age of the leaves revealed a marked preference to the
youngest leaf only in plants at the stage of the fourth leaf.

The obtained results testify to the variability of the feeding of pea weevil; with considerable pro-
bability this can be ascribed to the biochemical composition of plants and to its changes.

feeding of Sitona lineatus; lentil varieties; leaf age

Listopasi (Sizona spp.) jsou hojné rozsifeni sktdci vikvovitych rostlin. Imaga
pfijimaji jako potravu listy, popfipadé kvéty. Larvy se vyvijeji v rhizosféfe kofenti a
zivi se prevazné pletivy bakteriovych hlizek na kofenech, zfidkakdy pfimo pletivy
kofenti (Obrtel 1955). Nékteré druhy pfezimuji jako pohlavné nedospéli brouci
a kladou vajicka na jafe. Jiné druhy kladou vaji¢ka v pozdnim 1été a pfezimuji jako
larvy. Nékteré druhy nakladou Cast vajicek na podzim a pokracuji v kladeni na
jafe, takze pfezimuji jak ve stadiu vajicek, tak dospélych brouka (Miller 1956).

V nékterych pracich zabyvajicich se vybérem potravy listopast bylo poukidzédno na moZnost
existence jinych hostitelskych rostlin nez vikvovitych. Petrucha (1969) uvadi hojny vyskyt téchto
nosatcti na mladych rostlinich cukrovky. Ukézalo se vSak, Ze pfitomnost listopastt na cukrovce
byla pouze do¢asnd. Petrucha (1969) i Obrtel (1955) pfedpokladaji, Ze listopasy nelze povaZovat
za $kadce jinych neZ bobovitych rostlin.

Jak uvadi Obrtel (1955) 1ze pozorovat mezi druhy listopast urcité skupiny, které jsou vice nebo
méné pfizpusobeny k $ir§imu nebo uzsimu vybéru hostitelskych rostlin. I druhy se $irokym okru-
hem hosritelskych rostlin, je-li jim ddna moZnost vybéru, ddvaji pfednost jen jednomu nebo dvéma
druhtiim luskovin. Pfi vybéru hostitelské rostliny maji nepochybné dileZitou tlohu samice, které
v obdobi kladeni vyhleddvaji uréité druhy rostlin (Melamed-Madjar 1966). Obrtel (1955)
piedpoklads, Ze hlavnim faktorem uréujicim vybér hostitelské rostliny je chemické sloZeni pfijimané
potravy, a %e listopasi jsou schopni rozdily v tomto sloZeni postihnout. Také Safrinek (1968)
povaZzuje za rozhodujici faktor pfi pfijmu potravy listopasy biochemické sloZeni hostitelskych
rostlin. Reutskaja (1966) na podkladé svych viceletych pokusti dokédzala, Ze Zir listopasii na hra-
chu byl nejvyraznéji ovlivnén zménami v chemismu rostlin, které provazely rist.

V piedloZené préaci byl sledovan zir listopastt na mladych rostlinich &olky. Polni pozorovéni
ing. A. Suchdnka na 8S v Kasticich ukazala, Ze ve fazi 2. listu se projevuji rozdily v po$kozeni
riznych odrud ¢olek témito nosatci. K pokusiim byla vybrina jedna odriida, na které byl v polnich
pokusech pozorovéan nizky stupen poSkozeni a jedna odriida, ktera byla napadena silné. Cilem price
bylo ovéfit polni pozorovéni laboratornimi testy a hledat pfi€iny rozdilného Ziru listopast na testo-
vanych rostlinach.
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MATERIAL A METODA

K pokustum byly vybrany dvé odrudy cocky jedlé (Lens esculenta Moench) a to drobnozrnnd —
var. mikrosperma (Baumg.) Bar. ‘Moravskd drobnozrnnd 7-033’ (v tab. uvedena pod d&islem 1)
a odrtida velkozrnna — makrosperma (Baumg.) Bar. ‘Krasnogradskaja 37-053’ (v tab. pod &islem 2).
Podle polniho pozorovani listopasi preferovali ¢ocku drobnozrnnou. V r. 1968 byl na porostech
&o¢ky v Kasicich nejhojnéji zastoupen listopas ¢arkovany (Sitona lineatus L.), proto bylo k testim
pouzito samic tohoto druhu listopasa. Rostliny byly sledovany ve fazi 2., 3. a 4. listu, kdy jsou Zirem
listopast poskozovany nejvice. .

K testiim bylo pouZito jednak rostlin péstovanych na poli, jednak rostlin kultivovanych v Zivnych
roztocich za konstantnich podminek teploty (20 4 2 °C) a osvétleni (4000 Ix). V polnich podmin-
kach byly rostliny péstovany ve smiSené kultufe a ve stfidavych fadcich. Okolo pokusného pozemku
byl vyset izolaéni pas vojtésky a v praci se pocitalo s pfirozenym naletem brouku z tohoto porostu.
Pokusy byly opakovany na jaie (od pocatku kvétna do poéatku Cervna) a vzhledem k velmi kratkému
obdobi jarniho ziru i na podzim (od pocatku srpna do konce z&fi), kdy se listopasi s ¢o¢kou v pfirodé
nesetkdvaji. Od kaZdé ze sledovanych variant bylo odebrano po deseti rostlinich fize 2., 3. a 4. listu,
na kterych byl hodnocen zir. Byly sledovdny rozdily ve stupni Ziru mezi testovanymi variantami
a mezi rastovymi fazemi kazdé z pokusnych variant. Podzimni Zir byl ve srovndni s Zirem jarnim
dvojndsobny az trojndsobny, ale pfi porovnani kone¢nych vysledka byly ve viech testech ziskdny
shodné zavéry. Jsou uvedeny vysledky Ziru jarniho.

Dalsi pokusy byly zaméfeny na porovnani velikosti Ziru na jednotlivych listovych patrech.
K testim bylo pouZito rostlin kultivovanych na Zivném roztoku sloZeni: KNO; 0,5 g, KH,PO,
0,25 g, CaSO, . 2 H,0 0,25 g, MgSO, . 7 H,0 0,25 g, NaCl 0,005 g, FeCl; 59% jedna kapka — do
1000 ml H,0. Na kazdou kultiva¢ni nddobu bylo umisténo po deseti rostlindch sledované varianty.
Na rostliny byly nasazeny samice listopasa ¢arkovaného odchytané dva dny pfed testem z porostu
vojtésky (na jafe) ¢i luskovinoobilné smésky (na podzim). Brouci 48 hod. pted testem hladovéli. Po
této dobé bylo na kazdou kultivaéni naddobu s rostlinami vysazeno 20 samic listopasa. Rostliny s listo-
pasy byly prekryty izoldtory. Po 48 hod. Ziru byli brouci odchytdni a zméfena velikost Ziru na jed-
notlivych listech.

Velikost Ziru byla ve vSech testech stanovena podle plochy listi zkonzumované listopasy. K mé-
feni bylo pouzito bubinkového planimetru a prisvitného milimetrového papiru. K dokumentaci
typu a stupné Ziru byly zhotoveny kontaktni fotografie listi. Rozdily ve stupni Ziru byly hodnoceny
analyzou rozptylu a z-testem na vyznamnost rozdila.

P#i uchovévéni listhh po Ziru se osvéddila prisvitnd izolepa. Listy byly okamzité po skonceni
Ziru pfichyceny na izolepu, aby byly zachovany listové okraje s dobfe patrnym zirem. Izolepa s listy
byla pfilepena na bily papir. V tomto stavu vydrZely listy bez jakychkoliv viditelnych zmén po tii
roky a lze je takto uchovévat pravdépodobné i déle. Listy pod izolepou je mozno dobfe fotografovat.
Vyhodou této fixace takeé je, Ze vyhodnoceni pokusu muZe byt ¢asové posunuto podle potieby.

VYSLEDKY

Rozdily ve stupni Ziru listopasii na drobnozrnné a velkozrnné odrtidé Cocky
zachycuje tab. I. Vyplyva z ni, ze ve fazi 2. listu byla, ve srovnéni s velkozrnnou
Cockou, statisticky vyznamné vice napadena ¢ocCka drobnozrnni. Ve fézi 3. listu
byl rozdil mezi obéma odriidami cocek nevyznamny, i kdyz nadile byla prefero-

1. Zir listopasa ¢arkovaného na drobnozrnné a velkozrnné &olce v polnich podminkich (n = 10).
— The feeding rate of pea weevil in small-grain and large-grain lentil under field conditions
(n = 10)

Testovani Vyznamnost |
Faze Var. X + sz v mm? o rozdili mezi rozdila ‘
variantami ‘
2.6t |1 22,8 + 3,89 100,00 1x2 1 3.5 ‘
i 2 8,8 + 5,85 38,60 |
3. list l 1 26,2 + 8,33 100,00 %2 s [
2 17,4 + 17,10 69,05

4.list | 1 30,0 + 8,70 100,00 1x2 -

J 2 32,4 + 12,38 108,00 ’
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véana &ocka drobnozrnna. Ve fazi 4. listu byla ¢ocka velkozrnna poskozena vice nez
¢olka drobnozrnnd. Ziskany rozdil byl statisticky nevyznamny.

Tab. II podava piehled o velikosti Ziru listopasii na riizné starych rostlindch
drobnozrnné a velkozrnné ¢ocky. Vychdzi z hodnot uvedenych v tab. I. Z tab. II
je zfejmé, Ze u drobnozrnné ¢olky byly rozdily statisticky vyznamné az pii porov-
nani Ziru na rostlinich ve fazi 2. a 4. listu. Rozdil Ziru mezi rostlinami ve fazi 2. a 3.
listu, 3. a 4. listu byl u této pokusné varianty statisticky nevyznamny.

11. Zir listopasa &arkovaného v zévislosti na stafi rostlin (n = 10). — The feeding rate of pea
weevil in dependence on the age of the plants (n = 10)
Var. Faze % Testovani rozdili mezi fizemi Vy::;dﬁgost
2. list 100,00 2. list x 3. list —
1 3. list 110,53 3. list x 4. list —
4, list 131,58 2. list x 4. list 4
2. list 100,00 2. list x 3. list 4=
2 3. list 197,73 3. list x 4. list +
4. list 368,18 2. list x 4. list i

III. Zir listopasa &arkovaného na rtizné starych listech drobnozrnné a velkozrnné Cotky ve fazi
2. listu (n = 10). — The feeding rate of pea weevil in the leaves of different age in small- and
large-grain lentil at the stage of the second leaf (n = 10)

y = Testovani Vyznamnost
Var. List X + sx v mm? % rozdili yrozdil’
mezi listy B
1 1. 17,9 + 11,61 100,00 L2 =
2. 13,1 + 7,05 73,18
2 1. 5,7 + 4,60 100,00 1. x 2. -
2. 2,3 1+ 2,63 40,35

IV.‘Zir listopasa ‘¢arkovaného na riizné starych listech drobnozrnné a velkozrnné &olky ve fazi
3. listu (n = 10). — The feeding rate of pea weevil in the leaves of different age in small- and
large-grain lentil at the stage of the third leaf (n = 10)

Testovani Vyznamnost

Var. List X + sx v mm? % rozdila Ym dilg

mezi listy e
1. 11,0 -+ 5,12 100,00 | 1. x 2. =
1 2. 9,0 + 4,72 81,81 | 2. % 3. —
3. 12,5 + 7,11 113,63 | 1. x 3. =,
1. 3,0 + 3,52 100,00 | 1o -
2 D 3,8 + 3,42 126,66 | 2. % 3. —
3. 7,3 + 6,18 243,33 | 1. x 3. —
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U velkozrnné cocky, ktera byla ve fazi 2. listu napadena méné nez ¢ocka drobno-
zrnnd (tab. I), se béhem ristu zir zvySoval vyraznéji neZ u Colky drobnozrnné
(tab. II). Statisticky vyznamné rozdily byly ziskiny jak mezi intenzitou Ziru ve fizi
2. a 3. listu, tak mezi fazemi 3. a 4. listu. Mezi fazemi 2. a 4. listu byl rozdil ve
stupni ziru statisticky vysoce vyznamny.

Tab. III, IV a V podavaji piehled o rozdilech Ziru na listech rznych pater.
K tomuto testu bylo pouzito rostlin kultivovanych na Zivném roztoku. Z tab. III
a IV vyplyvd, Ze ve fazi 2. a 3. listu nebyly u Zddné ze sledovanych rostlin zjiStény
vyraznéjsi rozdily v poskozeni riizné starych listii. Silnd preference nejmladsiho
listu se projevila az ve fézi 4. listu (tab. V). V této rastové fazi byl u obou odrid
Coclek statisticky vyznamné vice pfijimén nejmladsi 4. list ve srovnéni s listem 1.,
2.43

V. Zir listopasa &irkovaného na riizné starych listech drobnozrnné a velkozrnné Golky ve fazi
4. listu (n = 10). — The feeding rate of pea weevil in the leaves of different age in small- and
large-grain lentil at the stage of the fourth leaf (» = 10)

Testovéni Vyznamnost
Var. List x &+ sx v mm? % rozdila yroz dila
mezi listy
1. | 6,4 + 6,06 1 100,00 1. X 2. -
2. 31+ 450 48,43 2, % o =
1 3. X 4. =
3, 9,6 + 7,76 150,00 f i ‘3*' Ea
4 | 20,3 + 11,32 - 317,18 1. % 4. P
1% 2 -
1. 59 + 4,15 100,00 & 5 B, B
2, 43 + 4,13 72,89 3. X 4. 4k
2 2. X 4. ++
3, 6,6 + 17,65 111,86 oy N
4. 32,0 + 12,75 : 542,24 1. X 4. +4
DISKUSE

Byl sledovan zir listopasa ¢arkovaného na dvou odriidich Cocky jedlé. Podle
Obrtela (1955) se na Colce vyskytuje nejcastéji listopas Carkovany (Sizona linzatus
L.) a listopas zdobeny (Sitona crinitus Hbst.). Petrucha (1969) a Reutskaja
(1966) predpokladaji, Ze na Cocce je hojnéji zastoupen listopas zdobeny ve srovnani
s listopasem Carkovanym. Listopas ¢4rkovany byl k pokustim vybran na podkladé
odbért v r. 1968, kdy byl na Cockiach pfitomen v trojndsobné pfevaze vzhledem
k listopasu zdobenému.

Zir na testovanych rostlinach byl sledovan ve fazi 2., 3. a 4. listu. Ukazalo se,
ze béhem této doby doslo ke zméndm preference testovanych odrid Colek. Na
podkladé dalSich pokusti se ukézalo, Ze intenzita Ziru se ménila béhem ristu v ram-
ci kazdé sledované varianty rtzné. Tyto zmény potravni preference, stejné jako
zmény stupné Ziru na ruzné starych rostlinich, lze s nejvétSi pravdépodobnosti
pficist zméndm v biochemickém sloZeni rostlin. Myslenku, Ze listopasi jsou schop-
ni postihnout rozdily v biochemickém sloZeni pfijimané potravy, vyslovil napf.
Obrtel (1955). Safranek (1968) povazuje chernické sloZeni rostlin za rozhodu-
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jici faktor pfi vybéru potravy témito nosatci. Schopnost listopasii reagovat na
chemické slozeni pfijimané potravy a zmeény v jejim sloZeni ovéfili v nékolika
pracich Akeson a jeho spolupracovnici (1967, 1968, 1970). Reutskaja (1966)
dosla pfi studiu Ziru listopast na hrachu k podobnym zévérim, jaké byly ziskany
v testech Ziru na rizné starych rostlinich Cocek. Také u hrachu se béhem rustu
ménila preference jednotlivych odrid. Reutskaja (1966) pficetla toto zjiSténi
zméné biochemického sloZeni testovanych rostlin béhem ristu.

Dalsi pokusy byly zaméfeny na stanoveni rozdill v Ziru na rizné starych listech
sledovanych rostlin. Ukazalo se, Ze od faze 4. listu se projevuje vyraznd preference
listii nejmladSich a to vzhledem ke vSem ostatnim listovym patriim. Podobné
zavéry byly ziskidny napf. v testech s mandelinkou bramborovou (Leptinotarsa
decemlineata Say) (Wilde, Bongers, Schooneveld 1969). Samice mandelinky
konzumovaly podstatné vice mladé horni listy potméchuté ve srovnani se star$imi
listy spodnich pater. Vzhledem k jiz zminénym schopnostem listopast reagovat na
chemické sloZeni rostlin, 1ze pfi¢inu preference nejmladsich listh pficist pravdé-
podobné heterogenité chemického slozeni, zjiSténé v ramci jedné rostliny. Jak se
ukézalo (Tichd 1966) je napf. v hornich mladSich listech nizsi obsah vody nez
v listech spodnich pater. Také hladina zakladnich metaboliti, dusikatych slouce-
nin a sacharidd v listech se méni v zavislosti na jejich postaveni na stonku (Vickery
1961). V mladych listech se vytvafeji pfedeviim aminokyseliny, bilkoviny a lipidy
(Brunell-Capelle Genevieve 1967), v listech dorostlych pfevazné cukry
(Sestak, Catsky 1966). -

Na podkladé vysledkit dosazenych pfi sledovani Ziru listopasa ¢irkovaného na
dvou odridach Cocky jedlé v zavislosti na testovaném materialu, stafi sledovanych
rostlin a stafi jejich listl 1ze pfedpokladat, Ze pfijem potravy byl dan jejim chemic-
kym slozenim.
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HAVLICKOVA H. (Ustav ochrany rostlin, Praha-Ruzyné) Proménlivost Siru listopasa Edrkovaného
(Sitona lineatus L.) na olce jedlé. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 107—112, 1972

Byla sledovana proménlivost ziru listopasa ¢arkovaného (Sitona lineatus L.). Pro pokusy byly
vybriany dvé odridy cocky jedlé (Lens esculenta Moench) a to velkozrnnd — var. makrosperma
(Baumg.) Bar. ‘Krasnogradskaja 37-053" a odrida drobnozrnna — var. mikrosperma ‘Moravska
drobnozrnng 7-033’. Zir byl sledovan na rostlinich ve fazi 2., 3. a 4. listu.

Byly stanoveny rozdily Ziru mezi velkozrnnou a drobnozrnnou ¢ockou, které se ménily v zavislosti
na stéfi testovanych rostlin. Ve fzi 2. listu d4vali listopasi pfednost ¢oéce drobnozrnné. Ve fazi
3. listu byl rozdil ve stupni napadeni mezi ¢oCkami nepriikazny. Faze 4. listu byla provazena vyrov-
navanim intenzity.Ziru mezi obéma odriidami ¢odek.

Pii posuzovani zZiru v ramci jedné odridy v zavislosti na stafi rostlin bylo dosaZeno odlisnych
vysledki u drobnozrnné a velkozrnné ¢olky. Testovanim Ziru listopast v zdvislosti na stafi lista se
projevila vyrazna preference nejmladsiho listu az na rostlinach ve fazi 4. listu.

Ziskané vysledky svédéi o proménlivosti Ziru listopasti a Ize je s nejvétsi pravdépodobnosti pticist
biochemickému sloZeni rostlin a jeho zménam.

zir Sitona lineatus; odrudy ¢ocky; stafi listu

TABJIMYKOBA I'. (Uucrutyr samutsl pacrenuit, llpara-Pyssine) MWamenumBocts obbemarins
cbenobHo#i ueueBmnsl KnyGeHsKoBeIM monroHocukoMm (Sitona lineatus L.) Ochr. rostl. (Praha) 8
(2) : 107—112, 1972.

Hayuanu mameHumBocTs o6benmanus KiaybeHbKosbiM moaroHocukom (Sitona lineatus L.). dus
ONBITOB CIyXHIu 2 copra cwenobHoir wesesuun (Lens eseulenta Moench): xpynHoceMsHHEIT —
Bap. macresperma (Baumg) Bar. ‘Kpacuorpaackas 37 —053’, u MenkoceMsaHHEIH, Microsperma
‘Mopascka npo6Hospura 7—033’. O6menanme Habiomanu Ha pacTeEusx B ¢ase 2-ro, 3-T0
¥ 4-ro nuCTBEB.

Pasruua obReNaHUs ONpeNeNsANach MeXIy KpPyIHO-H MeJKOCeMSHHBIMH COPTAMH, OHa H3Me-
H5JIaCh B 3aBHCHMOCTH OT BO3DPACTA TECTHPyeMBIX pacTeHuil. B ¢ase 2-ro jmcra HOJTOHOCHKH Inpen-
IOYUTATH MEJKOCEMAHHY0 ueuepuly, a B ¢ase 3-ro JHMCTa pa3HHMLA TOPAXKEHHA COPTOB HE
nocroBepra. B gase 4-ro nmcTa MHTEHCHBHOCTH 00BENAHHs BbIPABHHMBAETCH.

Ouenka obpemaHuMs B paMKax 1 copra B 3aBMCHMOCTH OT BO3PacTa JHCTHEB [AeT pas3HhIe
pesyupTaThl. TecrupoBanue ofbenaHUs B 3aBUCHMOCTH OT BO3pacTa CJIOHHKOB II0KA3aJO OTYETJIU-
BO€ IPENNCYTEHHE CaMOTO MOJIOJOTO JHMCTA BIUJIOTH OO pacTeHuit B dase 4-ro Jjucra.

PesyJsibraTel CBHIETENBCTBYIOT 06 U3MEHYHBOCTH OOBENAHMSH LOJTOHOCHKAMM, YTO MOMKHO TIPHITH-
caTh, CO ECEH BEPCATHOCTHIO, OMOXMMHUECKOMY COCTaBy PACTeHWI U €ro HW3MeHEeHUsM.

obbexanue Sitona lineatus L.; copra ueueBMUBI; BO3PACT JHCTHEB

Adresa autora:

Helena Havli¢kova, prom. biol., Ustav ochrany rostliri, Praha-Ruzyné 507
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PRIPRAVA SPECIFICKEHO ANTISERA S VYSOKYM TITREM
PROTI VIRU ZLOUTENKY REPY

J. POLAK

POLAK J. (Institute of Plant Protection, Prague - Ruzyné) Preparation of Specific Antiserum
Against Virus of Beet Yellows with a High Titre. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 113—116, 1972

A specific antiserum against this virus with a high titre was prepared by immunization of rabbits
with a concentrated BYV antigen. For the removal of chlorophyll and the denaturation of normal
proteins the method of octanol flotation combined with differential centrifugation was used in the
preparation of the antigen. To increase effectiveness, the immunization was carried out intravenously
and intramuscularly with an uncomplete Freund adjuvant. If the microprecipitation drop method
was used for determination, the titre of the obtained antiserum against the BYV was 1 : 4096. With
the sap of healthy plants of sugar-beet or of Tetragonia expansa the antiserum did not react even in
a concentrated state. It is recommended to dilute the antiserum with physiological solution in
a ratio of 1 : 20 to 1 : 30 for serological mass analyses.

BYV; purification, antigen; immunization

Antisérum proti viru zloutenky fepy — beet yellows virus (BYV) pfipravili
prvni Booij a kol. (1944) a Kleczkowski a Watsonova (1944). Pozdéjsi
prace pfinaseji zdokonalené metody pfipravy antigenu a zlepSeni kvality pfipravo-
vanych antisér. Ve Francii pfipravili antisérum proti BYV Gendron a Limasset
(1950). Van Slogteren (1950) v Holandsku vysycoval antiséra proti BYV §tavou
z listi zdravé fepy, aby je zbavil protilatek proti normélni bilkoviné. U nés zkousel
moznosti zdokonaleni pfipravy a zvySovani titru antisér proti BYV Jermoljev
(1958, 1963), Jermoljev a Lastovkova (1956). Velmi dobrych vysledkii dosdhl
Pfi vysycovani antigenu antisérem proti normalni bilkoviné. Pfi praci s antisérem
pouzil precipitatni kapkovou metodu (Jermoljev, Hrus$ka 1939), antisérum
reagovalo specificky pri pouziti kratce odstfedéné stavy z listt fepy cukrové infiko-
vané BYV jako antigenu. V Némecku pfipravil antisérum proti BYV s vysokym
titrem (1 :1536) Bercks a Zimmer (1956). Antigen ziskali z listli rostlin
Tetragonia expansa Murr. infikovanych BYV. Antigen koncentrovali diferencialni

centrifugaci. Ziskané antisérum vsak reagovalo s normélnimi bilkovinami do zfe-
déni 1 :20.

Dosud piipravend antiséra proti BYV se nevyrovnala antisérim proti mnohym jinym virim

pii mensim zfedéni nespecifickd nebo jejich priprava byla zdlouhava. Pokusili jsme se pfipravit
antisérum proti BYV, které by se kvalitou a jednoduchosti pfipravy vyrovnalo antisérim proti
virim bramboru. ’

MATERIAL A METODA

Pii pfipravé antigenu BYV jsme pouZili postup purifikace vypracovany pro stanoveni izoelek-
trického bodu BYV a jeho kmenti (Poldk 1971). Zdrojem viru byly listy rostlin Tetragonia expansa
Murr. infikované nekrotickym kmenem BYV, 3 aZ 5 tydnt po inokulaci viru msSicemi Myzus persicae
(Sulz.). Na lisu fy Pollihne (NSR) jsme z nich vymackali §tdvu pfimo do fosfatového pufru 0,007 M
s veronalem 0,01 M, chelatonem 0,007 M a cysteinhydrochloridem 0,01 M, pH 7,8. Na 100 g lista
jsme pouzili 50 ml pufru. Pufrovanou $tdvu jsme odstfedili 10 min. pfi 8700 g na chlazené odstie-
divce Janetzki, sediment jsme odstranili.
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K supernatantu jsme pfidali sachar6zu do koncentrace 109%,, rozpustili a pfidali ocktanol do kon-
centrace 5%. Suspenzi jsme emulgovali v délici ndlevce a odstfedili na ultracentrifuze Spinco model
L, r. 30, 90 min. pfi 78 000 g pii 4 °C. Chloroplastové fragmenty s oktanolem flotovaly (Cech 1966).
Po odstiedéni jsme opatrné odstranili vrstvu oktanolu s chlorofylem i Cirou fazi supernatantu.
Sediment jsme rozpustili ve fyziologickém roztoku (v !/; objemu ptivodni suspenze). Ziskanou
suspenzi jsme odstiedili 10 min. na chlazené odstfedivce Janetzki pii 8700 g a sediment odstranili.

Supernatant jsme odstfedili pfi 4 °C 45 min. na UC Spinco L r. 40 pfi 105 000 g. Supernatant
jsme odstranili a sediment rozpustili opét ve fyziologickém roztoku (v mnoZstvi !/, objemu pfed
ultracentrifugaci). Ziskanou virovou suspenzi jsme odstiedili 5 min. pfi 8700 g na chlazené odstte-
divce Janetzki a pouzili jako antigen pro imunizaci krélikii. Antigen byl ¢iry, bezbarvy, nebo slabé
nasedly.

Kraliky jsme imunizovali kombinaci intraven6znich injekci do usni Zily a intramuskuldrnich
injekci s neuplnym Freundovym adjuvans do stehna. Antigen jsme pfipravovali ¢tyfikrat ve Ctyf-
tydennich intervalech a imunizovali vZdy 1 ml antigenu intraven6zné, druhy den 0,5 ml antigenu
s neuplnym Freundovym adjuvans intramuskuldrné. Pfi ¢tvrtém cyklu jsme obé davky zdvojnésobili
a navic je§té druhy den injikovali 1 ml antigenu intraven6zné. Imunizovali jsme dva kriliky. Krev
jsme odebirali z usni Zily. Vét$i mnoZstvi krve pro ziskdni antiséra jsme odebrali jeden a &tyfi tydny
po posledni injekci antigenu, vzorky pro zkousky titru jsme odebirali vZdy tyden po kazdém cyklu
imunizace.

Titr antisér jsme stanovili v kratce odstfedéné $tavé z rostlin Tetragonia expansa Murr. infiko-
vanych nekrotickym kmenem BYV, mikroprecipitaéni kapkovou sérologickou reakci (Van Slog-
teren 1954, modifikace Jermoljev 1958). Sérologické reakce jsme hodnotili v temném poli
mikroskopu pfi malém zvétSeni (12krat). Titr antisér po poslednim cyklu imunizace jsme stanovili
téZ ve vyCi§téném viru ziskaném stejnym zptisobem jako pfi pfipravé antigenu. Specificitu antisér
jsme zkouseli pfiddvanim kratce odstfedéné §tavy ze zdravych listi rostlin T. expansa a fepy cukrové
k antisérim, stejnou metodou, jako byl stanoven titr antisér. Ziskand antiséra jsme konzervovali
lyofilizaci v ampulkich po 1 ml.

VYSLEDKY A DISKUSE

Titr antisér proti BYV se béhem imunizace kralikii zvySoval, takZe po ¢tvrtém
cyklu imunizace dosdhl hodnoty 1 : 2048, resp. 1 : 4096 pfi stanoveni v Cistém
preparatu viru (tab. I). Antisérum proti BYV nereagovalo s normélnimi bilkovi-
nami 7. expansa nebo fepy cukrové (Stdva ze zdravych rostlin). Pfi stanoveni titru
antiséra proti BYV v krétce odstifedéné §tave z rostlin fepy cukrové nebo 7. expansa
infikovanych BYV dochézi k silnym a rychlym precipitanim reakcim jesté do
zfedéni antiséra 1 : 128. Pri vysSich zfedénich antiséra je precipitace viru slabsi
a reakce probihaji pomaleji. Proto doporucujeme k diagnostickym ucelim pfi.
zkouSeni vétSiho poctu vzorkd na pritomnost BYV pouzivat antiséra proti BYV
v pracovnim ziedéni 1 :20 az 1 :50. K precipitaci dochazi pfi tomto zfedéni
antiséra zpravidla nejdéle do 10 min. po smichani reaktantf, reakci urychlime po-
klepem podloZnich sklicek s promicha-
nymi kapkami o podlozku. Pfi mini-

I. Titr antiséra proti BYV béhem imunizace islat poétu 30 kapek 2 1ml mitfeme

zvitat. — Titre of antiserum against BYV in the

course of immunization of animals timto mnozstvim antiséra uskuteCnit
600 az 1500 sérologickych zkousek.
Cyklus Pczit“:et Esj'inﬁ Titr antiséra Uvedeny zpisob piipravy antiséra
mu- 0oa zacatku - 1 Y‘] 3 5 7

nizace imunizace kralik 1 | kralik 2 jrott B. e ,pro,n dosud JPOPSAnyIIL
postupim Cetné vyhody. Titr antiséra

1. 1 1:64 [1:32 je vyssi nez ziskal Bercks a Zimmer
2. 5 1:64 1:128 (1956). Antisérum nereaguje s normal-
2 2 l:5la |1 :72 nimi bilkovinami rostlin 7. expansa
4. 13 1:2048 |1 :2048 % i AR i :

1 :4096+ | 1 : 4096+ nebo Iepy cukrové. Pfi pripravé anti-

- 20 1:256 |1:256 genu jsou tyto bilkoviny denaturovany

oktanolem a odstranény pri diferencial-

Pozn.: + = titr antiséra stanoveny ve vycisté- ni C.entrif:uga_‘:l- Anng_en je pfipraven
ném viru pro imunizaci béhem jednoho dne, po-
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tfebné mnozstvi infikovaného rostlinného materidlu je minimalni (100 g). Béhem
imunizace dostane zvife celkem osm injekci v nizkych dévkich (1 nebo 2 ml)
antigenu, coZ se neprojevuje nepiiznivé v jeho zdravotnim stavu. Pfi nékterych
zpusobech pfipravy antiséra proti BYV dochizelo mnohdy ke komplikacim zdra-
votniho stavu zvifat (Jermoljev 1958).

Po dokonceni imunizace nenechdme zvifata vykrvicet, pouze odebereme 30 az
50 ml krve z usni Zily. Z jednoho odbéru tak ziskdme 15 az 25 ml antiséra proti
BYV, coz prfedstavuje asi 9 az 30 tisic sérologickych zkousek mikroprecipitacni
kapkovou metodou. Odbér krve je mozZno za 14 dni opakovat. Mésic po posledni
injekci antigenu vSak zadind titr antiséra klesat, 7 tydnu po posledni injekci byl titr
antiséra jen 1 : 256. Pro zvySeni titru na pavodni hodnotu je nutné injikovat dalsi
dévku antigenu. X %

Antisérum proti BYV pfipravené uvedenym zpiisobem je pro svou vysokou
citlivost vhodné i pfi sérologické ' diagnostice BYV v kofenech fepy cukrové.
K tomuto udelu jsme ho pouzili v sériové analyze kofent fepy cukrové (Chod
a kol. 1972). Spolehlivost stanoveni viru v kofenech fepy cukrové je vyssi nez
pii pouziti antiséra, které jsme ziskali imunizaci zvifat antigenem z nemocnych
kofent fepy cukrové (Poldk, Chod 1969).

Pfipravené antisérum proti BYV je specifické a ma vysoky titr. Zplisob jeho
pripravy by byl i z ekonomického hlediska vhodny pro vyrobu k pouziti ve Slechti-
telské praxi.
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POLAK J. (Ustav ochrany rostlin, Praha - Ruzyné) Piprava specifického antiséra s vysokym titrem
proti viru Zloutenky Fepy. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 113—116, 1972

Imunizaci kraliki koncentrovanym antigenem BYV se podafilo pripravit specifické antisérum
proti tomuto viru s vysokym titrem. Pfi pfipravé antigenu jsme pouZili pro odstranéni chlorofylu
a denaturaci normalnich bilkovin metodu oktanolové flotace kombinovanou s diferencidlni centri-
fugaci. Pro zvySeni ti¢innosti jsme antigenem imunizovali intravenézné a intramuskuldrné s neupl-
nym Freudovym adjuvans. Titr ziskaného antiséra proti BYV byl 1 : 4096 pfi stanoveni mikropreci-
pita¢ni kapkovou metodou. Se $tavou ze zdravych rostlin fepy cukrové nebo Tetragonia expansa
nereagovalo antisérum ani v koncentrovaném stavu. Pro sériové sérologické analyzy doporucujeme
antisérum fedit fyziologickym roztokem v poméru 1 : 20 az 1 : 50.

'BYV; purifikace; antigen ; imunizace

TIOJTAK WM. (Mucruryr sauutst pactenuit, Ilpara-Pyasmme) Ilpurorosnenue crenuduueckois
AHTHCHBOPOTKM BBICOKOTO THTpa INpPOTHB BHpyca kenTyxm cBeknbl. Ochr. rostl. (Praha)
8 (2) : 113—116, 1972

ITyreM MMMyHHZ3AUME KPOJHKOB KOHIBHTPHMPOBAHHBIM aHTHMreHoM BYV ynajoce NpHroToBHTH
CrenudHUecKyl0 AHTHCHIBOPOTKY TIIPOTHB OTOTO BHPyCa BBICOKOTO THTPA. IIpM NPHUIOTOBIEHMM
aHTHVeHa, I0CIe YIAJIEeHHs XJIOPOQHMJIA M JeHAaTypalMH HOPMAaJbHBIX O€JKOB MbI BOCIIOJL30BA-
JIMCH METONOM OKTaHOJOBOH ¢uoTanuu B KoMbuHanum c nuddepeHnMansHON UeHTPHyTamMeir.
It mosbiuesys SGPEKTHMBHOCTH Mbl MMMYHUSHPOBAJM AHTHIEHOM BHYTPHUBEHHO M BHYTPUMBI-
IMEYHO C HEMOJHBIM BCHOMOTATENBHEIM BemjecTBoM @PpoitHma. TUTp moayueHHOH AHTHCHIBOPOTKM
npotus BYV cocrasuan 1:4096 npu ero ompeneseHum 10 MHUKPONIPELUNHUTALHOHHOMY Karlejib-
HOMy MeTony. AHTHCEIBODOTKA He pearMpoBajia Ha COK 3JOPOBBIX CBEKOJBHBIX PACTeHMH MM
Tetragonia expansa nma)ke P KOHLEHTPDUDOBAHHOM COCTOAHMM. [lif CEPUIHBIX CEPOJIOTMYECKHX

aHANM30B pPEKOMeENyeM pa30aBiATh AHTHCHIBOPOTKY (HM3MOJOTHYECKHM PACTBOPOM B OTHOINCE HH
or 1:2C mo 1:50.

BYV; nypudukayus; aHTHUTeH; MMMyHH3AHA

POLAK J. (Institut fiir Pflanzenschutz, Praha - Ruzyn&) Aufbereitung eines spezifischen Antiserums
gegen das Virus der Vergilbungskrankheit der Beta-Riiben mit einem hohen Titre. Ochr. rostl. (Praha)
8 (2) : 113—116, 1972

Durch Immunisation von Kaninchen mit einem konzentrierten BYV Antigen gelang es ein
Spezifisches Antiserum gegen dieses Virus mit einem hohen Titre zu vorbereiten. Fiir die Chloro-
phyllbeseitigung und Denaturation der normalen Eiweiflstoffe beniitzten wir bei der Antigenauf-
bereitung die Methode der Oktanolflotation kombiniert mit der Differenzialzentrifugation. Zwecks
Wirkungssteigerung haben wir mit diesem Antigen intravends und intramuskulir mit einem un-
kompletten Freund-Adjuvans immunisiert. Bei Bestimmung mit der Mikroprizipitationstropfen-
methode war der Titre des gewonnenen Antiserums gegen das BYV 1 : 4096. Mit dem Saft gesun--
der Zuckerriiben- oder Tetragonia expansa-Pflanzen reagierte das Antiserum nicht einmal in einem
konzentrierten Zustand. Fiir serologische Massenanalysen empfehlen wir das Antiserum mit einer
physiologischen Loésung im Verhiltnis von 1 : 20 bis 1 : 30 zu verdiinnen.

BYV; Purifikation; Antigen; Immunisation

Adresa autora:

Ing. Jaroslav Polak, Ustav ochrany rostlin, Praha - Ruzyné 507
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REAKCE NEKTERYCH ODRUD FAZOLU NA VIRUS OBECNE
MOZAIKY FAZOLU

J. CHOD, J. POLAK, B. HOLMAN

CHOD J., POLAK J., HOLMAN B. (Institute of Plant Protection, Prague-Ruzyné, Breeding
Station, SmrZice) The Response of Some Bean Varieties to Bean Mosaic Virus. Ochr. rostl. (Praha) 8
(2) : 117—120, 1972

There was carried out a trial to determine the susceptibility of 49 varieties of the world collection
of bean to the necrotic isolate of CBMV material resistant and susceptible under field conditions.
On the basis of the results of artificial infections in their response to CBMYV the bean varieties were
classified as belonging to four groups: resistant, hypersensitive, tolerant and sensitive. The revealed
behaviour of the bean varieties in relation to CBMYV indicates the necessity of artificial infections
with the virus for optimum selection of the initial breeding material. Seventeen of the tested bean
varieties of the world collection responded by the production of local lesions. Some of these varieties
could be chosen for the quantitative determination of the virus.

Vzhledem k tomu, Ze doposud u nés nebyly odrtady svétového sortimentu fazolu
prozkouseny metodou umélé infekce virem obecné mozaiky fazolu — Common
bean mosaic virus (CBMV), pfistoupili jsme ve spoluprici se Slechtitelskou stanici
Smrzice k pokusu, ktery by zjistil reakci nékterych odrad fazolu k tomuto viru.
Od $lechtiteltl fazolu jsme ziskali semena odriid, které podle jejich sledovani mély
polni odolnost (bez pfiznakt viru) a polni nachylnost (s pfiznaky viru) k CBMV.
Z hlediska slechtitelského vyuziti sledovali jsme rozdéleni odriid na citlivé, tole-
rantni, hypersenzitivni a rezistentni k charakterizovanému izolatu CBMV. Ziroven
jsme zjiStovali i pfenosnost CBMV semenem zkouSenych odrid.

Zkou$enim odolnosti riznych odriad fazolu proti CBMV se zabyval Hubbeling
(1963), Baratova (1966). VétSina zahraniCnich praci se zabyvala identifikaci
kmentt CBMV, pfi¢emz se reakce odrid fazolu na infekci CBMV pouzivé jako
identifikacni kritérium. V soucasné dobé povazujeme za nutné zkouset Slechtitelsky
materidl fazolu na citlivost vii¢i CBMV. Bude také nezbytné identifikovat kmeny
CBMV, které se vyskytuji na nasSem tzemi.

MATERIAL A METODA

Celkem bylo zkou$eno 49 odriid svétového sortimentu fazolu, z nichZ 28 mélo polni odolnost
a 21 polni nichylnost k CBMV. Semena zkou$enych odriid byla vyseta ve skleniku do kvétinic&t.
Mechanickou inokulaci CBMV jsme uskute¢nili v dobé dvou plné vyvinutych pravych listl.
Inokulovali jsme 15—25 rostlin od kazdé odridy. K infekci jsme pouZili nekroticky izolit CBMYV,
na ktery odrida fazolu ‘Saxa’ reagovala silnou mozaikou a deformaci listi (obr. 1), zakrslosti a v né-
kterych pripadech i celkovym odumirdnim rostlin.

Vlastnosti nekrotického izoldtu jsme stanovili na rostlindch fazolu odriidy ‘Saxa’ béZnou metodou
(Johnson, Grant 1932, Ross 1964). Zji§tény bod zfedéni tohoto izoldtu CBMYV je 10— az 10-5,
bod tepelné inaktivace je mezi 65 a 70 °C; virus byl infekéni ve §tavé in vitro jesté za 48 hod. p¥i
pokojové teploté. Pokus byl vyhodnocen po vzniku pfiznakt (lokilni Zloutnuti, systémova mozaika).

Z lista odrtdy fazolu ‘Saxa’ s vy3e uvedenymi pfiznaky jsme ziskali §fdvu na automatickém lisu
fy Polldhne. Pro zvy$eni stabilizace viru a pro zamezeni rychlé oxydace jsme pfidali k vymackané
stavé fosfatovy pufr 0,007 M s chelatonem 0,007 M, veronalem 0,01 M a cysteinhydrochloridem
0,01 M o pH 7,8 v poméru 1 : 1. Takto pfipravenym inokulem jsme infikovali oba pravé listy
rostlin fazolu. Pfiznaky jsme hodnotili pribézné aZz do 8 tydnl po inokulaci; po této dobé jsme
pokusné rostliny likvidovali. V ptipadé, Ze virus byl pfenosny semenem se piiznaky projevily vzdy .
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jiZ na prvnim paru pravych listd a rostliny byly rezistentni k dalsi infekci (jev premunity). Prvni
priznaky na inokulovanych rostlinach se projevily za 6 —8 dnt po inokulaci, jestlize odrtida reago-
vala vytvafenim lokdlnich 1ézi. Systémové pfiznaky mozaiky se projevily za 10 —20 dnt po inokulaci.

Podle reakci na nekroticky izolat CBMYV jsme rozdélili odriidy do ¢tyf skupin. Do prvni skupiny
jsme zafadili odrudy fazolu, které po inokulaci nevytvately zadné pfiznaky, takze je lze pokladat za
rezistentni vici viru. Do druhé skupiny jsme zafadili odrdy reagujici na infekci virem vznikem
lokalnich 1ézi. Z nich se infekce déle nesifila. Jsou to tzv. odriidy hypersenzitivni. Do tieti skupiny
jsme zafadili odrtdy, které reagovaly na inokulaci nekrotickym izolatem CBMYV systémovou mozai-
kou, bez vyrazného ovlivnéni ristu. Do ¢tvrté skupiny jsme zafadili odriady, reagujici silnou systé-
movou mozaikou, vyraznym sniZzenim ristu az zakrslosti, popf. odumirdnim celé rostliny. Vysledky
jsme porovnali s polnim hodnocenim odrtd.

VYSLEDKY A DISKUSE

Na zdkladé mechanické inokulace jsme zjistili 10 odrud, které se chovaly jako
rezistentni k tomuto izolditu CBMV a to: 'Albin’, ‘Cafeton’, 'Coco Blanc’, 'Ku-
bansky Fripol Negro’, ‘Logan’, 'Nerveille du Marche’, 'Perlicka’, 'Processor’,
"Wade’ a ‘Servus’. Na rostlinach téchto odriid se neprojevily lokélni ani systémové
pfiznaky ani za 8 tydnli po inokulaci. VSechny tyto odrtdy byly podle polniho
pozorovani oznaceny jako polné odolné.

Dale jsme zjistili devét odrid, které reagovaly pouze lokdlné na inokulovanych
listech: ‘Cornall 49-242’, ‘Florida Belle’, ‘Haricot de Ligneux’, ‘Sort 564’, 'Helia
zelend’, 'UIGN - 1146', 'UIRM 36’ a 'UIRM 37'. VétSina rostlin odrad
‘Cornall 49-242', 'Florida Belle’, 'Harricot de Ligneux’, ‘Sort 564’ a ‘Helia
zelend’ reagovala na inokulaci vytvafenim nezietelnych chlorotickych lokalnich 1ézi.
Odriady ‘UIRM 34', 'UIRM 36" a "UIRM 37’ reagovaly pouze Zloutnutim ino-
kulovanych listi. Systémové Sifeni viru se u této skupiny nevyskytlo, dalsi rist
rostlin byl normdlni. Podle polniho pozorovini mélo Sest odrud z této skupiny
polni odolnost a dvé odridy polni nachylnost k CBMV.

Na rostlindch 14 odrid se po inokulaci CBMV objevily systémové priznaky
mozaiky. Byly to odridy: ‘Moriener St. 3051/40’, 'Refugee Idaho Strain’, 'Sprite’,
"Tristan’, "Wallo’, 'Widusa', 'UIGN 31’, ‘'UIGN 61’, ‘Beka’, 'Hake’s Wachs
Hacogold’, 'Harzgruss’, ‘Kocovska’, ‘Orion” a ‘Simplo’. V radé ptipada ("Wallo’,
"Hake’s Wachs Hacogold’, ‘Harzgruss’, "UIGN 31’) na inokulovanych listech
vznikaly slabé zietelné chlorotické lokalni léze. Systémové mozaiky byly mirného

1. List fazolu odrdy ’Saxa’ infi-
vané nekrotickym kmenem CBMV.
— Leaf of the bean variety ‘Saxa’
infected by a necrotic CBMV strain
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typu, rostliny rostly téméf normalné bez vzniku deformaci a nekréz. Z toho ditvodu
jsme tyto odridy oznacili jako tolerantni k CBMYV. Z této skupiny osm odrtd bylo
zatrazeno jako odriidy, s polni odolnosti a Sest jako odriidy s polni niachylnosti
k CBMV.

Do skupiny odrid citlivych k CBMYV jsme zatadili celkem 16 odrid fazolu, a to:
'Greath Northern’, "Holldndische doppelte Prinzess 2117, Holldndische doppelte
Prinzess 2115’, "Topcrop’, ‘Alladin’, ‘Favorit’, ‘Immuna’, 'Kaboon’, 'Kaiser
Wilhelm’, ‘Kievit’, ‘Oeringergold’, ‘Saga’, 'St. Andreas’, 'Saxa’, ‘Slavia’ a ‘Zora'.
Rostliny reagovaly na CBMV systémové silnymi pfiznaky mozaiky, deformacemi
a zakrslosti listi i celé rostliny, v nékterych pripadech i nekrézami a odumiranim
vegetaniho vrcholu (ojedinéle u rostlin odridy “Topcrop’, déle u rostlin odrady
’Alladin’ a ‘Favorit”). Nékdy se na inokulovanych listech objevily také lokalni 1éze
(u nékterych rostlin odridy 'Greath Northern’, ’Alladin', 'Favorit’, 'Immuna’,
‘Kaiser Wilhelm’, ‘Oeringergold’, ‘Saga’ a ‘Slavia’). Z této skupiny tfi odridy
byly zafazeny Jako odrudy s polm odolnosti a 13 jako odridy s polni nachylnosti
k CBMV.

Celkem reagovalo 17 odrid na mechanickou inokulaci CBMV vytvafenim
lokélnich 1ézi a to: ‘Cornall 49-242’, ‘Florida Belle’, ‘Harricot de Ligneux’, ‘Sort
564’, 'Helia zelend’, "Wallo’, 'Hake’s Wachs Hacogold’, "Harzgruss’, "'UIGN 31,
‘Greath Northern’, ‘Alladin’, ‘Favorit’, 'Immuna’, ‘Kaiser Wilhelm’, 'Oeringer-
gold’, ‘Saga’ a 'Slavia’. Podle vyvoje dalSich pfiznaka byly tyto odrudy zarazeny
bud do skupiny odriid hypersenzitivnich, tolerantnich, nebo citlivych. Nékteré
z téchto odrid by mohly byt vyuzity pro kvantitativni stanoveni CBMV a jeho
kment.

Vyskyt pfenosu viru semenem jsme pozorovali u 10 odriid. Jsou to tyto odridy:
‘Greath Northern’, ‘'UIGN 31’, ‘Alladin’, ‘Favorit’, "Hake’s Wachs Hacogold’,
"Harzgruss’, ‘Kaboon’, 'Orion’, ‘Saxa’ a ’Slavie’. Pfenosnost viru semenem se
u nich pohybovala od 10 do 50 9,. Systémové pfiznaky mozaiky se objevily jiz na
prvnim paru pravych listi v dobé inokulace. Po jejich inokulaci izoldtem jsme po-
zorovali jev premunity. Odrﬁdy, které pfi inokulaci zdravych rostlin vykazovaly
lokalni 1éze, je nemély pii pfenosu viru semenem. Také prlznaky mozaJky pii pre-
nosu viru semenem byly a zlstaly mirné i v pfipadech, kdy pfi pfenosu na zdravé
rostliny se pro;evﬂy pnznaky silné deformacni mozaiky.

Z vysledkil je zifejmy vyznam této prace pro Slechtitelskou praxi. Z 28 odrad
povazovanych za polné odolné bylo v podminkdch umélé infekce charakterizovanym
izolatem CBMYV pouze 11 odriid rezistentnich, 6 hypersenzitivnich, 8 tolerantnich
a dokonce 3 citlivé. Pro Slechténi na odolnost maji hlavni vyznam odrtdy rezistent-
ni. Z odrad hypersenzitivnich by $lechtitel fazolu nemél vybirat vychozi materiél
pro dalsi Slechténi vzhledem k tomu, Ze s vyskytem jiného kmenu viru, popripadé
urcitou zménou genotypu se reakce odridy z hypersenzitivni ¢asto zméni v reakci
systémovou.

Jako priklad mtZzeme uvést odrtidu “Topcrop’, ktera je klasickou odrtdou s tzv.
hypersenzitivni reakci. V naSem pokusu nékolik rostlin této odrtidy reagovalo
systémovou deformacni mozaikou, nekrézami, postupnym vadnutim a odumird-
nim vegetacniho vrcholu béhem 14 dni. Proto jsme odrudu “Topcrop’ zaradili do
skupiny citlivych odriid. Podobné reagovala i odriida 'Immuna’, kterou vSak
Slechtitelé zafazuji jako odriidu s polni nachylnosti. Velmi nebezpecné jsou i odrii-
dy tolerantni, které jsou zdrojem viru a pro slabé pfiznaky lze je v poli snadno
prehlédnout. V nasem pokusu jsme zjistili osm takovych odrid povazovanych za
polné odolné ("Moriener St. 3051/40’, ‘Refugee Idaho Strain’, 'Sprite’, “Tristan’,
"Wallo’, "Widusa’, "'UIGN 31’ a "'UIGN 61’). I kdyZ ptfiznaky viru na rostlinich
jsou mirné a ovlivnéni vynosu vyvolané virem je pravdépodobné minimalni, pfed-
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stavuji tyto odridy vazny zdroj Sifeni virové infekce. Neni jeSté pfitom vyloucené,
Ze na jiny kmen CBMYV by reagovaly jako odriidy citlivé. Doporucujeme proto, aby
uméla infekce CBMYV byla zavedena jako nezbytna soucast $lechtitelského procesu.
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Doslo dne 5. 11. 1971

CHOD J., POLAK J., HOLMAN B. (Ustav ochrany rostlin, Praha-Ruzyné&, Slechtitelsk4 stanice
Smrzice) Reakce nékterych odrid fazolu na virus obecné mozaiky fazolu. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) :
: 117120, 1972

V pokusu byla zji§fovana vnimavost 49 odrad svétového sortimentu fazolu vici nekrotickému
izoldatu CBMYV. Podle vysledku umélych infekci v reakci na CBMYV byly rozdéleny odridy fazolu
do ¢&tyf skupin (rezistentni, hypersenzitivni, tolerantni a citlivé). Zjiiténé chovani odrud fazolu
k CBMYV ukazuje $lechtitelim fazolu na nezbytnost umélych infekci virem pro vhodny vybér vy-
choziho $lechtitelského materidlu. Ze zkouSenych odrtd svétového sortimentu 17 odrad fazolu
reagovalo vytvafenim lokélnich 1ézi. Z téchto odrid by bylo moZné vybrat nékteré pro kvantitativni
stanoveni viru.

XOI ., TIOJNAK ., TOJIbMAH B. (Mucturyr samursl pacrenuit, Ilpara-Pyssime, Cenexnuomn-
Has crapnus Cmupxune) Peaknms HekoTophix copros daconm Ha BHpyc MosaMku ¢acomnm. Ochr.
rostl. (Praha) 8 (2):117—120, 1972

B xozme ommiTa ONpeleNsaH BOCTPHEMYMBOCTE 49 COPTOB MHpOBOTO COpTHMeHTa (acoam K He!
xporuueckoMy usonary CBMV. Ha oceHoBe peaynsTaToB, MONyYeHHEIX B XOJE HCKYCCTBEHHOIO
sapakeHHus, copra ¢aconu G paspenedsl mo peakuuu k CBMV ma 4 rpynmer (ycroitumsas,
CBEPXUyBCTBUTENbHAS, TOJEPAHTHAs M BOCHpHUEM4YMBasx). OmnpeneneHne Ppeakuuu copra $acosm
Kk CBMV ykassiBaer CenekuyuoHepaM ¢aconu Ha HEOOXOAMMOCTh HCKYCCTBEHHBIX 3aPa’KeHUI BH-
pycoM B HHTepecax or6opa CeNCKIIMOHHOTO MaTepuasna. 17 M3 HCHEITAHHEIX COPTOB MHUPOBOTO
COPTHMEHTA PEaTMpoBaJHM Ha 3apakKeHHe CO3JaHMeM MeCTHhIXx HeKpos. Hekoropsie u3 sTux copos
MOXHO 6bl10 6Bl BEIOpaTH N KOJMYECTBEHHOTO OIPEHNENeHHs BHUPYCa.

CHOD J., POLAK J., HOLMAN B. (Institut fiir Planzenschutz, Praha - Ruzyng&) Reaktion einiger
Bohnensorten auf das Ackerbohnenmosaikvirus. Ochr. rostl. Praha 8 (2) : 117—120, 1972

Im Versuch wurde die Anfilligkeit von 49 Sorten des Bohnenweltsortiments gegen den nekroti-
schen Isolat des Bohnenmosaikvirus festgestellt. Nach den Ergebnissen kiinstlicher Infektionen
betreffend die Reaktion auf den Bohnenmosaikvirus, wurden die Bohnensorten in vier Gruppen
(resistente, hypersensitive, tolerante und anfillige) eingeteilt. Das festgestellte Verhalten der
Bohnensorten gegen das Bohnenmosaikvirus weist auf die Unerldfilichkeit kiinstlicher Infektionen
mit dem Virus bei der Bohnenziichtung hin, zwecks geeigneter Auswahl des Ausgangsmaterials.
Von den untersuchten Sorten des Weltsortiments reagierten 17 Bohnensorten durch Bildung
lokaler Lisionen. Von diesen Sorten kdénnten einige fiir die quantitative Virusbestimmung ausge-
sucht werden.

Adresy autorii:

Ing. Jiti Chod, CSc., ing. Jaroslav Poldk, Ustav ochrany rostlin, Praha-Ruzyné 507
Ing. Bohumil Holman, Slechtitelska stanice, Smr¥ice
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K OTAZCE STANDARDIZACE POSTUPU STANOVENI TITRU
ANTISER PROTI ROSTLINNYM VIRUM

J. POZDENA, E. JERMOLJEV

POZDENA ]J., JERMOLJEV E. (Institute of Experimental Botany of the Czechoslovak Academy
of Sciences, Prague) On the Problems of the Standardization of Methods for Antiserum Titres against
Plant Viruses. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 121—127, 1972

The antiserum precipitation titre can be determined by the droplet precipitation method with
undiluted virus antigen of a known concentration of the virus proteins, or with only slightly diluted
antigen (*/,—/,). The incubation period of the mixture of the antigen with homologous antiserum
should be 60 minutes at the temperature of 37 °C.

The antiserum neutralization titre is determined with undiluted virus antigen. The neutralization
index is determined with undiluted antiserum. Both the neutralization titre of the antiserum and
the neutralization index can be determined without using an infection test; the serological me-
thod of droplet precipitation is fully sufficient for the control of the course of reactions. It is
recommended that the indication of the antiserum titre should also bear a notice of the method
by which the titre was determined.

Kvalita antisér proti rostlinnym viriim byva vyjadfovéana jejich titry, které vSak
nevystihuji vZdy spravné vlastnosti antiséra. Jakost antiséra je charakterizovana
kromé vlastnosti fyzikdlnich t€Z specifiCnosti, aviditou a titrem antiséra. V litera-
tufe se setkdvame obvykle jen s uddnim titru antiséra, bez vysvétleni, jakou meto-
dou byl tento titr stanoven. ProtoZe jednotlivé metody stanoveni titru antiséra
mohou vykazovat riizné hodnoty, bylo by tfeba, aby z udéni titru bylo patrno,
jakym zpusobem byl stanoven.

Precipitadni titr anfiséra je nejvyssi zfedéni antiséra, které je$té poskytuje pozitivni reakci preci-
pitace s homolognim antigenem viru. ProtoZe titr mtZe byt stanoven i jinou sérologickou metodou
neZ precipita¢ni, napf. metodou aglutinace nebo vazby komplementu, pak bychom hovofili o agluti-
na¢nim titru antiséra nebo o titru stanoveném metodou vazby komplementu.

Neutralizaénim nebo vysycovacim titrem antiséra nazyvdme posledni fedéni antiséra, které tplné
neutralizuje (vysycuje) uréité mnoZstvi antigenu viru. Supernatant zbyvajici po odstiedéni preci-
pitdtu jiZ nesmi obsahovat virus, tj. nem4 byt infekéni. Je duleZité znat tento titr, napf. pfi izolaci
nfékteréhg viru ze smési virti, k odstranéni normélnich bilkovin hostitele viru antisérem proti
nim apod.

Ne&kdy je tieba znat, jaké mnoZstvi antigenu viru musime pfidat k uréitému mnoZstvi antiséra,
abychom vysytili (svédzali) veSkeré protilatky obsaZené v antiséru, nap¥. pfi izolaci protilatek z anti-
séra imunochemickou metodou (Jermoljev, Albrechtova, Pozdéna 1969). V tomto pfipadé
zji$tujeme neutraliza¢ni index antiséra.

Neutralizaéni index antiséra je takovy stupefi fedéni antigenu, ktery sviZe velkeré protilatky.
Po odstranéni precipitdtu nejsou v supernatantu jiZ 24dné protilatky, zbyva v ném viak ¢4st antigenu,
ktery se prozradi pozitivni sérologickou reakci.

Cilem nai price bylo ujasnit podminky stanoveni titri antisér, event. navrhnout standardni
metody stanoveni titrii antisér proti rostlinnym virtim.

MATERIAL A METODA

Stanoveni precipitaéniho titru antiséra podle diagramu precipitace

Chceme-li stanovit pfesny precipitaéni titr antiséra, musime pracovat s antigenem, u néhoz je
zndmo mnoZstvi virové bilkoviny. Napf. u viru mozaiky tabdku (TMV) pouZivame purifikit o obsa-
hu 3 mg virové bilkoviny v 1 ml. Purifikit i antisérum zfedujeme fyziologickym roztokém v poméru
!/;. Pak ptipravime fadu fedéni antiséra v poméru 1/;, 1/,, 1/, atd. po 5 ml ve zkumavkéch a stejnou
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fadu fedéni antigenu TMYV, nadeZ odpipetujeme po 0,5 ml antiséra a 0,5 ml antigenu do zkumavek
podle schématu diagramu precipitace (Jermoljev 1967). Po smichédni antiséra s antigenem umisti-
me zkumavky ve vodni ldzni pfi 37 °C a reakci precipitace hodnotime tak, Ze odebereme ze zkumav-
ky vZdy po kapce smési a pribéh reakce hodnotime pod mikroskopem za pouZiti temného pole vzdy
po 15, 30, 45 a 60 min. Pak umistime zkumavky pfes noc v lednici pfi 5 °C a sérologickou reakci
precipitace hodnotime je$té jednou za 24 hod. Diagram precipitace v tomto provedeni dovoluje
hodnotit reakci precipitace antigenu viru a antiséra smichanych v rizném poméru po uplynuti uréité
doby, pti urdité teploté a dovoluje posoudit dynamiku precipitace pfi uréité teploté. V prvnim pfti-
padé miZeme zjistit optimalni pomér mezi antigenem a antisérem pro pozitivni reakce precipitace
a téZ stanovit titr antiséra (posledni fedéni antiséra, které jesté ddva pozitivni sérologickou reakci,
je titrem antiséra); v druhém pfipadé muzZeme charakterizovat aviditu antiséra. Vysledky jsou
uvedeny v tab. I—V.

Stanoveni precipitaéniho titru antiséra metodou interfacidlni reakce

Antisérum proti TMV ziedime 109, glycerinem v poméru /,. Do fady 6 zkumavek o priméru
2 mm napipetujeme 0,2 ml antiséra ve zfedéni /1, /s, 1/45 /g 1165 1/30- Ve zkumavkéch se antisérum
opatrné pievrstvi 0,2 ml antigenu a na povrch se kiapne trochu toluenu. Zkumavky se ponechaji pfi
pokojové teploté a precipitaéni interfacidlni reakce se pozoruje za 15, 30, 45 a 60 min., potom je3té
za 2, 3 a 24 hod. Pti hodnoceni reakce zkumavky mirné zastinime proti svétlu.

U vira sférickych a ty¢inkovitych o velikosti 600 nm muzZe byt stanoven titr antiséra metodou
dvojité diftize v agaru podle Ouchterlonyho. V piipadé, Ze antigen viru obsahuje téZ normalni
bilkoviny hostitele viru a v antiséru jsou obsaZeny protildtky proti nim, zmizi reakce precipitace
mezi nimi jiz pfi malém zfedéni antiséra (Devergne 1965).

Stanoveni precipitaéniho titru antiséra metodou dvojité diftize v agaru muZe byt provedeno téz
podle Piazziho (1969). Test se provadi na mikroskopickém podloZnim sklicku v 1 mm silné
vrstvé agaru. Jamky jsou uspofddiny tak, Ze jsou umistény proti sobé ve dvou fadéach, od nejvétsich
po nejmensi. Priméry jamek jsou takové, aby kaZd4d nasledujici méla dvojnisobny objem. Do jedné
fady jamek se nakape antigen, do druhé fady antisérum.

Jde-li o porovnini titrti nékolika antisér v jednom pokusu za pouZiti stejného antigenu, hovorime
o tzv. relativnim titru antisér. V tomto pfipadé neni tfeba, aby u antigenu bylo stanoveno piesné
mnozZstvi virové bilkoviny, nybrZz k porovnini stadi pouzit surové odstiedéné $tavy z nemocné
rostliny. Podobné postupujeme napf. pfi stanoveni tzv. orienta¢niho titru antisér pfi pozorovani
pritbéhu tvorby protilitek v organismu imunizovanych zvifat.

Stanoveni neutralizaéniho (vysycovaciho) titru antiséra

U TMV stanovime neutralizani (vysycovaci) titr antiséra takto. Do fady 9 zkumavek pfidime
po 1,5 ml antiséra ve zfedéni 1/,, 1/5, 1/, atd. do 1/,5. Antisérum zfedujeme fyziologickym roztokem,
pak pfiddme do ka?dé zkumavky konstantni mnozstvi (1,5 ml) antigenu TMV, obsahujiciho 3 mg
virovych bilkovin v 1 ml. Po zamichini umistime zkumavky ve vodni ldzni pfi teploté 37 °C po
dobu 60 min., nadez odstiedime 10 min. pfi 10 000 g. V supernatantu kazdé zkumavky zjistujeme .
pfitomnost viru:

1. Pribéh reakce precipitace po 15 min. (4 -silnd  II. Pribéh reakci precipitace po 30 min. — The
reakce, — zaporna reakce). — The course of the  course of the precipitation reaction after 30 mi-
precipitation reaction after 15 minutes (4 - strong  nutes

reaction, — negative reaction)

AIS My Yo Y Yse Yer ros ose sie A}S

1/4 l./s 1/16 1/32 1/64 1/128 1/256 1/512
ylala|l2|1|1]=-]|-]- Y| a|a]|a]a]2|1]-]|-
Vel 4|32 |1 |1 |=[=|~ Yla|a|3]|3|2]1]-]-
Ysla |22 2|2 ]|=]|=]~= Y| 2| a]|3|2]|-|-]|-]-
===~ |=|=]=| Wlelzlale]=]l=]=|-
Hea | 1 - | — | ity i il el o o 7 =:k=10 =1 = | =4 Sl
1/128 —u - - . - - - . 1/128 1 = = | = — = o G
1/‘258 e i - - - - - - 1/256 1 - - - = - N —j
x| — | = l - I - el e - - Usia | — - - - l - = = =
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1. inokulaci na listy hostitelskych nebo indikitorovych rostlin, symptomy na rostlindch prozradi
ptitomnost viru;

2. sérologickou reakci precipitace kapkovou metodou;

3. spektrofotometricky pfi 260 nm.

Kapkova sérologickd reakce byla hodnocena po 30 min. stini preparati pii pokojové teploté,
pocet kiizka v tab. VII vyjadfuje intenzitu precipitace, negativni reakce je oznadena —. Udaje na
spektrofotometru pfi 260 nm vyjadiujeme extinkci a pfepocitdvame na mg virovych bilkovin, které
zustaly po precipitaci v ml pfidaného purifikatu.

Stanoveni neutraliza¢niho indexu antiséra

Ke stanoveni neutralizaéniho indexu antiséra ziedujeme postupné antigen viru v pomé&rul/,, 1/;,
1/, atd. do /,;, a pfiddvdme k jednotlivym fedénim konstantni mnoZstvi antiséra. V naSem pfi-
padé jsme pouzili antigen TMYV a koncentraci 3 mg virovych bilkovin v 1 ml a do 9 zkumavek jsme
pipetovali po 0,5 ml antigenu v udaném fedéni. Do kazdé zkumavky jsme pfidali po 0,5 ml antiséra
proti TMV ve zfedéni !/,, a po promichani jsme umistili zkumavky ve vodni lazni 37 °C teplé po
dobu 60 min. Po odstfedéni béhem 10 min. pfi 10 000 g jsme zjistili pfitomnost viru v supernatantu
sérologickou reakci precipitace kapkovou metodou po 30 min. stdni prepariti pfi pokojové teploté.
Soucasné jsme inokulovali supernatantem listy raj¢at. Vysledky jsou uvedeny v tab. VIII.

Pii stanoveni neutralizaéniho indexu antiséra muzZe byt pouZito téZ Brdi¢kovy reakce (Pozdéna,
Sindel4#, Makovcova 1971).

VYSLEDKY
Precipitaéni titr antiséra

V tab. I—V je uveden prabéh reakce precipitace ve zkumavkach s raznym fedé-
nim antigenu a antiséra v Casovych intervalech 15 min. béhem 1 hod. a pak jest&
hodnoceni reakce za 24 hod. Titr antiséra je pfi hodnoceni reakce za 15 min. —
116> 22 30 min. — /g5 za 45 min. — /g5 za 60 min. — /1565 za 24 hod. — /.
Nejvyssi hodnoceni je tedy po 24 hod. Doba inkubace antiséra s antigenem pii
konstantni teploté rozhoduje tedy o vysi titru antiséra.

O rychlosti pribéhu precipitace (avidit¢ antiséra) muzeme pfiblizné soudit
porovnanim souctu viech hodnoceni na diagramu precipitace. Po 15 min. je 34;
po 30 min. — 58; po 45 min. — 67; po 60 min. — 75; po 24 hod. — 113. Oznaci-
me-li soucet hodnot 113 za 100 %, pak po 15 min. bude 30 9, ; po 30 min. — 51,39,
po 45 min. — 59,3 9, ; po 60 min. — 66,4 %,. Reakce probiha nejrychleji do 30 min.,
pak se rychlost zna¢né zpomaluje. Konecny stupefi fedéni antigenu (neutraliza¢ni
index) stoupd s dobou trvani inkubace. Po 15 min. je !/,4; po 30 min. — /4,5 po
45 min. — /1555 po 60 min. — /555 po 24 hod. — /;;,. Nejvétsi hodnota je tedy
po 24 hod.

III. Prubéh reakce precipitace po 45 min. —  IV. Pribéh reakce precipitace po 60 min. —
The course of the precipitation reaction after The course of the precipitation reaction after
45 minutes 60 minutes

A/s 1/4 1/8 1/1871/32 1/84 1/128 1/256 1/5[‘2 A/S 1/tl 1/8-1/16 1/32 1/64 1/128 1/258 1/512
1/,4|4|4|4|4|2 1|~ 1/44|4|4|4|4|321
Yol 4| a|a|3]|2]1]-]|- Y| a|a|a|a|3|2]1]-
Y| 4| 4| a3 1|1 ]| -]~ Yol 4| 4| a|la|3]1]1]-
| B3 1 |—]~fj=]|=]=~]| W|B]I|E|[=~]|~]~]|=]~
| 2l==l=lsl=]=sl=] R2]i|j=-l=]|=]~]=]=
1/1231|‘ __*“‘—|—— Thes | 2 1|_|_“—'——
Yose | 1 ~|_ =l = —|— - Yose | 1| — | — _|— _|~ =
You| = | = | = | == 1= =] =| *e|=|=l-]=]=]=1--
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Pro stanoveni titru antiséra a konecného stupné fedéni antiséra stadila by hodi-
nova inkubace smési antigenu s antisérem pfi 37 °C. Pro zjiSténi pfitomnosti viru
v rostlin€ je nutno dobu inkubace prodlouzit nejméné na 24 hod. ; pfitom doporu-
¢ujeme napied inkubovat 1 hod. pfi 37 °C a pak 23 hod. pfi 5 °C. Néktefi autofi
inkubuji delsi dobu, tak napf. Jiranovd (1968) nechavé inkubovat smés viru
slintavky s pfisluSnym antisérem 48 hod. pii 37 °C.

V tab. VI je uveden pribéh reakce precipitace metodou interfacidlni reakce
v ruznych Casovych intervalech. Také zde doba inkubace rozhoduje o vysi titru.
Po 24 hod. titr antiséra je /5,. Je to mnohem méné nez pfi precipitaéni reakci ve
zkumavkach.

Neutralizaéni (vysycovani) titr antiséra
V tab. VII uvidime:
1. Hodnoceni reakce rostlin rajéat po inokulaci listti supernatantem po odstfe-
déni precipitatt. Pozitivni reakce je oznaCena -, negativni —.
2. Sérologickou reakci precipitace
V. Priibéh reakce precipitace druhy den rino jednotlivych supernatant.ﬁ za pouziti
(po 24 hod.). — The course of the precipitation  kapkové metody. Reakce je vyhodnoce-
reaction on the other day (in the morning) - na po 30 min. stini preparétﬁ pfi poko-
after 24 hours . 3 ¥
jové teploté.

AIS Yy s 'he sz fes Y128 Yfose sae 3. Zjisténi extink¢ni hodnoty super-
Yyl 4|l a|ala|la]|a|l3]|2 natantu na spektrofotometru pfi 260 nm.
y (2| a| 2| a|al3|z]1 Extinkéni hodnoty pfepocitivime u

. _~ | TMV na obsah virovych bilkovin podle
el 4| 4| 4| 4| 3| 2|2 1 vzorce:

Glalal 2] 1]l=)=]=]= _ Ay x d

g k
Yl 8Tl L] L] =]=]=T= 5
. kde ¢ =mg viru v 1 ml; Ay = ex-

Yhas| 3| 2| 1] = | =] —-|~|~| tinkce na spektrofotometru pfi 260 nm;

Yw! 3| 21| =] —-|=|=|—-| *k = koeficient, ktery pro TMV ¢ini

bl L =lel=] =l =] == 3,2; d = fedéni. Purifikdt se fedi jen .
L tehdy, je-li u nefedéného extinkce pfi

260 nm vétsi nez 0,200.

VI. Interfacidlni reakce precipitace. — The interfacial precipitation reaction

Cislo zkumavky
Doba S R - ¢ | 5 | s
inkubace fedéni antiséra
1/4 | s | 1716 | 132 | 1/64 | 1/128
15 min. + [ = | — | - | = [ B
30 min. -+ — — - ' - \ -
45 min. + - — = I — -
60 min. + + - —_ — —
2 hod. + + = - - | =
3 hod. -+ + ch = - =
24 hod. + 4 -+ + - -
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K neutralizaci antigenu TMV o koncentraci 3 mg bilkovin v 1 ml, tj. k jeho
vysyceni je nutno pouZit stejny objem naseho antiséra ve zfedéni !/,. Neutralizacni
titr je tedy 1/,.

Spektrofotometricky nebyla zjiSténa pfitomnost viru ve zkumavce €. 4. Proto
ke zjisténi neutralizaniho titru antiséra mizeme pouzit sérologickou reakci preci-
pitace a to metodou kapkové precipitace. Hodnoceni reakce provedeme po 30 min.
stani preparatu pii pokojové teploté ve vlhké komtrce. Ke zjisténi neutralizacniho
titru antiséra nemusime provadét infek¢ni pokus, ponévadz vysledky infek¢niho
pokusu a sérologické analyzy jsou stejné.

Neutralizaéni index

V tab. VIII uvadime vysledky analyzy supernatantu v jednotlivych zkumavkach.
Také v tomto pfipadé infekce nenastdva, je-1i sérologicka reakce precipitace zapor-
na. Prebytek antigenu pozorujeme ve zkumavkach ¢. 1, 2, 3. Ponévadz vysledky
sérologické reakce precipitace jsou stejné s vysledky infekéniho pokusu, miizeme
1 pfi stanoveni neutraliza¢niho indexu se omezit na sérologicky test.

VII. Hodnoceni supernatantu ve zkumavkach pfi stanoveni neutralizaéniho (vysycovaciho) titru
antiséra. — The evaluation of supernatant in test tubes in the determination of the neutralization
(saturation) antiserum titre

Cislo zkumavky

1[2|3|4[5|6|7[8|9

Analyza supernatantu p : S e
antisérum proti VT M ve zfedéni

1/1|1/2|1/4|1/8| 1/16 | 1/32 | 1/64 | 1/128 { 1/256

Reakce na rajceti - | = [= -+ 34 + + 3 +$
Sérologicka reakce
precipitace = | = | = |FEfltdttg| e el A e [ et

Extinkéni hodnota na
spektrofotometru pfi

260 nm 0O(0)| 00 1,21 2,26 2,70 2,96 2,82
Odpovidd mg bilkovin
v 1 ml 00| 00 0,75 1,41 1,69 1,85 1,76

VIII. Analyza supernatantu v jednotlivych zkumavkich pi#i stanoveni neutralizaéniho indexu
antiséra. — Analysis of supernatant in test-tubes in the determination of the neutralization index
of antiserum

Cislo zkumavg

Analyza 1 | = I 3 | 4 | 5 | 6 I l | 8 I 9
supernatantu fedéni antigenu VTM
1/1 | 12 | 1/4 ] 1/8 | 1/16 | 1/32 | 1/64 |1/128|1/256

Sérologicka reakce
precipitace

Reakce na listech
rostlin rajcat

b+

-+

_I_
|
|
|
|
r
|

+ |+ | = -

- I i - s
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Abychom uplné svazali vSechny protilatky v 0,5 ml naseho antiséra ve zfedéni
1/4, je nutno pridat stejné mnozstvi naSeho antigenu TMV ve zfedéni !/,. Neutrali-
zacni index tedy bude v tomto piipadé /,.

DISKUSE

Podle diagramu precipitace lze dobfe sledovat rychlost pribéhu sérologické
reakce. Cim bude rychlost vétsi, tim bude vétsi avidita antiséra. Ke stanoveni
precipita¢niho titru antiséra je nutno pouzivat antigen bud nefedény, nebo jen
v mens$im fedéni — !/, nebo !/,. Ponévadz titr antiséra mtze byt stanoven i jinou
sérologickou metodou nez precipitaci ve zkumavkéch, je nutno vzdy uvést metodu,
kterou byl titr stanoven. Pfi neutralizaci antigenu viru homolognim antisérem je
nutno predem stanovit neutralizacni titr antiséra. Ke stanoveni neutralizaéniho
titru antiséra je mozno pouzivat nefedéného antigenu viru.

Pfi izolaci protilatek z antiséra imunochemickou metodou, urcime napied
neutraliza¢ni index antiséra. K tomu pouzijeme antisérum v malém zfedéni (ne
vice nez !/,,) (Matthews 1957).

Pii stanoveni precipitacniho titru, neutralizacniho titru a neutraliza¢niho indexu
antiséra muzeme pouzit sérologickou metodu kapkové precipitace s hodnocenim
reakce precipitacniho titru po 60 min. stdni pfi pokojové teploté (jinak je mozno
i u precipitacniho titru smés antigenu s antisérem umistit ve vodni ldzni pfi 37 °C),
u neutralizacniho titru a neutralizacniho indexu po 30 min. stini smési antigenu
s antisérem ve vodni lazni pfi 37 °C.

Pfi zjistovani malého mnoZzstvi virti sérologickou metodou kapkové precipitace
se doporucuje inkubovat smés antigenu s antisérem v poméru podle diagramu
precipitace 1 hod. pfi pokojové teploté nebo ve vodni lazni pii 37 °C a pak 23 hod.
(nékdy i vice) v lednici pfi 5 °C. Pilhodinova inkubacni doba, ktera se obvykle
pouziva na Slechtitelskych stanicich pfi sérologické analyze rostlin, nestaci k odkryti
malého mnozstvi viru. Nékdy jsme pozorovali, Ze rostliny s negativni sérologickou
reakci na pfitomnost viru piece jen pozdéji projevovaly symptomy virového one-
mocnéni.
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Doslo dne 19. 10. 1971

POZDENA J., JERMOLJEV E. (Ustav experimentalni botaniky CSAV, Praha) K otdzce standardi-
zace postupu stanoveni titrii antisér proti rostlinnym virtim. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 121—127, 1972

Precipitaéni titr antiséra miZe byt stanoven metodou kapkové precipitace pfi nefedéném anti-
genu viru o zndmé koncentraci virovych bilkovin nebo jen ve velmi malém zfedéni (*/,—1/,). Inku-
baéni doba smési antigenu s homolognim antisérem pfi 37 °C m4 byt 60 min. Neutralizacni titr
antiséra stanovime s nefedénym antigenem viru. Neutraliza¢ni index stanovime s nefedénym anti-
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sérem. Jak neutralizalni titr antiséra, tak i neutralizaéni index mohou byt stanoveny bez pouziti
infekéniho pokusu, sérologickd metoda kapkové precipitace uplné postaci ke kontrole priibéhu
reakci. P udéni titru antiséra se doporucuje uvést metodu, kterou byl titr stanoven.

TIMO3IEHA H., EPMOJIEB 3. (Mucruryr skcnepuMentansHoir Goranuxu YCAH, Ilpara) K so-
npocy CTAHEAPTH3ANMH NPOIECCR ONPENEeNEeHHs THTPOB AHTHCHIBOPOTOK NPOTHB PACTHTENBHBIX
smpycos. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 121—127, 1972

TlpenunUTAUMOHHEIE TUTP AHTHCHIBOPOTKH MOXKeT OBITH ONpeneseH II0 METONy KamneJbdull
MPEUNKTALNK [pU He pas3baBjieHHOM aHTHIere BHUPyCa M M3BECTHOM KOHIEHTPAIJMHM BHUPYCHLIX
GenxoB umm ke B oueHs ciaGom pasbasnemwu (%2—7Ya). VukyGanuHoHHEI NEPHON, CMECH aHTH-
TeHa C TOMOJOTeHHO# aHTHuCEEOpoTkoil mpu 37 °C momxex pasHaThes 60 Mun. Heilirpanusyonruii
THTP AHTHCHIBOPOTKH OIpENeJseTcs UPH IOMOIM He pas3baBieHHoro auturesa supyca. Heiirpami-
3yl0mIMif MHIEKC OTpeleidercs NPH TIOMOIIM He pasbaBieHHOU ChIBOpoTKm. Kak HelTpamuayonpuit
TUTP AHTHCHIBOPOTKH, TaK M HEUTPAJIHIYIOLIHMI HHIEKC MOryT OBITh omnpeneyeHsl 0e3 NpPUMEHEHIIT
HHQEKITMOHHOTO OTBITA, CEPOJOTHYECKHH MeTOI KaleJbHOH IPEIMIHUTAIINM BIIOJHE JIOCTATOUCH
IS KOHTPOJA Xopza peakuui. Ilpm coofljeEMM THTPa AHTUCHIBOPOTKM PEKOMEHIYETCsH IPHUBECTH
¥ METOA, II0 KOTOPOMY THTD OTpPENEeNSICA.

POZDENA J., JERMOLJEV E. (Institut fiir experimentale Botanik der Tschechoslowakischen
Akademie der Wissenschaften, Praha) Zur Frage der Standardisierung der Titerbestimmung der
Antiseren gegen pflanzliche Viren. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 121—127, 1972

Der Prizipitationstiter des Antiserums kann mit Hilfe der Tropfenprizipitationsmethode bei
unverdiinntem Antigen des Virus von bekannter Vireneiweifistoffkonzentration, oder in einer nur
sehr schwachen Verdiinnung (*/,—?*/,) bestimmt werden. Die Inkubationsdauer der Mischung des
Antigens mit einem homologen Antiserum bei 37 °C soll sich auf 60 Minuten belaufen. Der Neutra-
lisierungstiter des Antiserums wird mit unverdiinntem Virenantigen bestimmt, wihrend der Ne-
utralisierungsindex mit unverdiinntem Antiserum bestimmt wird. Der Neutralisierungstiter des
Antiserums sowie der Neutralisierungsindex kann ohne Beniitzung eines Infektionsversuches
bestimmt werden, denn die serologische Methode der Tropfenprizipitation ist fiir die Kontrolle des
Verlaufes der Reaktionen véllig ausreichend. Bei der Angabe des Antiserumstiters empfiehlt es sich,
die Titerbestimmungsmethode anzufiihren.

Adresy autoru:

Ing. Jifi Pozdéna, CSc., Ustav experimentalni botaniky CSAV, Praha 6, Na Karlovce 1
Dr. ing. EvZen Jermoljev, Praha-Ruzyné, Unhostskd 693
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UCINEK PIRIMICARBU A NEKTERYCH DALSICH gvsmncmﬁ
NA TRI DRUHY MSIC A NA SLUNECKO SEDMITECNE :

P. LASKA

LASKA P. (Vegetable Research Institute Olomouc) The Effect of Pirimicarb and Some Other
Insecticides on Three Aphid Species and on Ladybird Beetle. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 129—134,1972

The host plants naturally populated with aphids were sprayed with a dose of 1 ml. of the spraying
fluid per 1 dm? (= 1,000 litres per hectare). After spraying the plants were covered with cages of
d ense netting in order to prevent further invasions by aphids. After four days all the live aphids on
the plants were counted; five plants were evaluated in each variant. In the glasshouse trial with
Myzus persicae (Sulz) on sweet garden pepper the best results were obtained from the application
of pirimicarb, then from 2-methyl-mercaptomethyl-phenyl-N-methylcarbamate; the effect of
propoxur and mevinphos was found to be insufficient. The population of Myzus persicae was ap-
parently resistant — at least — to some organophosphates. In the field trial with Aphis fabae Scop.
in sugar-beet all the tested insecticides showed a good effect. In the field trial with Brevicoryne
brassicae (L.) on cabbage the best effect was obtained from thiometon and pirimicarb while mevin-
phos had quite good, yet significantly lower effect; a very low effectiveness was observed in propo-
xur. The adults of Coccinella septempunctata L. were mostly capable of bearing even five times
as much as the ordinary dose of pirimicarb, yet they were almost killed or totally destroyed by an
ordinary rate of thiometon or by a fifth of the ordinary dose of mevinphos.

Msice jsou dulezitymi Sktdci fady zemédélskych plodin a jejich Skodlivost, at
jiz pfima i nepfima jakozto vektorh vird, je vieobecné zndma4. Proto se vyzkumu
insekticid@l i¢innych na msice vénovala znana pozornost a vysledkem je pomérné
Siroky Sortiment téchto latek. VétSina z nich vSak patfi mezi organofosforové
slouceniny a jejich neustdlym pouzivanim zacaly vznikat rezistentni populace msic.

Prvé zpravy o rezistenci méic vii¢i nékterym organofosfatim pochézeji z 50. let. Tuto rezistenci
u msice broskvonové popsal Anthon v r. 1955, a to v USA. V Evropé se rezistentni populace
objevily a% pozdéji, ale v soudasné dobé jsou i v Ceskoslovensku roz§ifeny rezistentni populace
sklenikové formy msice broskvoriové (Hurkova 1969, 1970). V ned4dvné dobé byla rezistence pro-
kazéna i u msice chmelové, a to v Anglii (Dicker 1967) a téméf soucasné i u nas (Hrdy, Zeleny
1968, Gahér 1968).

Proti témto rezistentnim populacim je tfeba prozkouset dalii nové insekticidy. RovnéZ u msic,
u nichZ zatim nebyla rezistence prokdzédna, je mozno béhem &asu olekavat vznik rezistentnich po-
pulaci a je tfeba mit v zédloze alternativni ochranu pro tento pfipad. DuleZité je sledovani u¢inku
insekticidd i na uZite¢ny hmyz pro tzv. integrovanou ochranu, kterd ma u msic zvla§tni vyznam.

V naSich pokusech jsme zkouSeli nékteré karbamity piipadajici v ivahu pro ochranu proti
rezistentnim populacim msic, z nichZ nejperspektivnéjsi se jevil pirimicarb (Baranyovits 1970,
Anonym 1971), a srovnavali je se standardnimi organofosfaty. ZkouSeny byly na rezistentnich
i nerezistentnich msicich a z hlediska integrované ochrany zatim na sluné&ku sedmiteéném. .

V pokusech se msicemi byly modelovany provozni podminky a tak kromé vlastni citlivosti msic,
kterd byva obvykle sledovina (Hrdy, Zeleny 1968, Hurkova 1970), se silné uplatnila i hosti-

telskd rostlina, kterd ovliviiuje koneénou dévku insekticidu, jiZ msice pfi postfiku nebo po ném
obdrzi.

MATERIAL A METODA

1. Mevinphos, jako pfipravek Phosdrin obsahujici 24 9% 1&. 1., emulgovatelny koncentrit,
vyrobce ,,Shell*. s

2. Thiometon, jako pfipravek Intration obsahujici 50 % 1é&. l., emulgovatelny koncentrat,
vyrobce ,,Chemické zavody Juraja Dimitrova‘.

3. Pirimicarb, jako pfipravek Pirimor obsahujici 50 9%, 0¢&. 1. suspendovatelny prisek, vyrobce
s;Plant Protection Limited*.
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4. Propoxur, jako pfipravek Unden obsahujici 20 %, ué. 1., emulgovatelny koncentrit, vyrobce
s,Bayer*. )

5. 2-metyl-merkaptometyl-fenyl-N-metylkarbamat, jako pokusny piipravek VUAgT-93 obsa-
hujici 25 9%, aé. 1., emulgovatelny koncentrat, vyrobce ,,Chemické zavody Juraja Dimitrova“.

Jednotlivé insekticidy nebyly srovnavany pfitéze davce, ale pii davkich umérnych davkidm dopo-
ru¢ovanym pro jednotlivé pfipravky. Jako zdkladni davky byly zvoleny tyto: mevinphos — 0,24
kg/ha (tj. 1 kg/ha Phosdrinu), thiometon — 0,4 kg/ha (tj. 0,8 kg/ha Intrationu), pirimicarb —
0,5 kg/ha (tj. 1 kg/ha Pirimoru), propoxur — 0,5 kg/ha (tj. 2,5 kg/ha Undenu), 2. metyl-merkapto-
metyl-fenyl-N-metylkarbamat — 0,25 kg/ha (tj. 1 kg/ha VUAgT-93). V pokusu se slunéckem sedmi-
teCnym byly kromé zakladnich davek pouzity i davky 5krat a 10krat vyssi nebo Skrat nizsi.

V pokusech byla pouZita msice broskvoriovd — Myzus persicae (Sulz.) — sklenikovy anholo-
cyklicky kmen, populace vykazujici sniZenou citlivost vuci organofosforovym insekticidim, déle
msice makova — Aphis fabae Scop. — a mSice zelnd — Brevicoryne brassicae (L.) —,u obou posledné
jmenovanych druht bylo pouZito pfirozenych populaci, vyskytujicich se v Olomouci, které zatim
nevykazuji sniZenou citlivost vi¢i organofosforovym insekticidam.

Imadga slunécka sedmiteéného — Coccinella septempunctata L. — byla nasbirdna 19. 7. v Olo-
mouci na volné rostoucim merliku bilém — Chenopodium album L. — napadeném msSici makovou.
Podle zbarveni krovek $lo zfejmé o novou generaci imag.

Pokusné rostliny:

1. Paprika — Capsicum annuum L. — odrida ‘Severka’. Byla vyseta do skleniku 24. 3. 1971,
piepichdna 17. 4. V dobé postiiku 28. 5. méla prumérné 8,7 pravych listli, vySku primérné 17 cm
a vahu nadzemnich Césti (zvaZzeno 12 paralelnich rostlin) primérné 6,1 g.

2. Cukrovka — Beta vulgaris L. ssp. esculenta — odrida ‘Dobrovicka A’. Byla vyseta pfimo na
pole 21. 5. 1971, v dobé postiiku 8. 7. byla ve fazi primérné 5,3 listu, pfi vyhodnoceni pokusu 12. 7.
méla prumérné 10,2 listu a nadzemni ¢4st jedné rostliny vaZila primérné 33 g.

3. Zeli — Brassica oleracea L. var. capitata — odrida ‘Slava Holandu’. Bylo vyseto pfimo na pole
21.5. 1971, v dobé posttiku 12. 7. mélo pramérné 8,5 listu a pfi vyhodnoceni pokusu 16. 7. primér-
né 10,2 listu, pfiCemZ rostliny vazily primérné 43 g.

Pokusné rostliny byly ponechidny ptfirozenému osidleni mSicemi ve skleniku (paprika) nebo ve
volné pfirodé (cukrovka, zeli) a nékolik dnt pied postfikem byly jesté vyrovnany vétsi rozdily
v napadeni méicemi dodate¢nou infestaci. K vlastnimu postfiku bylo vybriano vZdy pét rostlin od
kazdé varianty. Rostliny byly stfikdny ruénim rozprasovacem a to tak, aby davka postfikové tekutiny
odpovidala 1000 1/ha, tj. 1 ml/dm?. Bezprostfedné po postfiku byly jednotlivé rostliny pfikryty
klecemi o rozmérech 30 x 30 x 30 cm potaZenymi hustym pletivem, aby se zabranilo dal§im ndletam
msSic. Po ¢tyfech dnech byl pokus zhodnocen spoéitdnim vech Zijicich msic na rostlin€. Povétrnostni
podminky béhem pokusu byly sledovany jednak podle meteorologické stanice VUZ, umisténé jen
nékolik set metri od pokusného pozemku, jednak podle méfeni aspiraénim psychrometrem piimo
v porostu a podle korigovanych udaji termohygrografii umisténych rovnéz v porostu. Teplota
a relativni vlhkost vzduchu béhem pokusi je v tab. 1.

Statistické hodnoceni pritkaznosti vysledkd se délalo jednoduchym neparametrickym U-testem
(Weberova 1961), pritemz byly hodnoceny vZdy jen sousedni varianty pfi sefazeni vyslednych
udajii podle Ciselné velikosti, ¢im% byla vyloudena chyba, kterd se normalné pfi analyze variance
odstranuje Duncanovym testem.

VYSLEDKY

Myzus persicae (Sulz.)

Paprika napadend ms$icemi byla postfikdna ve skleniku 28. 5. 1971. B&€hem ¢tyf
dniti mezi postfikem a hodnocenim (28. 5.—1. 6.) byly rostliny ponechany ve skle-
nikovych podminkach. Teplota a vlhkost ve skleniku silné kolisaly.

Vysledky pokusii jsou v tab. II. Nejlepsi u¢inek mél pirimicarb. Pomérné dobry,
1 kdyz priikazné horsi nez pirimicarb mél pokusny insekticid obsazeny ve VUAgT-
93. Ulinek mevinphosu a propoxuru byl nedostacujici.

Aphis fabae Scop.

Rostliny cukrovky rostouci v polnich podminkich byly postfikany 8. 7. 1971.
Pii postfiku bylo slunecné a teplé pocasi, rovnéz dva dny pfed postfikem byly
teplé a slune¢né a $est dnii pfed postiikem neprselo. V intervalu mezi postiikem

a hodnocenim bylo velmi teplé a slune¢né pocasi bez srazek, denni rozpéti teplot
bylo velké — kolem 20 °C. Msice byly vSemi insekticidy stoprocentné nebo téméf
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stoprocentné zniéeny Vyskyt jedné mSice u varianty s thiometonem a mevinphosem
je nutno povazovat za ndhodny, takze nelze rozhodnout, ktery z piipravki zkouse-
nych proti této msici byl nejvhodnéjsi.

Brevicoryne brassicae (L.)

Rostliny zeli rostouci v polnich podmmkach byly postfikiny 12.7.1971.
Postfiku predchazelo velmi teplé a suché pocasi, deset dni pfed postfikem ne-
prielo. Vlastni postfik probihal pfi pravé se ménicim pocasi, v.dobé zahdjeni po-
stfikti bylo slunecno a velmi vysoka teplota 34 °C, pfi ukonceni postfiku bylo zata-
Zeno a teplota 30 °C. Relativni vzdusnd vlhkost stoupla ze 30 na 35 9%,. Bezpro-
stfedné po ukondleni postfiku zacalo mirné prset, ptl hodiny po ukonceni postfiku
dést ponckud zesilil. Celkem v den postfiku (12. 7.) naprselo 5,4 mm, prvy den
po postfiku 3 mm a tieti den po postfiku 2,6 mm. V den hodnoceni (16. 7.) bylo
opét velmi teplé, sluneéné pocasi.

Jak vyplyva z tab. II, nejlep§i ucinek na msici zelnou mél thiometon a pirimicarb.
Mevinphos mél pomérn€ dobry linek i kdyz priikazn€ horsi neZ prvé dva insekti-
cidy. U¢inek propoxuru byl neuspokojivy.

Coccinella septempunctata L.

Slunécka byla umisténa po deseti v Petriho miskdch o vnitfnim priméru 11 cm
shora otevienych a povdzanych fidkou tkaninou o primeéru ok 0,25 cm. Pomér
pohlavi byl 1 : 1,7 ve prospéch samiek. Slunécka byla postfikovana venku ve

1. Teplota (z) a relativni vzdusna vlhkost (%) v porostu pii postfiku (o) a v intervalu mezi postiikem
a hodnocenim, vyjadfend rozpétim (min. max.) a primérem (). — Temperature (z) and relative
air humidity (%) in the stand during spraying, in the interval between spraying and evaluation as
expressed by the range (max. min.) and by the average (&)

Lo ho Imin Imax ty hmin hmax hg

HmyZ °C % °C °C °C % % %

M. persicae 23 62 14 35 22 30 100 75

A. fabae 26 30 10 34 22.7 30 100 66

B. brassicae 32 32 7 34 17,7 30 100 72
C. septempunc-

tata 19,5 . 43 19 22 21,5 — — —

11. Utinnost (E) insekticidt na msice a priikaznost rozdilii mezi uéinnosti jednotlivych insekticidi
stanovend U-testem — The effectivity (E) of insecticides on aphids and the significance of the
differences between the effectivity of individual insecticides as determined by the U-test

OCHRANA ROSTLIN, 8 (XLV],

i i Brassica oleracea
Capsicum annuum Beta vulgaris :
. Mpyzus persicae Aphis fabae Brevicoryne
Insekticid kg a.i./ha Y brassicae
E% |5%sign.| E% |5%sign.| E% |5 % sign.
Mevinphos 0,24 20 c 99,93 a 93 b
Thiometon 0,4 - — 99,93 a 99,90 a
Pirimicarb 0,5 99,95 a 100 a 99,7 a
Propoxur 0,5 48 e 100 a 66 [
2-metyl-merkaptometyl
fenyl-N-metylkarbamat 0,25 92 b — = — -
Kontrola — 0 c 0 b 0
n (pocet msic
v kontrole) — 2071 1619 4812
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III. Po&et mrtvych (D) a hynoucich (M) imdg slunééek z vychoziho poétu 7, a to jeden, dva a pét
dnii po postiiku insekticidy. — The number of the dead (D) and dying (M) imagoes of ladybird
beetle of the initial number #, on the first, second and fifth days from the application of the insecti-
cides '

1. den 2.den 5. den
Insekticid kg a.i./ha n 3
D |M|D+M|D|M|D+M|D|M|D+M
Mevinphos 0,05 49 (14 (32| 46 (16|30| 46 (40| 6 46
Mevinphos 0,24 48|19 (29| 48 |24|24| 48 (46| 2 48
Thiometon 0,4 49|24 (25| 49 -|26(23| 49 (49| 0| 49
Thiometon 2,0 48 — | — 48 |(30(18| 48 (48| 0 48
Pirimicarb [ 0,5 49| 0| O 0 0| 0 0 (V0] 0
Pirimicarb 255 49 0 7 7 4| 3 7 710 7
Pirimicarb 5,0 48 (19(24| 43 (33|10 43 |43| 0 43
Kontrola — 49 0| O 0 0| 0 0 01 1

stinu. V miskdch nebyl filtra¢ni papir, takZe pfi pohybu se slunécka dostdvala velmi
silné do kontaktu s postfikovou tekutinou. Po deseti minutich byla slunécka pie-
nesena do rekreaCnich misek tychz rozmérd, vylozenych filtratnim papirem
a opatfenych listem zeli s kolonii mSice zelné. Rekreaéni misky byly umistény
v laboratofi pfi téméf stalych teplotach pohybujicich se vétSinou mezi 21—22 °C.

Mortalita slunécek byla sledovana po Sest dnti. Na tab. III jsou udaje zjisténé
po jednom, dvou a po péti dnech. Slunécka byla rozdélena na mrtva, hynouci a bez
zjevnych naznakti poskozeni. Z metodického hlediska je vyznamné, Ze soucet
uhynulych a hynoucich slunééek se béhem 5 dnit po postiiku neménil, a Ze je tedy
mozno srovnavat zkousSené insekticidy podle souc¢tu uhynulych a hynoucich sluné-
ek jiz prvni den po postfiku. Veskera poskozena slunécka totiz béhem téchto dnti
nebo kratce po uzavieni pokusu uhynula. Jak vyplyva z tabulky, jediny pirimicarb
neposkodil slunécka ani pfi normdlni koncentraci, ani podstatnéji pfi pétindsobném
predavkovani. Aby se zjistily pfipadné dlouhodobé ucinky pirimicarbu, byla slu-
nécka z kontroly a varianty v niz byl pouZit pirimicarb v pétindsobné dévce dale

udrZovana v paralelnim chovu. Pfi posledni kontrole 16. 9. 1971 se neprojevil

vyraznéji rozdil v hynuti slunécek.
DISKUSE

Pirimicarb se ukazal jako nejlepsi insekticid nejen pro rezistentni populace msice
broskvoriiové, ale vyrovnal se i dosavadnimu nejlepSimu nasemu insekticidu proti
msSici zelné, kterym je podle pfedchozich pokusti (Ldska 1972) thiometon. Nase
udaje tedy potvrzuji tdaje vyrobce o vysoké ucinnosti pirimicarbu na msSice
(Anonym 1961). ’

2-metyl-merkaptometyl-fenyl-N-metylkarbaméat byl druhym nejlepSim pfi-
pravkem proti rezistentnim msicim broskvoriovym. Neuplatnil se v3ak proti rezis-
tentnim msicim chmelovym (Hrdy a Kuldové 1970), takZe jeho vyroba nebude
zavedena a tento insekticid jsme jiz v dalSich pokusech nezafazovali.

Posledni z karbamatovych insekticidii, propoxur, mél nedostacujici Gi¢innost na
msici broskvorfiovou i zelnou a uplatnil se jen na msici makové. Jeho dalsi doporu-
covani se jevi jako netacelné.

Mevinphos byl jako jediny organofosforovy insekticid zafazen v pokusu s msici
broskvorniovou a byl vzhledem k rezistenci msice hor$i nez vSechny tfi karbamétové
pripravky, i kdyz rozdil mezi nim a nejhor§im karbamiatem — propoxurem —
nebyl prikazny. PouZivini mevinphosu a ziejmé i ostatnich b&znych organofosfo-
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:ov;'rch insekticidii na rezistentni populace msice broskvoiniové je zcela neulelné.
Na misici zelnou je pouZivani mevmphosu nutné v pripadech, kdy je tfeba dodrzet
krat$i karen¢ni lhatu.

Neobvykle vysoky byl tcinek vSech insekticidii na mSici makovou na cukrovce
ve srovnani s i¢inkem na mSici zelnou na zeli. Pravdépodobné se na tom podili vliv
hostitelskych rostlin. Zda se, Ze cukrovka pfijima lépe msektmdy neZ zeli (srov.
Llstopadova, Laska 1971). Udinek insekticidi se rovnéz zfejmé sniZuje se
vzrustaucx velikosti rostlin a rostliny zeli vazily pfi hodnoceni asi o tfetinu vice
nez rostliny cukrovky. MSice makova byla v dobé pokusu téz ve fazi polinajici
letni deprese, takZe mohla byt vieobecné vice citlivd. Ucinek postrlku na zeli mohl
byt téZ snizen deStém nasledujicim brzy po postfiku. K otazce, zda je m$ice makova
citlivéj$i nez msice zelnd, se na zékladé téchto pokust nelze vyjadrit.

Imaga slunécka sedmite¢ného vykazala neobycejnou rezistenci vici pirimicarbu,
nesrovnatelné vyssi nez vuci thiometonu, ktery byl z naSich insekticida relativné
nejselektivngjsi, jak o tom svéd¢i pokusy Zeleného (1965). Tato skuteCnost je
v souladu s dosavadnimi udaji (Baranyovits 1970, Anonym 1971) o relativni
nesSkodnosti pirimicarbu vaci predatorim msic (s vyjimkou dvoukfidlych, jmeno-
vité pestfenek).

Za cenné informace o pirimicarbu dékuji ing. J. Klumparovi, CSc., aing. J]. Mentbergerovi.
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Doslo dne 1. 10. 1971

LASKAP. (Vyzkumny tstav zelindisky, Olomouc) Uéinek pirimicarbu a nékterych dals’i;:h insekticidu
na t¥i druhy msic a na slunécko sedmitecné. Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 129 —134, 1972

Hostitelské rostliny pfirozenym zptisobem osidlené msicemi byly postiikdny dédvkou 1 ml po-
stfikové tekutiny na dm? (= 1000 1/ha). Po postiiku byly rostliny pfikryty klecemi z hustého pletiva,
aby se zabranilo dal$im néaletim msic. Po ¢tyfech dnech byly spocitiny vSechny Zivé mSice na
rostlindch, u kazdé varianty bylo hodnoceno 5 rostlin. Ve sklenikovém pokusu s Myzus persicae .
(Sulz.) na paprice se nejlépe osvéd¢il pirimicarb, potom 2-metyl-merkaptometyl-fenyl-N-metyl-
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karbamit, nedostadujici 11i¢inek mél propoxur a mevinphos. Populace M. persicae byla zjevné rezi-
stentni alespofi proti nékterym organofosforovym sloucenindm. V polnim pokusu s Ap#his fabae Scop.
na cukrovce mély viechny zkouSené insekticidy dobry tucinek. V polnim pokusu s Brevicoryne
brassicae (L.) na zeli byl neilepéi thiometon a pirimicarb, pomérné dobry, ale pritkazné horsi i¢inek
‘mél-mevinphos, milo u¢inny byl propoxur. Imiga Coccinella septempunctata L. vétSinou snesla
i pétinasobek obvyklé davky pirimicarbu, ale byla téméf nebo uplné znifena obvyklou diavkou
thiometonu, ¢&i pétinou obvyklé ddvky mevinphosu.

JIACKA TI (Hayuzo-HcCneNOBATENbCKHHE HHCTUTYT oBomjeBoncrsa, Oiomoyn) Heiicreme mmpuMm-

kapba M HEKOTOPHIX APYyIHX HMHCEKTHIHIOB Ha TPH BHAAa Tid M Ha Goxeio xoposxy. Ochr. rostl.
(Praha) 8 (2):129—134, 1972.

I'acreHHa-x034€pa, 3acejeHHbIE B €CTECTBEHHOM MNOPAAKE TJel, ObLIM ONpEICKaHH N030# 1 144
sunkoctu/mM2 (= 1000 x/ra). ITlocne ONpPHICKUBAHMS PAaCTeHHs HAKPHUIK KJIETKAMHM H3 TyCTOM
TKAaHM pas usbexaHua manbHeimero Haiera Tad. Cuycrs 4 nHa 6GBUIM HONCYMTAHEL BCE JKUELIE
TAM Ha PaCTeHMsAX, HAa KaKIOM BapHaHTE OLEHMBAJH Io 5 pacTeHmit. B xome remymuHOoro omsira
¢ Myzus persicae (Sulz) ma nepue ayume Bcero cedsa omnpaBnas HHPUMHKap6, sateM 2-Me-
THA-MepKanToMeri-penuia-N-MeTuakapbaMar, TOrZa KakK MeHCTBHE IIPONMOKCYpa M MeBHHJoCA
oxasazcch HemocraToyHeIM. Ilonmynsmus M. persicae ssxo ycroiumBa 1o KpaiHeH Mepe MpOTHMB
HeKoTophix opraHodocpaTos. B xome monesoro omsira ¢ Aphis fabae Scop. ma caxapmoit csekse
BCE HMHCEKTHLUIEI NEHCTBOBaJH YHOBJICTBOPMTENBHO, a ¢ Brevicoryne brassicae (L.) ma xamycre
JIyIIGMMM OKasaJMCh THOMETOH M INHUPUMHKaph, CPaBHUTENBHO XOPOImO, HO HOCTOBEPHO XyiKe
zeitcteoran Mesunpoc, a mponokcyp — cuabo. Mmaro Coccinella septempunctata L. xax npa-
BHJIO BHEPXAaNnH M 5-KPATHYI0 103y THPUMHKAPGA, HO WX TOUTH WM TONHOCTHIO YHUUTOXKIIIA
ofblYAas 033 THOMETOHA MM 5-f mons OBBMHOM mO3sr MEBHHOCA.

I.:A.SKA P. (Forschungsinstitut fiir Gemiisebau, Olomouc) Wirkung des Priparates Pirimicarb und
einiger weiterer Insektizide auf drei Blattlausarten und auf den Marienkdfer (Coccinella septempunctata
L.) Ochr. rostl. (Praha) 8 (2) : 129—134, 1972 :

Die in natiirlicher Weise mit Blattléusen befallenen Pflanzen wurden mit einer Gabe von 1 ml
Spritzbriihe je dm? (= 1000 1/ha) gespritzt. Nach dem Spritzen wurden die Pflanzen mit aus dich-
tem Gewebe hergestellten Kifigen bedeckt um weiteren Befall zu verhindern. Nach vier Tagen
wurden alle lebenden Blattlduse auf den Pflanzen gezihlt; bei jeder Variante wurden fiinf Pflanzen
bewertet. Im Gewichshausversuch mit Myzus persicae (Sulz.) auf Paprika hat sich am besten
Pirimicarb bewihrt, dann folgte 2-Methyl-Merkaptomethyl-Phenyl-N-Methylkarbamat wihrend
Propoxur und Mevinphos ungeniigende Wirkung aufwiesén. Die Population M. persicae war
sichtlich mindestens gegen einige Organophosphate resistent.

Im Feldversuch mit Aphis fabae Scop. auf Zuckerriibe hatten alle untersuchten Insektizide eine
gute Wirkung. Im Feldversuch mit Brevicoryne brassicae (L.) auf Weilkohl bew#hrten sich am
besten die Pridparate Thiometon und Pirimicarb; eine verhiltnismiflig gute Wirkung, jedoch
signifikant niedrigere als die der genannten Priiparate, wies Mevinphos auf, wihrend Propoxur
wenig wirksam war. Die Imagines Coccinella septempunctata L. haben meistens sogar das Fiinffache
der iiblichen Pirimicarb-Gabe vertragen, wurden jedoch nahezu ginzlich, oder sogar ginzlich,
durt::h die iibliche Thiometon-Gabe, oder durch das Fiinftel der iiblichen Mevinphos-Gabe ver-
nichtet.

Adresa autora:

Ing. Pavel Léaska, CSc., Vyzkumny uastav zelindfsky, Olomouc
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TOXICITA NEKTERYCH ORGANOFOSFATU PRO TRIBOLIUM
CONFUSUM J. DU VAL. A MELIGETHES AENEUS FABR.
V LABORATORNICH PODMINKACH

V. KOULA

KOULA V. (Institute of Plant Protection. Prague-Ruzyné) The Toxicity of Some Organophospates
for Tribolium confusum J. du Val. and Meligethes aeneus Fabr. under Laboratory Conditions. Ochr.
rostl. (Praha) 8 (2) : 135—140, 1972

The paper reviews the results of the laboratory testing of the direct and residual toxicity of 27
organophosphates and carbamates to confused flour beetle (T'ribolium confusum J. du Val.) and pollen
beetle (Meligethes aeneus Fabr.). The chemicals were applied either in the form of cold aerosols or
low-volume water sprays. As to aerosols, the highest toxicity index for confused flour beetle was
obtained from methidathion, both in closed and open Petri dishes.

In the trial with the low-volume water sprays the highest toxicity was achieved with chlorfen-
vinphos in closed Petri dishes and with methidathion in open Petri dishes. The closed space and
an admixture of Citowet in the water sprays increased the toxicity of the chemicals. The highest
toxicity index for pollen beetle was demonstrated in methidathion applied as cold aerosol and in
propoxur as low-volume water spray. All the tested chemicals with the exception of Gardoa and
phosalone showed a high and balanced residual toxicity 21 days after application.

Béhem poslednich let se ukédzalo, Ze chlorované a polycyklické chlorované in-
sekticidy, zejména pak jejich rezidua na rostlindch a v ptadé, jakoz i jejich pfitom-
nost ve vodé i vzduchu mohou vazné ohrozit zdravi lidi a nepfiznivé ovlivnit bio-
cenézu (Bann, De Cino, Earle 1956, Fahey, Hamilton, Rusk 1957,
Dogger, Bowery 1958, Domsch 1963, Russof, Temple, Meyrs 1963).
Na zdkladé této skutecnosti jsme se rozhodli, podobné jako v jinych statech, na-
hradit postupné vyse uvedené litky organickymi slouceninami fosforu nebo karba-
maty s pfijatelnymi vedlejSimi ucinky.

MATERIAL A METODA

V laboratofi byla metodou dodateéného vysazovani modelového hmyzu v uzavienych i otevie-
nych Petriho miskidch studovana pfim4 a rezidudlni toxicita nékterych organickych sloucenin fosforu
a karbamaéti ve formé studenych aerosolii a nizkoobjemovych vodnich postfikii pro potemnika
skladi$tniho (7Tribolium consufum J. du Val.) chovaného za standardnich podminek a v uzavienych
Petriho miskach pro blyskacka fepkového (Meligethes aeneus Fabr.). Zkoufeli jsme olejové roztoky,
vodni emulze a suspenze s obsahem 5 9%, néasledujicich latek s dal§im geometrickym pomérem fedéni
10.

1. 0,0-dietyl-S-(4-ox0-1,2,3-benzotriazin-3 2. dimetyl-2-metylkarbamoyl-1-metylvinyl
[4H [metyl) -dithiofosfat fosfat
azinfos-etyl monocrotofos

3. 0,0-dimetyl-0-(2,5-dichlor-4-bromfenyl)- 4. 0,0-dietyl-0-(2-izopropyl-4-metyl-6-
thiofosfat pyrimidinal)-thiofosfat
bromofos Diazinon

5. dimetyl-2-dimetylkarbamoyl-1-metylvinyl- 6. 2,2-dichlérvinyl-dimetyl-fosfat
fosfat dichlérfos
dicrotofos

7. 0,0-dimetyl-0-(3-metyl-4-nitrofenyl)- 8. 0,0-dimetyl-0-(3-metyl-4-metyl-thiofenyl)-
thiofosfat thiofosfat
fenitrotion fention

9. 0,0-dimetyl-S-(N-metyl-N-formylkarba- 10. dimetyl-(2-chlér-2-dietylkarbamoyl-1-metyl
moyl-metyl)-dithiofosfat -1-vinyl) fosfat
formothion fosfamidon
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11. trans-2-chlor-1(2,4,5-trichlorfenyl)-vinyl-  12. 2-chlér-1-(2,4-dichlérfenyl)-vinyl-dietyl-
dimetylfosfat fosfat :
Gardona chlérfenvinphos

13. 0,0-dimetyl-S-ftalimidometyl-dithiofosfat  14. 0,0-dimetyl-S-/1,2-di(etoxykarbonyl)etyl/
prolan dithiofosfat

malathion

15. 0,0-dimetyl-S-(2-metoxy-1,3,4-thiadiazol- 16. (2-metoxykarbonyl-1-metyl-vinyl)-dimetyl-
5/4H/[-onyl-4-metyl)-dithiofosfat fosfat
methidathion mevinphos )

17. dimetyl-S-(N-metylkarbamoyl-metyl)- 18. 0,0-dietyl-S-/(6-chlér-oxobenzoxazolin-3-yl)
thiofosfit metyl/dithiofosfat
omethoat phosalone

19. dimetylester 2,2,2-trichlér-1-hydroxyetyl-  20. N-metyl-(0,0-dimetylthiodifosforyl)-5-thia-
fosforité kyseliny 3-metyl-2-valeramid
trichlérphon vamidothion

21. 1-naftyl-N-metylkarbamait 22. 3,5-dimetyl-4-metylmerkaptofenyl-N-
carbaryl metylkarbamat

methiocarb

23. S-metyl-N/(metylkarbamoyl)oxy/thio- 24. 2-izopropoxyfenyl-N-metyl-karbamét
acetimidat propoxur
methomyl

25. 4-dimetylamino-3,5-xylyl 26. N’-(2-metyl-4-chlérfenyl)-N,N-dimetyl-
N-metylkarbamat formamidin
Zectran ' chlérphenamidine

27. 1,1a,3,3a,4,5,5,5a,5b,6-dekachlor-okta-

hydro-2-hydroxyetyl-2(1,3,4-metheno-1H-
cyklobuta/o,d/pentalen)-levulov4 kyselina
kelevan

K pripravé olejovych roztoki bylo pouZito bud &istych udinnych litek, které se po rozpusténi
v solventni nafté, butylalkoholu nebo kombinaci obou smisily v potfebném mnoZstvi s loZiskovym
olejem B 1, nebo béznych emulznich pfipravki, které se jmenovanymi rozpoustédly upravily tak,
aby se misily s loziskovym olejem B 1. Vodni emulze a suspenze se pfipravily béZnym zptsobem.

I. LDy; a index toxicity organickych slouéenin fosforu aplikovanych jako studené aerosoly pro
potemnika skladi$tniho. — LDy, and the toxicity index of organophosphates applied as cold aerosols
for confused flour beetle

Uzaviené misky Oteviené misky
Latka . = - = r
LDy, mg/cm? index toxicity| LD,; mg/cm?® index toxicity
DDT 6,85 .10% 100 7,63 .10°% 100
Azinfos-ethyl 6,80 . 103 101 4,96 . 102 18
Monocrotofos 6,90 . 102 10 6,50 . 102 13
Bromofos 7,27 . 10-2 94 9,70 . 102 9
Diazinon 6,82 .103 100 6,82 .10 126
Dicrotofos 6,90 . 102 99 6,28 . 103 137
Dichlorvos 1,72 . 102 40 1,70 . 102 51
Fenitrotion 7,85 .10 872 1,94 . 1072 445
Fenthion 7,66 .10~ 894 8,73 .10 988
Formothion 7,29 . 103 94 8,73 .10 99
Fosfamidon 8,73 .103 78 8,73 .10°3 99
Gardona 6,20 . 102 110 6,67 . 10~ 129
Chlorfenvinphos 8,63 .10 793 8,63. 10 1000
Prolan 1,82.102 38 1,74 . 102 49
Malathion 8,63 .10 793 7:76:. 1073 111
Methidathion 6,20 . 104 1104 8,34 .10 1187
Mevinphos 6,79 . 103 109 9,70 . 10-2 89
Omethoat 8,63 .10~ 793 8,73 .10 988
Phosalone 8,73.10°3 78 727 : 10~® 99
Trichlorphon . . 1,70 . 101 4 1,74 . 107t 5
Vamidothion 1,35 . 10! 5 1,37 . 101 6
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Vzdy tii oteviené Petriho misky bez vi¢ek o pruméru 100 mm se vloZily na dno vertikdlniho
toximetru a litky v ddvce 0,122 ml se aplikovaly za zndmych podminek (Koula 1958) pfi teploté
20°C a relativni vzdu$né vlhkosti 60 %. Po desetiminutové sedimentaci se misky z toximetru
vyjmuly a na kazdou z nich se vysadilo vZdy- 30 potemnika. Petriho misky se potom uzaviely a pie-
nesly do rekrealni mistnosti s teplotou 20 °C a relativni vzdu$nou vlhkosti 60 %, kde zlstaly bud
uzavieny, nebo se oteviely. Kontrola mortality se proviadéla vidy za 24 hod., kone¢nd kontrola
potom za 96 hod. od zaloZeni pokusu. Procento t¢innosti vypoctené podle Abbottova vzorce slouzilo
k stanoveni LDy, a indexu toxicity. KaZdy pokus v¢etné kontrolniho a s pouZitymi plnidly byl
tiikrat opakovédn a srovnavan s DDT. DosaZené vysledky jsou uvedeny v tab. I a II.

V daldich laboratornich pokusech byl studovdn vliv Citowetu (pfipravek snizujici povrchové
napéti postfikové jichy) na p¥imou toxicitu vodnich emulzi a suspenzi. Do 100 ml vodni emulze
nebo suspenze se pfidavalo 0,025 ml Citowetu. Uspofadani pokusii, pouZity hmyz, kontrola morta-
lity, vypocet procenta ucinnosti, stanoveni LDy, a indexu toxicity byly stejné jako v pfedchézejicim
pripadé. DosaZené vysledky jsou uvedeny v tab. III.

Latky, které v laboratornich podminkéich vykazaly pro potemnika skladi§tniho jistou toxicitu
a u nichZ se dalo pfedpokladat jejich $irsi vyuziti, byly dale zkouSeny v terénu metodou dodate¢ného
vysazovani pokusného hmyzu na Petriho misky s pouZitim kovovych pfenosnych toximetrii. V téchto
pokusech, zaloZenych 6. 5. 1969 na lokalité Bystfice, okr. BeneSov u Prahy, byly zkou$eny olejové
roztoky, vodni emulze a suspenze s obsahem 1,25 a 0,65 9%, uvedenych latek s dal§im geometrickym
pomérem fedéni 10. Pokusnym hmyzem byl blyskiacek fepkovy (Meligethes aeneus Fabr.), Zijici
v pfirozenych podminkach na neosetiené a dosud nekvetouci fepce (6. 5.).

Na dno kazdého toximetru (Koula, Vesela 1960) se umistily vzdy tii oteviené Petriho misky
o priméru 100 mm. Potiebny vzduch pro atomizéry se pfivadél z kompresoru a zdsobniku umisté-
ného na malotraktoru Holder. Litky byly aplikoviny v ddvce 0,122 ml pfi teploté 20 °C a relativni
vzdu$né vlhkosti 85 9. Po desetiminutové sedimentaci se misky z toximetru vyjmuly a uzaviely.

II. LDy, a index toxicity organickych sloudenin fosforu a karbamati aplikovanych jako nizko-
objemové vodni postfiky pro potemnika skladi$tniho. — LDy, and the toxicity index of organo-*
phosphates and carbamates applied as low-volume water spray for confused flour beetle

Uzaviené misky Oteviené misky
Latka > s
LDy; mg/cm? Ilndex toxicity LDy, mg/cm? |index toxicity
DDT 7,86 . 102 100 8,63 . 102 100
Azinfos-ethyl 6,46 . 102 12 7,76 . 1073 11
Monocrotofos 7,76 . 102 10 6,90 . 102 12
Bromofos 9,12.10* 86 8,63 . 102 10
Diazinon 6,99 .10 112 6,98 . 10 124
Dicrotofos 5,28 . 102 15 5,43 . 102 16
Dichlorvos 1,76 . 102 45 1,94 . 102 45
Fenitrotion 3,12.10°3 253 1,70 .10°3 507
Fenthion 8,63 .10 880 7,08 . 102 122
Formothion 8,64 . 1073 91 8,73 . 1073 99
Fosfamidon 7,56 . 10— 104 5,62 .102 15
Gardona 6,90 . 103 114 6,98 . 102 124
Chlorfenvinphos 8,82 .10 892 4,07 . 1073 212
Prolan 1,72 .10 5 6,17 . 102 14
Malathion 5,53 .10°° 142 8,63 .10% 100
Methidathion 8,85 .10 888 8,63 .10 1000
Mevinphos 1,43 . 102 55 1,74 .10 5
Omethoat 8,74 . 1073 90 8,46 . 102 102
Phosalone 8,64 .10 91 9,60 . 102 90
Trichlorphon 1,90. 101 4 1,74 . 1071 5
Vamidothion 7,76 . 102 6 1,68 . 101 5
Carbaryl 6,98 . 102 11 3,58 .10t 2
Methiocarb 6,51 . 102 12 - 1,72.107! 5
Methomyl 5,59 . 102 141 1,74 . 102 50
Propoxur 6,99 . 103 126 4,34 .10°2 89
Zectran 5,28 . 102 15 7,70 . 102 11
Chlorphenamidine 7,26 . 1072 109 1,62.10t 5
Kelevan 2.53 . 103 311 6,75 .1073 128
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Uzaviené Petriho misky se pfevezly k neosetiené fepce napadené blyskackem fepkovym. Na dno
kazdé ofetfené Petriho misky se sklepalo s rostlin vzdy 30 blyskacki. Poté se misky uzaviely a pfe-
nesly do mistnosti s teplotou 18 —20 °C a relativni vzdu$nou vlhkosti 60— 70 9%,. Mortalita se kontro-
lovala vZdy za 24 hod., konend pak za 72 hod. Procento u¢innosti vypoltené podle Abbottova
vzorce slouzilo k stanoveni LDy, a indexu toxicity. Kazdy pokus véetné kontrolniho a s plnidly se
tiikrat opakoval a srovnaval s DDT. DosazZené vysledky jsou uvedeny v tab. IV.

Vedle piimé toxicity se studovala je$té rezidudlni toxicita. Pfi tomto stanoveni se zkousela pouze
ta koncentrace latek, kterd v pfedchazejicich studiich vykazala nejvys$i mortalitu. Na dno Petriho
misek s ndnosem koncentrace zkoumané latky se za 1, 2 a 3 tydny po skonceni pokust s pfimou
toxicitou vysadil uvedenym zpiisobem v potfebném mnoZstvi blyskacek fepkovy. Uzaviené misky
s hmyzem se uloZily v mistnosti s teplotou 18—20°C a relativni vzdus$nou vlhkosti 60—80 %.
Mortalita byla kontrolovdna vzdy za 24 hod. od zaloZeni pokusti, kone¢n4 potom za 72 hod. Procento
udinnosti vypocétené podle Abbottova vzorce slouZilo k vypoétu indexu toxicity. Kazdy pokus véetné
kontrolniho a s pouzitymi plnidly byl tfikrat opakovan a srovndvan s DDT. Vysledky jsou uvedeny
v tab. V.

VYSLEDKY

Ze studovanych latek aplikovanych ve formé studenych aerosolii vykdzal nejnizsi
LD,,; a nejvyssi index toxicity pro potemnika skladiStniho v uzavfenych i otevie-
nych Petriho miskich methidathion. Osm dal$ich latek bylo u¢innéjsich nez DDT.
Toxicita pro pokusny hmyz byla v uzavfenych Petriho miskich ve svém praméru
vy33i neZ v otevienych miskéch.

III. LDy, a index toxicity organickych sloucenin fosforu a karbamatt aplikovanych jako nizko-
objemové vodni postfiky s pfimési Citowetu pro potemnika skladi§tniho. — LDy, and the toxicity
index of organophosphates and carbamates applied as low-volume water spray with an admixture
of Citowet for confused flour beetle

Uzaviené misky Oteviené misky |
Létka 3 7 ._ o
LDy; mg/cm? Imdex toxicity LDy; mg/cm? |1ndex toxicity
DDT 6,20 . 10-3 100 . 7,63 . 103 100
Azinfos-ethyl 6,90 . 102 9 6,75 . 102 11
Monocrotofos 7,76 . 102 8 6,67 . 102 11
Bromofos 8,63 .10°3 72 8,34.102 9
Diazinon 6,90 . 103 90 6,90 . 103 110
Dicrotofos 6,28 . 103 99 6,98 . 10-° 109
Dichlorvos 5,82.10°3 106 1,70. 102 45
Fenitrotion 9,10.10~* 681 1,55.10°2 492
Fenthion 8,83 .10 702 9,70 . 103 79
Formothion 8,63 .10° 72 8,63 .10°3 88
Fosfamidon 8,63 . 10~ 72 9,70 . 10* 79
Gardona 6,98 . 103 89 6,75 . 103 113
Chlorfenvinphos 7,76 . 10— 798 . 8,73.10* 874
Prolan 1,74 . 102 36 1,72 . 102 44
Malathion 8,63 .10 © 718 8,70 . 10 88
Methidathion © 7,76 . 10— 798 8,72 .10 875
Mevinphos 1,51 .10 41 1,79 .10t 4
Omethoat 8,14 . 102 76 7,56 . 102 101
Phosalone 8,73.102 71 8,43 .10° 90
Trichlorphon 1,74 . 1071 3 1,74 .10 4
Vamidothion 1,74 . 101 3 1,39. 101 ‘ 5
Carbaryl 6,98 . 10—2 9 i 3,49 . 10~ 2
Methiocarb 6,59 . 102 9 1,70 . 101 4
Methomyl 5,74 . 1073 108 1,74 . 102 44
Propoxur 6,75 . 103 92 6,95 . 1073 110
Zectran 6,98 . 102 89 6,90 . 102 11
Chlorphenamidine 6,98 . 10—2 89 1,55.101 5
Kelevan 7,76 . 10—3 68 6,20 . 102 123
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IV. LD,; a index toxicity organickych slou¢enin fosforu a karbamiti pro blyskicka fepkového
v uzavienych Petriho miskidch. — LDy; and the toxicity index of organophosphates and carbamates
for pollen beetle in closed Petri dishes

Nizkoobjemové vodni postfiky

Studené aerosoly
Liatka = il 2 oy
LDy; v g/ha Imdex toxicity LDy, v g/ha Imdex toxicity
DDT 9,4 100 10,1 100
Monocrotofos 7% 129 10,8 94
Bromofos 4,3 218 6,0 169
Diazinon 3,8 248 3,4 298
Dicrotofos 3,6 260 48 210
Dichlorvos 9,4 100 8,9 114
Fenitrotion 4,5 208 5,3 190
Fenthion 4,6 204 5,4 187
Formothion 8,6 109 6,8 148
Fosfamidon 6,0 156 6,0 169
Gardona 6,0 156 6,2 162
Chlorfenvinphos 4,5 208 5,8 174
Prolan 3,6 260 4,7 215
Methidathion 2,8 336 5,4 187
Phosalone 3,4 276 4,0 253
Trichlorphon 14,3 65 16,1 63
Carbaryl - — 4,0 253
Methiocarb — — 5,7 177
Methomyl — - 6,1 165
Propoxur — — 2,7 374
Zectran — ’ — 4,0 253
Kelevan — - 5,0 202

V. Reziduilni toxicita organickych slouenin fosforu a karbamati pro blyskacka fepkového v uza-
vienych Petriho miskidch. — The residual toxicity of organophosphates and carbamates for pollen

beetle in closed Petri dishes

Studené aerosoly l Nizkoobj. vodnt postiiky
Litka a pouzitd koncentrace % ucinnosti za
1tyden | 2tydny | 3tydny | 1tyden | 2tydny | 3 tydny

1,25% /o DDT 100 100 “100 100 100 100
1,259%, monocrotofos 100 100 100 100 100 100
1 25% bromofos 100 100 100 100 100 100
1,259%, Diazinon 100 100 100 100 100 100
1,259%, dicrotofos 100 100 100 100 100 100
1,259, dichlorvos 100 100 100 100 100 100
1,259, fenitrotion 100 100 100 100 100 100
1,259, fention 100 100 100 100 100 100
1,259%, formothion 100 100 100 100 100 100
1,259, fosfamidon 100 100 100 100 100 100
1,259%, Gardona 100 100 100 100 100 100
1,25% chlorfenvinphos 100 100 100 100 100 100
1,25 %, prolan 100 100 100 100 100 96
0,625% methidathion 100 100 100 100 100 100
1,25Y%, phosalone 100 100 100 100 100 95
1,259, trichlorphon 100 100 100 100 100 100
1,259, carbaryl — — — 100 100 100
1,25 A, methiocarb — - — 100 100 100
1,25%, methomyl - — — 100 100 100
1 25% propoxur — - — 100 100 100
1,25%, Zectran — - — 100 100 100
1,259%, kelevan — — — 100 100 100

OCHRANA ROSTLIN, 8 (XLV), 1972, €. 2

139



Z latek aplikovanych jako nizkoobjemovy vodni postiik vykazal nejniz§i LD,
a nejvyssi index toxicity v uzavienych Petriho miskach chlorfenvinphos. Jedenact
dal8ich litek bylo G¢innéjSich nez DDT. V otevienych Petriho miskiach vykézal
nejvyssi toxicitu methidathion. Sedm dalSich latek bylo Gc¢innéj$ich nez DDT.

Z latek, pouzitych formou nizkoobjemovych vodnich postfikl s piimési Cito-
wetu vykazal nejvyssi toxicitu pro potemnika skladiStniho v uzavienych Petriho
miskidch methidathion a chlorfenvinphos. Pét dalSich latek bylo ucinnéjsich

YV,

nez DDT. V otevienych Petriho miskich vykazal nejvyssi toxicitu methidathion.
Osm dalsich latek bylo ucinnéjSich nez DDT. Toxicita v uzavienych Petriho
miskach byla vy$s§i neZ v otevienych. Citowet zvysil toxicitu vodnich emulzi
1 suspenzi.

Nejnizs$i LDy; a nejvys$si index toxicity pro blyskidcka fepkového vykazal
methidathion jako studeny aerosol a propoxur jako nizkoobjemovy vodni postiik.
Dvanict dalSich latek pouzitych ve formé studenych aerosoll, osmnact latek
pouzitych jako nizkoobjemové vodni postiiky bylo G¢innéjSich nez DDT. Za 21
dnii po aplikaci vykdzaly vSechny zkoumané latky aplikované formou studenych
aerosolll a nizkoobjemovych vodnich postfiki, kromé postiiku s obsahem Gardona
a phosalone nejvyssi moznou a vyrovnanou rezidudlni toxicitu.
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KOULA V. (Ustav ochrany rostlin, Praha-Ruzyné) Toxicita nékterych organofosfdtit pro Tribolium
confusum J. du Val. a Meligethes aeneus Fabr. v laboratornich podminkdch. Ochr. rostl. (Praha) 8
(2) : 135140, 1972.

V préci jsou shrnuty vysledky laboratorniho zkouseni pfimé a reziduélni toxicity 27 organickych
slou¢enin fosforu a karbamat pro potemnika skladi$tniho (Tribolium confusum J. du Val.) a blyskac-
ka fepkového (Meligethes aeneus Fabr.) a to formou’ studenych aerosol a nizkoobjemovych vodnich
postiki. Ze studenych aerosoll vykazal nejvyssi index toxicity pro potemnika skladi$tniho v uzavie-
nych i otevienych Petriho miskdch methidathion.

Z nizkoobjemovych vodnich postfikti vykazal nejvy3si index toxicity v uzavienych Petriho
miskich chlorfenvinphos a v otevienych pak methidathion. Uzavieny prostor a pfimés Citowetu ve
vodnich postiicich zvysil toxicitu latek. Nejvyssi index toxicity pro blyskacka fepkového vykazal
methidathion aplikovany jako studeny aerosol a propoxur jako nizkoobjemovy vodni posifik.
Vsechny zkous$ené litky, kromé Gardona a phosalone vykazaly za 21 dnt po aplikaci vysokou a vy-
rovnanou rezidualni toxicitu.

Adresa autora :

Doc. dr. ing. Véaclav Koula, DrSc., Ustav ochrany rostlin, Praha-Ruzyné 507
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

PROF. Dr. MILLER SEDMDESATNIKEM

Ani se tomuto strohému sdéleni v nadpisu vérit nechce — a prece je to skutecnost. Prof. RNDr.
Frantisek Miller, D. Sc., fddny profesor zemédélské entomologie na Vysoké Skole zemédélské

v Brné se dozil dne 27. ledna 1972 v plné télesné a duSevni svéZesti 70 let.

Prof. Miller se narodil jako syn Zelezni¢niho
zaméstnance 27. 1. 1902 v Kroc¢ehlavech v okre-
se Kladno. Po absolvovani redlky v Rakovniku
odesel na Prirodovédeckou fakultu Karlovy uni-
versity v Praze, kde si zapisoval obor pfirodopis-
zemépis. Neni se co divit, Ze prave tato kombi-
nace mu nejlépe vyhovovala. Vzdyt okolni pfi-
roda jeho rodisté s rozsahlymi lesy, s nejruznéj-
§imi pfirodnimi zajimavostmi mu byla uZ od
nejutlejsiho véku Skolou, ktera rozhodla o jeho
celozivotnim pracovnim zaméieni.

Po ukonceni universitnich studii nastoupil
jako profesor na st. reilce v Praze. Zakritko
v§ak odesel na Slovensko, nejdtive jako profesor
na koedukacni ucitelsky ustav v Turcanskych
Teplicich a pozdgji na redlné gymnasium v Zili-
né. Dalsi jeho cesta vedla do Jindtfichova Hradce
a odtud odesel jako feditel ulitelského ustavu
do Sobéslavi. V r. 1947 se habilitoval z oboru
zoologie na Vysoké Skole zemédélské v Brné,
kam také preSel jako vedouci ustavu pouzZité

entomologie. V r. 1956, po odchodu prof. Bau-
dyse, se stal vedoucim katedry zemédélské
entomologie a fytopathologie a tuto funkci za-
stdval aZ do svého odchodu na odpocinek.

Za svého pusobeni na Vysoké $kole zemé-
délské vykonaval prof. Miller také funkce aka-
demické. Tak v letech 1951/52 pusobil jako
prodékan agronomické fakulty, v letech 1952/54
jako dékan téze fakulty a v letech 1954 —58 se
stal rektorem VSZ v Brné.

Prof. Miller je ¢lenem stdlé komise pro ob-
hajoby kandidatskych disertaénich praci ve véd-
nim oboru 0803 — zemédélska fytopatologie
a ochrana rostlin, v oboru 0509 — entomologie
CSAV a 0506 — zoologie PF KU v Praze. Je
soucasné ¢lenem védecké rady sektoru ochrany
rostlin VURV v Praze — Ruzyni, Ceskosloven-
ské spole¢nosti entomologické, Ceskoslovenské
spole¢nosti zoologické, mistopfedseda Centre
international de Document Arachnologique
(C.I.D.A.) v Pafizi aj. V soucasné dobé je pied-
sedou Moravského odboru Ceské spolecnosti
entomologické pii CSAV v Brné.

Prof. dr. Frant. Miller D. Sc. je vyznamnym
védeckym pracovnikem s $irokym a hlubokym
vzdéldnim v biologickych védach, zejména pak
v celé zoologii a systematické botanice. Jeho
védecké prace vynikaji hloubkou a exaktnosti
a znamenaji nejen obohaceni védy, ale jsou
namnoze i cennym piinosem §iroké zemédélské
praxi. Jubilant patfi k pfednim arachnologiim
svéta a jeho prace jsou také zahrani¢nimi odbor-
niky vysoce hodnoceny. Jemu muzeme vdécit
za to, ze CSSR je dnes nejlépe arachnologicky
prozkoumanym uzemim v Evropé a bez nad-
sdzky moZno Fici, Ze patii v tomto ohledu mezi
nejdikladnéji prozkoumané oblasti na svété.
Dik jeho mimofadnému rozhledu v tomto oboru
zpracovava i zahrani¢ni materidly z Angoly,
Afghénistanu, Hindukus$e, Bulharska, Jugosla-
vie a mensi sbéry z Cetnych dalSich zemi. Z této
oblasti védeckého badini publikoval pies 80
ptvodnich praci u nds a 9 v zahrani¢i, vedle
publikaci kniZnich a pfispévki do kniZnich
publikaci.

S nemen$im elanem vénuje se prof. Miller
také zemédélské entomologii a ochrané rostlin.
Z tohoto oboru je nejznaméj$i jeho obsahla
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Zemédélskd entomologie, dilo svého druhu
v na8i literatufe ojedinélé. A nepfeZeneme,
fekneme-li, Ze mladsi pracovnici v aplikované
entomologii a ochrané rostlin budou jesté dlou~
ho sahat pfednostné po tomto dile a ziskdvat
v ném pro svou praci vhodné pouceni. Prof.
Miller je také spoluautorem vysokoskolskych
uéebnic pouZité entomologie a ochrany rostlin
a autorem fady hesel do Zemédélského nauc¢né-
ho slovniku z pouZité entomologie a ochrany
rostlin.

Vysledky studii o $ktidcich nové u nés zjisté-
nych (napf. pfastevni¢ek americky, zavije¢ slu-
necnicovy aj.) publikoval v samostatnych pra-
cich — bud sdm, nebo se spoluautory — a tak
véas signalizoval nebezpedi jejich pfipadného
kalamitniho rozSifeni. Jsou to napf. prace:
Homeosoma mnebulellum Hbn. — novy 3kidce
slune¢nice u nas (s dr. Povolnym — Folia ento-
mol. XIV. : 49—59). Piastevni¢ek americky —
Hyphantria cunea Drury [Zool. a entomol. listy
I (XV) : 16 —23]. Psoa vienensis Hrbst (Coleopt.)

Stvolnik révovy — Prispévek k morfologii a bio-
nomii [s dr. Rezd¢em — Zool. a entomol. listy
II (XVI) :2—24]. Etiella zinckenella (Tr.)
Zavije¢ sojovy, novy Skiudce naSi s6ji. [s dr.
Rezd¢em — Zool. a entomol. listy II (XVI) :
: 37—46] aj.

To je jen letmy' rozhled po &innosti prof.
dr. Millera. V kritkém ¢lanku neni mozZno
zdaleka zhodnotit vycerpdvajicim zpiisobem
jeho veskerou ¢innost. UZ také proto, Ze jubilant
vlastné neslozil ruce v klin, aby definitivné
a trvale uzival zaslouZeného odpodinku, ale
dosud ztistava véren svému mikroskopu a veske-
ré své védecké praci. Avsak ani se svymi poslu-
chadi, jimz se vzdy tolik vénoval, se dosud zcela
nerozloudil a pfes zna¢né zaneprazdnéni praci
védeckou, jesté prednasi.

Zavérem pfejeme jubilantovi pevné zdravi
do dalsich let, spokojenost, duevni klid a je3té
hodné pracovniho eldnu.

Doc. dr. Miroslav Rezaé

DOCENT ING. Dr. JAN ROZSYPAL PETASEDMDESATNIKEM

V drubhém rolniku naseho casopisu jsme
zaznamenali 70 let Zivota tohoto zaslouZilého
pracovnika v ochrané rostlin, nositele statniho
vyznamendni ,,Za vynikajici praci®. Jeho Siroké
védecké i praktické zdjmy na useku ochrany
rostlin proti chorobdm, $ktidciim a jinym $kodli-
vym Cinitelim byly jiZ zdaraznény pfi raznych
jinych pfileZitostech a rovnéz tak i jeho snahy
propracovat zaklady boje proti $kodlivym &ini-
telim naSich zemé&délskych plodin na védeckych
podkladech.

Léta zaslouzeného odpodinku vénuje svému
ddvnému zajmu, studiu entomofignich hub,
které u nas zacal studovat téméf pred padesati

lety z hlediska jejich moZného vyuZiti v biolo-
gickém boji.

Jeho posledni studie pfipravené k publikaci
jsou mimo jiné zajimavé i tim, Ze nékteré jim
u nés jiz davno zjisténé druhy hub, parazitujici
na nékterych broucich a jejich larvich v pudé,
jsou vlastné béZnymi obyvateli pidni mikro-
flory v nékterych oblastech severozdpadni
Evropy, kde jesté dosud jako entomofigni hou-
ny nebyly pozorovany a zjiitény.

Prejeme nasemu jubilantovi dosavadni pevné -
zdravi a Zivotni optimismus i elan do dalgich let.

B. A. Kvicala

SEDMDESAT PET LET Dr. ING. EVZENA JERMOLJEVA

Vsichni, ktefi se s dr. Jermoljevem pravidel-
né setkdviame na ruznych konferencich, pora-
dach, védeckych raddch a v neposledni fadé
i v redakénim kruhu na$eho &asopisu ,,Ochrana
rostlin, nemuZeme tomu ani véfit, Ze tento
svézi, usmévavy muz ptekrodil jiz 75 let svého
Zivota.

Nechce se nam to ani vétit vzhledem k jeho
stile zivému zdjmu o védu a védeckovyzkumnou
prici, se kterou dosud nepfestal. Velkd fada
publikaci za poslednich pét let je dikazem toho,
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Ze je védecky stale tvaréi a mlad$i pracovnici
s nim ochotné spolupracuji a on se této spolu-
praci nevyhyba. Zustal véren svému oboru
z4jmu, sérologii rostlinnych virl se zaméfenim
na praktické vyuziti ve $lechtitelské a mnoZi-
telské praxi.
Z celého srdce si pfejeme, aby v této praci
i v dalsich letech neustal ku prospéchu naseho
zemédélstvi, jak ani, pfi jeho fyzické a duSevni
¢ilosti, jinak byt nemuZe.
B. A. Kvicala



RECENZE

HERBICIDY A JEJICH REZIDUA

Prof.dr. Hans Maier-Bode: Herbizide und ihre Riickstinde. Stuttgart, Veflag Eugen Ulmer, 1971,

479 s., 189 tab., 41 obr.

Herbicidy se staly v poslednich letech nej-
dilezitéj$imi pesticidnimi piipravky, a to jak
pokud se tyce celkové spotieby, tak i velikosti
ploch, které se jimi kazdoro¢né oSetfuji. Neni
divu, Ze tento obrovsky rozsah aplikace vyvolava
otazku, jak se pouZivini herbicidiu projevi na
zivotnim prostiedi Clovéka. Mnoho lidi ma
v patrnosti neblahé ptisobeni insekticidu DDT
a jinych chlérovanych uhlovodika, které vy-
vstalo po mnohaletém masovém pouZivini
téchto insekticidi. Jak velké je toto nebezpe&i
u herbicidd, podavd odpovéd pravé tato kniha,
jejimz autorem je prof. dr. H. Maier-Bode
z Farmakologického tstavu University v Bonnu.

O vyznamu herbicidi pro zemédélstvi, les-
nictvi a jiné obory nejsou pochybnosti, nelze
viak opomenout nebezpedi, které s sebou nese
rozsahlé pouZzivani herbicidi. Nelze totiZ v praxi
zabranit napf. nespravnému nebo nevhodnému
pouziti téchto pfipravki. U herbicida vystupuje

-do popiedi problém rezidudlniho pusobeni
v pudé a vlivu rezidui na nisledné kulturni
rostliny je$té vice neZ u insekticidi nebo fungi-
cida. Naproti tomu moznost hromadéni rezidui
v rostlindch nebo jejich produktech je u herbi-
cidi mens$i neZ u insekticidi nebo fungicidu,
nebot plevelohubné liatky se vét§inou pouzivaji
na pocitku rustu plodin nebo dokonce pied
jejich setim, takZe uplyne dlouhd doba mezi
aplikaci a sklizni.

Autor seznamuje v pomérné kratké 1uvodni
kapitole (36 str.) ¢tenafe s problematikou hube-
ni plevelt, podava piehled hlavnich herbicidd
doplnény strukturnimi vzorci, zmifiuje se o to-
xicité herbicidd, o hospodifském vyznamu
niceni plevelt a o pfedpisech tykajicich se povo-
lovani a pouZivdni herbicidnich pfipravkii.

Specidlni &st knihy je rozdélena do 10 kapi-
tol podle chemického sloZeni herbicidéi (mastné
kyseliny a jejich derivaty, aryloxymastné kyse-
liny, aryl- a heterocyklické karbonové kyseliny,
karbamity, thiokarbamity, derivity mocoviny,
diaziny, triaziny, dipyridylové sloudeniny,

fenoly, nitraliny). Kniha obsahuje udaje o 66
herbicidech. Je uveden obecny nebo zkriceny
nazev ,,common name* kazdého herbicidu, jeho
chemické sloZeni, strukturni i sumérni vzorec,
chemické a fyzikdlni vlastnosti. Stru¢né je
popséno jeho pouziti, u¢inek na plevele, vedlejsi
u¢inky (vliv na pidni faunu a fléru, na zvéf,
véely, ryby, fytotoxicita pro kulturni rostliny,
reziduélni ptsobeni v ptdeé).

Nechybi tdaje o toxicité herbicidu pro teplo-
krevné Zivolichy a pro ¢&lovéka, o mechanismu
ucinku herbicida a jejich metabolismu v rostli-
nich, o toleranci popf. o karen¢nich lhutich.
Nejvétsi pozornost je vénovéina reziduim herbi-
cidi v pudé, v rostlinich a jejich produktech.
Nakonec autor u kazdé latky shrnuje, jaké ne-
bezpedi z hlediska rezidui pfind$i s sebou pfi-
slus$ny herbicid pfi aplikaci v praxi.

Vsiechny udaje jsou doplnény tabulkami ¢i
grafy. Mimoto na ‘konci knihy jsou zafazeny
tabulkové piehledy o toxikologii herbicidu
(LDy, pro krysy pfi ordlnim podéni, jedovatost
pro véely), o toleran¢nich hodnotich stanove-
nych pro nékteré evropské a zamoiské stity
a podrobné 1idaje o analytickych metod4ch na
stanoveni rezidui herbicida.

Kniha obsahuje bohaty seznam literatury,
pfibliZzné asi 1500 literdrnich Udaji na 62 stra-
néch. Nazvy praci jsou uvedeny v némciné nebo
v angli¢tiné a v z4vorce je poznamenano, v jaké
fedi’je uvefejnéna origindlni price. Tyto udaje
nesouhlasi vSak vZdy se skutelnosti, napf. na
str. 461 je u ¢eskych praci uvedeno, Ze original
je v polstiné.

I kdyz tato publikace je urdena hlavné pro
specialisty zabyvajici se otazkou rezidui, je
moZno ji doporulit pro viechny pracovniky,
ktefi pfichdzeji do styku s herbicidy, at pfi
vyzkumu, nebo v praxi. ZkuSenosti nahroma-
déné v této knize lze vyuZit i pfi FeSeni Sir§iho
okruhu otizek spojenych s chemickym ni¢enim
plevela.

Doc. ing. Jifi Zemének, CSc.
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HUBENI PLEVELU

Dr. Werner Koch:
42 obr.

Plevelohubné pfipravky jsou v soucasné
dobé rozhodujicim ¢linkem v soustavé boje
proti plevelim. Herbicidy jsou k dispozici jiz
téméi pro vSechny plodiny a stale stoupa rozlo-
ha ploch osetienych herbicidnimi latkami. Vy-
voj novych herbicidi si nelze pfedstavit bez
dokonalé znalosti biologie a ekologie pleveli.
Nestadi omezit se na syntetizovani novych che-
mickych latek, jejichZ a¢inek neni mnohdy leps$i
nez ucinnost dosud pouzivanych herbicida
a nejsou vylouceny ani pfipady, Ze nové pfi-
pravky maji horsi vlastnosti.

Nejde v$ak jen o dobry tucinek na plevele.
Pfi aplikaci herbicidii vznikd cely komplex
problému ; mohou se projevit nepfiznivé vedlejsi
udinky, a to pfimé i nepiimé. Mnohdy byva
obtiZzné spriavné analyzovat pozorované jevy.
Vyvstava napi. otdzka, zda pfemnoZeni chun-
delky metlice je zplsobeno jednostrannym
pouzivanim rustovych herbicidd anebo vyso-
kym podilem obilnin na orné pudé; zda piici-
nou uhynuti ryb v oSetfenych rybnicich je vy-
voldno pfimou toxicitou herbicidu pro ryby
anebo tim, Ze herbicidni litkou bylo zni¢eno
ve§keré vodni rostlinstvo najednou, doslo
k hnilobnym pochodim a k ubytku kysliku ve
vodé; zda silné napadeni fepy Skiidcem je zpt-
sobeno sniZenou odolnosti rostlin viéi hmyzu
a to at jiz biochemickymi ¢i morfologickymi
zménami rostlin po aplikaci herbicidi, anebo
zda silny Zir je vyvoldn tim, Ze byly vyhubeny
plevele a jako jediny zdroj vyZivy pro polyfagni
hmyz zbyla jen fepa.

Unkrautbekiampfung. Stuttgart, Verlag Eugen Ulmer, 1970, 342 s., 32 tab.,

Na tyto otazky se snazi podat odpovéd dr. W.
Koch ve své knize. Publikace zahrnuje kapitoly
o biologii a ekologii pleveld, o agrotechnickych
opatfenich proti plevelim a neni opominut ani
biologicky boj. Tieti kapitola je nejrozsahlejsi
a je vénovana herbicidam. Nejprve jsou popiso-
vany vSeobecné vlastnosti herbicidd a jejich
vedlejsi uinky. Specidlni ¢4st je rozdélena podle
chemického sloZeni herbicidi a obsahuje nazev
a chemické slozeni herbicidi, jejich chemické
a fyzikdlni vlastnosti, zptisob uéinku a pouziti.
Pracovnici praxe uvitaji ¢tvrtou, patou a Sestou
kapitolu, kterdA pojedndvd o hubeni plevela
v hlavnich zemédélskych plodinich, v lesnictvi,
na nezemédélské pudé a ve vodnich tocich
a rybnicich. Autor se neomezuje jen na chemic-
ky boj, nybrz zdiraznuje i preventivni opatieni
a kultivacni zasahy. Zvlastni pozornost vénuje
nékterym hospodéfsky vyznamnym S$kodlivym
pleveltim, napf. psarce polni, chundelce metlici,
ovsu hluchému aj.

Ac¢ je kniha pomérné strucnd, poddva uceleny
obraz o celém védnim oboru, totiz o herbologii
— mnauce o plevelich. Kniha je doplnéna ze-
vrubnym pfehledem literatury (pfiblizné 500
citaci), pricemz velkym kladem je skutecnost,
ze literarni udaje nejsou pouze nahromadény,
nybrZ utfidény a kriticky zhodnoceny. V této
moderni ucebnici o plevelich a jejich hubeni lze
hledat nejen poudeni, nybrz kniha muZe byt
vychodiskem pro rozpracovini a experimentalni
prokdzani téch problému, které jsou v ni jen
nadhozeny.

Doc. ing. Jiti Zemédnek, CSc.’

VZTAHY ROSTLINNYCH VIRU K PRENASECUM

J. Brédk: Vatahy rostlinnych virii k pienasediim. Academia, naklad. CSAV Praha, 1971, 318 str.,

Kés 46,—.

Ceskoslovenska fytopatologicka literatura je
obohacena novou publikaci, s virologickou te-
matikou, jejimZ autorem je RNDr. Jaroslav
Bréak, DrSc. 7

Hospodaisky vyznam viréz neni tfeba zdua-
raznovat, dnes je zndma i duleZitost jejich pfe-
nasec¢u-vektord, o kterych kniha pojednava.
Vétsinou jde o prenaSee Zivolisné, v nékterych
piipadech se jako pfena$eci uplatfiuji i parazi-
tické rostliny a houby. Autor rozdéluje knihu
do nékolika vétsich kapitol, ve kterych objastiuje
i vlastnosti organismu, potiebné k pieneseni
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viru z nakaZené rostliny na rostlinu zdravou.
Jako vektory neoznatujeme orgdny infekéniho
nepojedndva o pienosu rostlinnych virti seme-
nem, pylem, vegetativni reprodukci, roubova-
nim, implantaci apod. Nezabyva se také pro-
stiedim, které umoZniuje pienos viru, jako puda,
voda a vzduch.

V 1tvodu vénuje autor pozornost i virologické
terminologii, vysvétluje vyznam nékterych po-
jmu, definuje nejéastéji uZivané terminy a pole-
mizuje o vyznamu nékterych slov, mylné pova-



Zovanych za synonyma. V dal§ich kapitoldch
jsou popisovany vSechny dosud znamé typy
pienost fytoviria vektory. Nejprve je popsin
cirkulativni pfenos a jeho zvla$tni forma, pfenos
propagativni. Podrobné je popisovan pienos
jednotlivymi skupinami hmyzu, m$icemi, kfisy,
plodticemi, molicemi a t¥dsnénkami, se viemi
specifickymi zvla§tnostmi jednotlivych skupin.
Kapitoly, vSimajici si pfenosu vira cervci,
merami, rozto¢i a hadatky, naznacuji bohatou
problematiku téchto védnich useku, jesté s mno-
ha nedofeSenymi problémy.

Nespecificky a mechanicky pfenos fytovirl
ruznymi Zivolichy je podrobné zachycen ve
druhé casti publikace. Viry, které mohou byt
pfendSeny Zivodichy z rtiznych systematickych
skupin, jsou vidy pfenosné mechanicky §tavou
rostliny a je zfejmé, Ze pfileZitostny vektor
k nim vétSinou nem4 specificky vztah; pfenos se

pak uskute¢niuje kontaminaci. V dalSich odstav-
cich je vénovana pozornost hodnoceni u¢innosti
vektorti, vztahu vektora ke kmenu viru, problé-
mum nevektorl, ufinnosti pfenasect virli v pol-
nich podminkéch aj. Posledni kapitola pojedna-
va o pfenosu fytovira parazitickymi rostlinami,
kde jejich funkce jako vektorli byly objeveny
pozdéji nez u prenasecu Zivocisnych.

V zavéru knihy je uvedena bohat4 literatura,
zachycujici na 30 stranich pfes 1000 citaci
domadcich i zahrani¢nich autoru.

Kniha je ojedinélou monografii, kterd kon-
cepci svého uspotfddédni, na podkladé studia
domadci i zahrani¢ni literatury, ddva podrobny
pifehled o souasném stavu vyzkumu v tomto
védnim oboru a bude jisté dlouhou dobu ne-
postradatelnou pomuckou vSem védeckym
pracovnikim.

RNDr. Viclav Hervert, CSc.

BUNECNE KULTURY CLENOVCU A JEJICH VYUZITI PRI STUDIU VIRU

Current topics in microbiology and immunology. Springer — Verlag Berlin, Heidelberg — New York
1971. Knihu =zpracoval kolektiv autorii a obsahuje 288 str. rozdélenych do 11 kapitol. Uzavird ji

autorsky a piedmétovy rejstiik.

Uvodni kapitola je vénovéna popisu kultivace
bunék dvoukiidlého hmyzu a klistat in witro.
Je uvedena charakteristika ziskanych linii dvou-
kridlého hmyzu a popsdna technika zaklddani
kultur. Jako model byly vybrany: Culex tritae-
niorhynchus, Culex salinarius a Glossina morsi-
tans. Nejvétsi obtize spocivaly v udrZeni bu-
néénych kultur hmyzu in vitro. Byla zji$téna
inkubaéni doba zacitku rustu kultur a morfo-
logie jejich primarnich bunék. Nékteré bunééné
-linie se podatilo zaloZit z ovarii nebo z hemo-
cyti. V prici jsou uvedena kultivaéni média
a problematika vyZivy buné¢k. Déle autofi zalozili
bunéénou kulturu klidtat Sarcophaga bullata.
Zajimavy je také postup pii zaloZeni dvou bu-
néénych linii obaleée jableéného. U ziskanych
linii byly provedeny analyzy chromozémii, po-
psén rust kultur a morfologie bunék. Bunééné
linie izolovali také z hemocyta Samia cynthia.

Dalsi kapitola pojednava o analyze bunék ze
zalozenych linii hmyzu. Tkanové kultury hmyzu
byly ziskdny z Vuliseta inornata a Aedes vexans.
Autofi zjistili, Ze bunééné kultury moskyt maji
antigenni vlastnosti, na jejich zdkladé byl pro-
kazan jejich vzdjemny vztah. V sérologii byla
pouzita technika diftize v agaru. K zavaZnym
vysledkam patfi i nové poznatky ze studia bu-
néénych kultur tohoto hmyzu.

Samostatni: kapitola je vénovana fyziologii
péstovanych bunék &lenovch. Diferenciace

neuront byla prostudovana u Drosophila melano-
gaster. Autofi kultivovali endokrinni Zldzy hmy-
zu in vitro. Také byli ziskani kfizenci somatic-
kych bunék a byl objasnén jejich vztah k virové
infekci. Pro studium byly vybriny bunééné
kultury moskytt. Teoreticky cenné jsou i nové
informace o p#ijiméni volnych sterolt a sterolu,
vazanych v séru. Autofi zjistili mechanismus
pfijiméni sterold buiikami hmyzu, péstovanymi
in virro. Ke studiu byl pouzit cholesterol znacko-
vany na uhliku. Analyzy lipida se provadély na
bunéénych kulturach Aedes aegypti. Bunééné
kultury slouzily také ke studiu tu¢inku insekti-
cida.

Tkénové kultury ¢lenovcl byly pouzity také
ke studiu arbovirt a riketsii. Buné¢né linie zalo-
zili z Antheraea eucalypti a z bunék moskyt.
Zaroven je popsdn rust arbovirii v bunéénych
liniich u Aedes albopictus a Aedes aegypti. Pro-
pracovaly se zejména tyto otazky: ndchylnost
bunéénych linii k virdm, rist arboviri v bu-
néénych liniich moskyti, ovlivnéni cytolyzy
bunék viry a primarni izolace arbovirti. Nemen-
§i pozornost vyzkum zaméfil na srovnavaci
studia rastu arbovirti v bunéénych kulturich;
zvlastni pozornost byla vénovdna pak nachyl-
nosti bunék moskytd k virGm. Pracovalo se
se suspenzi bunéénych kultur, které byly pésto-
vany na Zivném médiu podle Graceho. Tato
etapa zahrnuje také srovnini ristu West Nile,
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Bunyamwera, Dengue-1I, encephalitidy, Sa-
giyama a Sinbis virG u zaloZenych bunéénych
linii moskyti.

V kapitole pojednavajici o kultivaci onko-
genickych virtt v bunikidch moskytl in vitro se
podafila izolace RNK z Aedes albopictus a byly
zjiStény jeji vlastnosti.

Bunééné kultury Homopter pouzili autofi
také ke studiu rostlinnych vird. Podafilo se jim
zalozit primarni kultury kfist a mSic. Zjistili, Ze
bunééné kultury kiisi uréené pro kultivaci
in vitro mohou byt odebrany nejenom z vykla-
denych vaji¢ek v embryondlnim stadiu, ale také
z nymfilnich a plné vyvinutych tkéni. U tf¥inicti
druhti kiisi byl pozorovan uspé$ny bunétny
rist na zivném médiu. Ziroven byla studovdna
penetrace viru do hmyzi buriky a jeho rozmno-
Zovani v ni. Bunééné kultury byly zaloZeny také
z msic Acyrthosiphum pisum a Hypermyzus
lactuceae. Z kiisu byly kultivovdny na Zivném
médiu ovaria, stfeva, slinné Zldzy a malphigické

BIOLOGICKY BOJ PROTI SKUDCUM

trubice. Z téchto orgdnt vyrostly sterilni nymfy
a dospélci kiisi. Zajimavé a uplné nové udaje
piindSeji mozZnosti umélé infekce kiisd, pésto-
vanych in vitro, rostlinnym virem. Buniky kfist,
uméle péstované se podafilo infikovat virem
zakrslosti ryZe. Také primérni kultury bunék
msic, péstovanych na umélém substritu se po-
dafilo infikovat virem Zluté Zilkovitosti mléce.
Pouzitim techniky fluorescenénich protilitek
bylo moZno detegovat infikované buiky jiz
37 hod. po inokulaci. Ke studiu rostlinnych virt
Ize pouzit také bunééné kultury zaloZené z Le-
pidopter (Limantria a Porthetria dispar). Dalsi
¢ast je vénovana vyuZiti bunéénych kultur
Drosophila v genetice a ve virologii.

Zavérecna kapitola pojednava o novych moz-
nostech bunéénych kultur ¢lenovci v biologic-
kém vyzkumu. Bunééné kultury naleznou zajisté
uplatnéni ve studiu vyvoje arbovirti a zejména
v parazitologii.

Ing. Jiti Chod, CSc.

J. M. Franz, A. Krieg: Biologische Schidlingsbekampfung. P. Parey Verlag Berlin, Hamburg,

1971, 208 str., 27 obr., 7 tab., 24-DM.

Soudobé i perspektivni pozadavky na metody
boje se Skudci nékterych plodin zduraziuji
ulohu biotickych ¢&initel,, zejména vzhledem
k ochrané pfirody a krajiny jako Zivotniho pro-
stiedi Clovéka. Po ohromném rozvoji vyzkumu
a aplikaci pesticidi a jinych chemickych litek
na jedné strané, zhodnoceni jejich u¢inku na
spoleCenstva a rozvoji metod biologického boje
na druhé strané, doslo v 60. letech k syntéze
téchto smért v rdmci koncepce: integrovaného
boje se $kudci, jehoZ zdsadou v podstaté je do-
pliovat chemickymi zasahy ¢innost pfirodnich
regulatort a naruSovat co nejméné ptirozeny
rezim spoledenstva. Koncepce integrovaného
boje je v podstaté pfijata ve svétovém méfitku,
a rozvoj vyzkumu byl spojen se vznikem novych
pracovnich sméri, naptf. metod sterilizace,
pouziti hormondlnich litek apod.

Navzdory celkovému objemu literatury
o integrovaném boji existuje dnes jen pomérné
madlo stru¢nych, jasnych a piehlednych praci,
které umoziiuji ¢tenafi rychlou orientaci i obec-
nou pfedstavu o ndvaznosti celého komplexu
metod boje se $kudci.

Tento nedostatek podle mého nézoru po-
mahd podstatné vyfeSit recenzovand kniha.
Autofi podévaji ¢tendfi jasnou piedstavu o po-
staveni biologického boje v soudobé komplexni
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ochrané rostlin. Uvodni kapitoly pojednavaji
o zdkonitostech populac¢ni dynamiky a faktorech
ji ovliviiujicich a o nebiologickych prostiedcich
boje se $kiudci. V nasledujicich kapitolach jsou
postupné probrany jednotlivé skupiny cinitelt
biologického boje — obratlovci, ¢lenovci, Cervi,
plzi a mikrobidlni organismy — houby, prvoci,
baktérie, rikettsie a viry. Zvlastni kapitoly jsou
vénovany biologickému boji s plevely, auto-
cidnimu boji, biotechnickym prostfedkim a
integrovanému boji.

Je pfipojen dodatkovy piehled mezindrod-
mch organizaci, v nichZ je problematika biolo-
gického boje zastoupena, dile prehled tstavii
v NSR, seznam film o biologickém boji, a se-
znam komerénich mikrobidlnich preparatu.
Piehled literatury obsahuje v podstaté pouze
zdkladni souhrnné price. Vybér piiklada je
omezen skuteéné jen na problémy a objekty
ilustrujici probiranou tematiku. Kniha je vy-
pracovana na svétové urovni, ale je pfitom za-
meéfena i na problematiku stfedoevropskou, coz
1ze vice neZ uvitat. Na druhé strané neni uréena
jen specializovanym odbornikiim, ale pojednédva
i o problematice malych zahradek, coZ tieba
v naem stité neni otdzka jisté zanedbatelnd.

Knihu Ize doporuéit nejen specialistim, ale
i studentim a vysoko$kolskym pracovnikiim,



pracovnikiim v teoretické i praktické ochrané doporudit recenzovanou publikaci k Ceskému

rostlin a v neposledni fadé i zahradkaftm. piekladu, ktery by zpfistupnil tento titul nasi
Vzhledem k tomu, Ze nase soudob4 literatura  Siroké {tenaiské veiejnosti.
postrddd podobnou informativni knihu, Ilze RNDr. Petr Stary

NOVE KNIHY

EBING W., 1970, Gaschromatographie der Pflanzenschutzmittel. (Tabellarische Literatur-
referate I). Nakl. P. Parey, Berlin a Hamburg, vyslo jako 138. seSit sbirky: ,,Mitteilungen aus der
Biologischen Bundesanstalt fiir Land- und Forstwirtschaft Berlin—Dahlem‘. — 248 str., z toho
206 tabulek. — DM 21,95.

Autor, ktery se zabyva jiz mnoho let studiem plynové chromatografie, shrnul nékteré vhodné
metody pouZivané ke zjidtovani rezidui pesticidi v rostlindch. V préci jsou uvedeni na ¢elném misté
ti autofi, ktefi prvni popisovanou metodu publikovali. Seznam uéinnych litek dosahuje ¢isla 600,
je uveden na 19. strdnkach, soucasné s citacemi védeckych praci.

BUHL C., SCHUTTE F., 1971, Prognose wichtiger Pflanzenschidlinge in der Land-
wirtschaft. Nakl. P. Parey, Berlin a Hamburg, 364 str., 227 obr. a 63 schémat. — DM 39,80.

Nevhodné pouzivani pfipravki v ochrané rostlin je diileZité nejen z ekonomického hlediska, nybrz
" je spojeno i s nebezpeénym hromadénim nékterych latek v pfirodé. Ve vieobecné ¢&dsti je zduraz-
fiovan vyznam prognozy, a to nejen o vyskytu skudct, ale i u pfedpovédi ztrat. Obé hlediska je tfeba
brat v uvahu pfed ochrannym zdkrokem. Ve specidlni ¢4sti pojedndvé autor o vice neZ 100 $kidcich
zemédélskych plodin, u kaZdého samostatné o ochrané. Knihu doplfiuje bohaty seznam literatury
a vécny rejstiik.

BOJNANSKY V., 1971, Cesko-slovensky terminologicky slovnik z fytopatologie a ochrany
rostlin. Vu'ologxe. (S ruskyml, némeckymi, anglickymi, francouzskymi a §panélskymi ekvivalenty. )
Nakl. Cs. akademie zemédélské, UVTI, 311 stran. :

Specializace védnich oborti pfinasi tvorbu novych slov, u kterych se pfedpoklads jasny vyklad
a formulace termint a ustalenych vazeb. I v rostlinné virologii doslo v poslednich letech k prudkému
rozvoji. Autor shromézdil v terminologickém slovniku pfes 1600 hesel z rostlinné virologie, abecedné
serazenych a doplnénych definicemi a vykladem v &e$tiné a slovenstiné. Kromé-toho jsou nizvy
terminu pieloZeny do péti svétovych jazyka. Slovnik je vytistén rotaprintem, s uréenim pro sluZebni
potiebu a zdjmovou ¢innost, bez uddni ceny a poétu vytiski.

BOJNANSKY V., 1971, Bibliografia prac ¢eskoslovenskych rastlinnych virolégov, 1921 aZ
1970. Vyd. Slovenske) akadémxe vied Bratlslava, 199 str., K& 30,—

Bibliografie byla vydéna k 50. vyrodi vzniku éeskoslovenské rostllnné virologie v nékladu 700
vytiskti. Citace praci jsou ¢islovany a sestaveny v abecednim pofadi podle autort. Kazdy autor je
uveden pfed seznamem svych praci celym jménem, s védeckymi tituly, se jménem a adresou praco-
vi§té. Price vice autora jsou citoviny u prvniho autora, u dal$ich spolupracovnikil jsou uvedeny
pouze odkazy. Bibliografie obsahuje vécny rejstiik ve slovenském a anglickém jazyku a seznam
viréz podle hostitelskych rostlin. U vsech hesel jsou uvedena ¢isla, odkazujici na piisluSnou prici.

BOOTH C., 1971, Methods in microbiology, Volume 4. Academic Press London—N. York,
795 str.

Tato kniha, kter je kolektivnim dilem 26 autorli, vesmés uznivanych odbornikt z celého svéta,
rozvadi ve 24 kapitoldch velmi podrobné a s dokonalym piehledem celou mykologickou laboratorni
techniku. Jednotlivé &asti jsou vénovany napf. metoddm pfipravy Zivnych medii, zptisobiim izolace
hub ze substratii, technice uchovivani kultur, postuptim mikroskopického studia ristu hub, spe-
cidlnim pracovnim technikim pouZivanym pro myxomycety, kvasinky, aktinomycety, lifejniky
a basidiomycety, ddle zptsobim studia vodnich plisni, metoddm sbéru spor hub, pylu a bakterii,

OCHRANA ROSTLIN, 8 (XLV), 1972, & 2 147



postuptim pfi studiu genetiky hub, metoddm autoradiografickym, fluorescenéni technice, chemic-
kym testim a agarikologii, metodam pouZivani ultrafialového zifeni atd.

Jednotlivé kapitoly dopliiuje obsirn4 bibliografie z posledni doby, ktera &tenifi umoZfiuje rychlou
orientaci pro detailni studium jednotlivych fenoménii.

KIRALY Z., KLEMENT Z., SOLYMOSY F., VOROS J.: Methods in plant pathology.
Nakladatelstvi madarské akademie véd, Kiadé Budapest, 1970, 509 str.

Kniha popisuje pracovni metody rostlinné patologie se zvlastnim zietelem ke $lechténi na rezisten-
ci viaéi chorobam. Text, revidovany v rukopise etnymi zahrani¢nimi specialisty, je ¢lenén na pét
oddila. Prvni je vénovan virologii, druhy bakteriologii, tfeti mykologii, étvrty a paty pak celému
komplexu otdzek, souvisejicich se Slechténim na rezistenci vii¢i houbovym patogentim.

V publikaci jsou podrobné popsany nejduleZitéjsi pracovni metody jak laboratorniho charakteru,
tak i metody polnich pokust. Vychdzi se pfitom z poslednich védeckych poznatkd o Zivotnich
cyklech patogenti, o mozZnostech jejich kultivace, o technice umélych infekci, determinaci fyziologic-
kych ras a také z dosavadnich znalosti 0 biochemické podstaté rezistence viéi patogeniim. Kniha
prinasi fadu zdatilych fotografii a grafti, pfedevsim k dokresleni pracovnich postupi. Je proto velmi
cennou pomtickou nejen pro odborniky v ochrané rostlin, ale téZ pro praktické $lechtitele. Kniha je
doplnéna rejstiikem autort a obsirnou bibliografii.

Podepsédno k tisku 27. 4. 1972
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