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Védecky ¢asopis Sbornik UVTIZ uvefejnuje studie, rozbory
a védecka pojednani o vyreSenych ukolech vyzkumu v oboru
ochrany rostlin, genetiky a Slechténi, melioraci, sociologie
zemeédélstvi. Vychdazi meési¢né. Prace s tematikou ochrana
rostlin vychazeji ve 4 c¢islech ro¢né oznacenych SBORNIK
UVTIZ — OCHRANA ROSTLIN. Vydava Ceskoslovenska
akademie zemeédélska — Ustav védeckotechnickych infor-
maci pro zemédélstvi. Redakce: 120 56 Praha 2, Slezska 7,
telefon 257541. Cena vytisku 10 K¢s.

Hayunsiit sxypuan Sbornik UVTIZ ny6nuxyer 0630psi, aHaiuabl
M HayyHble CTaTbM O peNIeHHBIX 3aNaHMAX [0 HAy4HOMY MCCIeno-
BaHMIO B OBJIACTH 3alUTHl pPAaCTeHUH, IeHETHKH H CEeJEeKIHH, MeJHO-
paluif, COLMOJOrMHK CEeJbCKOrO XO3AiCTBAa. BBIXOX B CBET €XeMeCcsuHOo.
Paforsl mo samjure pacTeHMI BBIXOLAT B dYeTHIpeX HOMeEpax B TOJ,
obosnauennsix Shornik UVTIZ — OCHRANA ROSTLIN. Ha-
naer YexocjoBalKas CeJNbCKOXO3AIMCTBEHHAas akalemus — MHeTHTyT
Hay4yHO-TeXHHUYECKOM HMHPOpPMALMU 110 CesJIbCKOMy XO03sAUCTBy. Penak-
nua: 120 56 Tlpara 2, Ciuescka 7. Ilena momepa 10 kpow.

The scientific journal Sbornik UVTIZ publishes monthly
studies, analyses and scientific treatises about solved re-
search tasks in the spheres of plant protection, genetics and
breeding, amelioration, sociology of agriculture. Papers deal-
ing with problems of plant protection appear in 4 issues
a year with the title SBORNIK UVTIZ — OCHRANA
ROSTLIN. Published by the Czechoslovak Academy of Agri-
culture — the Institute of Scientific and Technical Infor-
mation for Agriculture. Editorial office: 12056 Praha 2,
Slezska 7. Price of one copy Kés 10,—.

Die wissenschaftliche Zeitschrift Shornik UVTIZ veroffent-
licht monatlich Studien, Analysen und wissenschaftliche Ab-
handlungen tiber die gelésten Aufgaben auf dem Gebiete
des Pflanzenschutzes, der Genetik und Ziichtung, Meliora-
tionen und Soziologie der Landwirtschaft. Arbeiten mit der
Thematik Pflanzenschutzes werden viermal jidhrlich unter
dem Titel SBORNIK UVTIZ — OCHRANA ROSTLIN ver-
offentlicht. Herausgegeben von der Tschechoslowakischen
landwirtschaftlichen Akademie — Institut fiir wissenschaft-
lich-technische Information der Landwirtschaft. Redaktion:
120 56 Praha 2, Slezska 7. Preis eines Exemplars Kés 10,—.



ROZLUCKA S AKADEMIKOM CTIBOROM BLATTNYM
(*8. 9. 1897 — ¥ 15. 12. 1978)

Dria 15. decembra 1978 po krat-
Sej chorobe zomrel akademik Ctibor
Blattny, jedna z najvdcésich
a najvyraznejsich postdv ceskoslo-
venskej ochrany rastlin a biologie
v tom naj$ir§om slova zmysle. DIhé
roky stdal v cele teoretickej i prak-
tickej ochrany rastlin. Bol spoluza-
kladatelom ¢&asopisu Ochrana rost-
lin a niekolko rokov aj jeho re-
daktorom.

Alko sedemndstroénému mu vy-
§li prvé prdce opisujiice nové druhy
hmyzu juznygch Ciech, Chorvdtska,
stredného a juzZného Talianska. Prod
svetovd vojna zbrzdila jeho tvorivil
prdcu, ale uZ pocas S§tidia na vy-
sokej 3kole sa ako asistent prof.
Uzla zapdja do vedeckej prdce.

Entomolégia, zoolégia, neskér
bakteriologia, mykolégia, ochrana
rastlin, virolégia, medzi tym botanika, genetika, fyziolégia rastlin, mikro-
skopickd technika, pestovanie rastlin, ochrana prirody, ale aj Zivotn3d
prostredie zaujali plne jeho mysel.

Obohacoval svoje vedomosti, odkrijval taje prirody, ovplyviioval prd-
cu a vyvoj spolupracovnikov, vychovdval praktikov i vedeckych pracov-
nikov. U¢il ingch pracovat, chdpat, divat sa na prirodu s otvorenymi
o¢ami, milovat ju, ale aj bojovat s fiou. Poznal iba aktivny odpoéinok,
striedal pracovny a konferenény stél s pobytom v prirode a s chvilami
v kruhu rodiny a priatelov.

Takmer 65 rokov prdce a boja za postavené méty. AZ do jeho vyso-
kého veku akoby prdca nezanechdvala na riom stopy. V oblasti fytopato-
légie a ochrany rastlin, ¢omu patri podstatnd €ast jeho prdce, bol a je
v dejindch naSich ndrodov najplodnej§im vedeckym pracovnikom, naj-
produktivnejsim tvorcom vedeckiych, odbornych a popularizaénych prac.
Viaceré jeho prdce znamenaja svetové prvenstvd, si pychou a dobrou
reprezentdciou nasej vlasti na medzindrodnom fére.

Siroka bola paleta jeho zdberu. Tazko stanovit poradie, taZko vy-
menovat vietko, tazko vynechat nie¢o ¢oho by sa nezine i tvrdo nedotkla
jeho ruka, oéi, city, mysel.

Jeho vedenie pocitila aspoil stovka nim priamo alebo nepriamo vy-
chovanijeh kandiddtov i doktorov vied, tisicky pracovnikov praktickej
ochrany rastlin a pestovatelov od Ciernej nad Tisou aZ po AS.

Poznali ho, a zostane im v pamdti, vietky vedecké a vyskumné usta-
vy z oblasti rastlinnej vyroby, biologické pracoviskd akadémii i rezor-
tov, vedecké spoloénosti biologického smeru, osobitne Ceskoslovenskd
a slovenskd spoloc¢nost pre polnohospoddrske, lesnicke, potravindrske
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a veterindrske vedy pri CSAV a SAV, ktoré pred 10 rokmi zaloZil a po
viacej rokov ispesne viedol.

Viaceré pracoviskd CSAV a SAV, ale aj rezortné pracoviskd sit mu
osobitne vdaéné za pozornost a ldasku, ktoriz im venoval.

Vedel vela odpozorovat, pomdhala mu intuicia vychddzajica z lo-
gickych tvah, dévtipu, odvahy mysliet a kombinovat indé neZ tradiéne
a aj experimentovat novymi metédami. Nevahal vyndSat smelé postuldty
a hypotézy, strhnit a zainteresovat ingch, vyuzZivat iné vedné discipliny.

Jeho pracovnd zanietenost mu otvdrala cestu k uspechu i k ludom,
porozumenie spolupracovnikov, priatelov, praxe, §tdtu i strany, no nebol
by Zivot Zivotom, keby mu neultedril aj nespokojnost, sklamanie, nepo-
chopenie, netispech, bolest i omyl.

Vdzeny sudruh akademik, dovolte mi ubezpedit Vds za Siroki obec
pracovnikov ochrany rastlin, za Va$ich spolupracovnikov vo vede i praxi,
za Vasich priatelov, Ze zachovdme Va3u pamiatku pre nadu i budiice
generdcie.

Dovolte mi ubezpedit Vas, Ze budeme pokracovat vo VaSej praci pre
prospech na8ich ndrodov a nalej vlasti, ktorit ste mali tak rad.

Detailnej$ie tudaje o jeho Zivote, prdci a jeho tvorivej aktivite sii uve-
dené v ¢asopisoch Sbor. UVTI — Ochr. Rostl., 3, 1967, s. 157—168; Sbor.
UVTI — Ochr. Rostl., 8, 1972, s. 149—154; Sbor. UVTIZ — Ochr. Rostl.,
13, 1977, s. 157—160; Preslia, 29, 1957, s. 416—417; 39, 1967, s. 436—437;
Cas. &s. Spoleé. ent., 1957, s. 98—100; Biolégia (Bratislava), 23, 1967,
s. 635—636; Agrochémia, 8, 1967, s. 253; Polnohospoddrstvo, 18, 1972,
s. 741—742; 23, 1977, s. 937—945; Véstnik CSAZ, 19, 1972, s. 429—431;
Rostl. Vyroba, 23, 1977, s. 785—786.

Vit Bojniansky
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DOC. DR. ING. MIROSLAV REZA C, CSc., PETASEDESATNIKEM

Doc. dr. ing. Miroslav Rezdé,
CSc., se narodil dne 11. fijna 1913.
Po absolvovdni zemédélské odborné
Skoly vystudoval Vysokou Skolu ze-
médélskou v Brné. Na katedru ze-
médélské entomologie a fytopatolo-
gie nastoupil 1. Fijna 1946 jako od-
borny asistent. V roce 1960 obhdjil
kandiddtskou disertaéni prdci, v ro-
ce 1964 se habilitoval a v ndsleduji-
cim roce 1965 byl jmenovdn docen-
tem a souléasné ustanoven na viyse
uvedené katedie. PiedndSel zemé-
délskou entomologii posluchadim
fytotechnického a zahradnického
oboru agronomické fakulty. Ke dni
30. zdri 1968 odesel doc. Rezdé,
CSc., do diichodu.

Doc. Rezdé, CSe., jako vysoko-
Skolsky uditel byl vSestranné dinny,
a to jak na useku viychovné vzdé-
lavacim, védecko-vyzkumném, talk
i pfi popularizaci ziskanych poznat-
ki v zemédéiské praxi. Jeho veskerd
odbornd éinnost byla na vysoké drovni a jmenovany dosahoval ve své
prdci velmi dobrych vysledkii. Dlouholeté odborné zkuSenosti, jakoZ i sta-
ly zdjem o nové védecké poznatky se pozitivné projevovaly na obsahové
i odborné urovni pFedndSek a praktickiyjch cviéeni. V pedagogické prdci
velmi vhodné a citlivé propojoval teoretické znalosti s praktickiymi po-
znatky a zkuSenostmi. U posluchaéi dovedl vzbudit nezbytnyj zdjem a po-
zornost o pFedndSenou disciplinu a tak vytvdrel vhodné prostiedi pro
vlastni pedagogicky proces. Svou cilevédomou é&innosti prispél doc. R e -
zd ¢, CSc., velmi vjznamné k formovdni odborného profilu nasich ab-
solventii. [menovany se podilel na zabezpedeni nezbytnych uéebnich po-
miicek pro predndSky a praktickd cvideni. Byl autorem kapitol Skide:i
cukrovky v uéebnici Ochrana rostlin, spoluautorem Ochrany rostlin pro
zahradnické Skoly, knihy Skidci a choroby paFenist a sklenikii. Zpraco-
val Ndvody do cviteni ze zemédélské entomologie a fytofarmacie a né-
které dalsi studijni pomiicky.

Velmi bohatd byla éinnost doc. Rezd&e, CSe., na useku védecko-
vijzkumném a zejména popularizaénim. Ve své viyzkumné d&innosti se
jmenovany zaméioval na FeSeni vjyznamnijch problémii zemédélské vel-
kovgroby. Prostudoval biologii celé #ady S§kideii péstovangch rostlin
a propracoval ochrandrskd opatieni proti nim. Jmenovany publikoval 12
plivodnich védeckych praci a daleko vét§i podlet populdrné védeckich
prispévki. Velkou pozornost vénoval bionomii nékterijch druhii rodu
Argyresthia na ovocnych stromech a moZzZnostech ochrany. Prostudoval
nékteré biologické problémy makadlovky kminové (Depressaria nervo-
sa), nejvdinéjsiho Skidce okoliénatych rostlin zvlds§té kminu. Podilel se
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na systematickych studiich rodu Lithocolletis, zhodnotil prakticky vy-
znam parazita pilatky Svestkové Bracon maculiger, popsal nového Skiidce
sdje (Etiella Zinckenella), .stvolnika révového, Skidce ndprstniku cer-
veného apod. Svoji pozornost zaméril i na hdlky na ryzci obecném, na
potirdni listové formy révokaze zimnim postiikem, na prezkouleni uéin-
nosti pfipravkid DDT na chrousty apod. V rdamci populdrné védeckych
piispévkii zhodnotil vyznamnost Eriophyes ribis na rybizu, zabyval se
rozto€i, zpisobujicimi Skody na zdsobdch, $kiidci vinné révy, problema-
tikou preddasného opadu listii jabloni apod. Doc. Rezdé, CSc., sepsal
nékolik hesel do Naudéného slovniku zemédélského, podilel se na pre-
kladu odbornych knih a zpracoval namét pro film o 3Skudcich cukro-
vé repy. :

Jak jiz bylo vyse uvedeno, mél doc. Rezdé, CSc., rozsihlou pora-
denskou a popularizaéni ¢innost. J[menovany se vypracoval na velmi
dobrého odbornika, ktery dovedl aktivné predndSet a realizovat vysled-
ky své Cinnosti do zemédélské praxe. Pro pracovniky rostlinné viyroby,
ale také zahrddkdre prednesl na 200 predndSek, podilel se na prednd§-
kdch na polich, prehlidkdch porosti prihld$enych k uzndvacimu Fizeni.
Doc.-dr. ing. M. Rezdé, CSc., byl dlouholetym &lenem redakéni rady
¢asopisu Sbornik UVTIZ — Ochrana rostlin.

U prileZitosti jeho Zivotniho jubilea i jeho odchodu z aktivni odborné
¢innosti je treba mu jménem S§irokého kolektivu jeho spolupracovniki
a Zdki uprfimné blahopidt. Dékujeme mu za plodnou, celoZivotni tispés-
nou pedagogickou a odbornou éinnost ve. prospéch katedry i celé nadi
spole¢nosti. Do dalSich let mu prejeme hodné zdravi, dulevni a fyzické
svézesti a hodné dalSich tuspéchi v osobnim Zivoté a odborné déinnosti.

Doc. ing. Zdenék Cadéa, CSc.
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Organizédcia a ulohy ochrany rastlin v Madarskej Iudovej
republike

Jednym z vyznamngch faktorov rozvoja madarského polnohospo-
ddrstva v poslednych rokoch je zvydené vyuZivanie chemizdcie. V zduj-
me §irokej, éinnej a bezpetnej aplikdcie pripravkov v ochrane rastlin,
umelych hnojiv a ingeh chemickyjch ldtok bolo potrebné zabezpedlit

"MPV: — Hlavné odd. ochrany
rastlin a agrochémie

MPVZ: — Ustredie ochrany

rastlin a agrochémie MPVZ — Leteckd sluzba
Odbor vychory
Letecke pilotov — Polno-
zdkladne hospo@drska
vysokad §kola,
Nyiregyhaza
Oblastné stanice ochrany
rastlin a agrochémie
Pracorvnici ochrany rastlin Agrochemické centra
a agrochémie v podnikoch
Brigady ochrany rastlin Doddvajice jednotk ' \
a agrochémie r podnikoch i Y

1. Struktura organizdacie ochrany rastlin a agrochémie v MLR
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jednotné riadenie celej oblasti ochrany rastlin a agrochémie viac-
stupriovou organizdciou.

V roku 1976 doslo k sustredeniu odborného apardtu ochrany rastlin,
ktory mal uz aj dovtedy jednotni organizdciu, s ostatnou agrochémiou
a kontrolou, ktord mala osobitné riadenie.

Jednotnit organizdciu riadi Hlavné oddelenie ochrany rastlin a agro-
chémie na Ministerstve polnohospoddrstva a vyzivy, cez Ustredie ochrany
rastlin a agrochémie, ktoré md 20 stanic ochrany rastlin a agrochémie
(jednu v hlavnom meste a 19 v inygch vdésich mestdch MLR) a 14 3pe-
cializovangch laboratérii. Bezprostrednil organizdciu a realizdciu prde
v ochrane rastlin a agrochémii vykondvajit odborni pracovnici vyrobnych
podnikov. Struktiru organizdcie ochrany rastlin a agrochémie v MLR
zndzorriuje obr. 1.

I. HLAVNE ODDELENIE OCHRANY RASTLIN A AGROCHEMIE MPVZ

Hlavnou iulohou tohoto oddelenia je celostdtne riadenie hospodd-
renia s drodnostou pédy a vykondvanie organizaénygch, riadiacich, odvet-
vovych a dozornijch opatreni. Zabezpeéuji to tri oddelenia, ktoré bez-
prostredne riadia aj polnohospoddrske letectvo.

1. Oddelenie fytokarantény a dozoru.Prostrednictvom
Ustredia ochrany rastlin a agrochémie MPV% riadi a kontroluje ¢innost
stanic vo vonkaj$ej a wvnutornej karanténe, povolovanie pesticidov
a inych agrochemikdalii, propagdciu, vjchovu 3pecialistov a zabezpeduje
mezindrodniu spoluprdcu v tejto oblasti.

2. 0ddelenie technoldgie. Podla odvetvi (polné a priemy-
selné kultiry, ovocie, vini¢ a zelenina, okrasné a liedivé rastliny, lesné
kultary, chemické niéenie burin) sa stard o vypracovdvanie technologic-
kiych postupov, ich rozvijanie a zavddzanie do praxe a uréuje zdsady
ochrany.

3.0ddelenie hospoddrenia s itrodnostou pédy. Do
jeho pdsobnosti spadd organizdcia, riadenie, kontrola a hospoddrenie
s trodnostou pédy (hnojenie organickymi a umelgmi hnojivami, meliord-
cie pédy a pod.). Riadi aj skusky akosti umelijch hnojiv a ldtok zlepSu-
jacich vlastnosti pédy.

Leteckd sluzba MPVZ zabezpeluje celostdtne letecké sluzby v oblasti
ochrany rastlin, leteckého hnojenia, geodetické ulohy, mapovanie a le-
tecké snimkovanie. Usmeriiuje aj prevddzku lietadiel, ktoré sit vo vlast-
nictve vyrobnych podnikov. Svoje ulohy uskutoéiiuje aj v decentralizo-
vanej organizatnej forme, na vidieckijch zdkladniach  formou
brigddnickijch vztahov a roénych zmliv uzavieranych s vyrobnymi pod-
nikmi. Vijchovu pilotov zabezpecluje vo vlastnej rézii na Vysokej 3kole
polnohospoddrskej v Nyiregyhdze.

I11. USTREDIE OCHRANY RASTLIN A AGROCHEMIE MPV%

Tdto zloZka pracuje ako odborny riadiaci orgdn s celoStdtnou pdsob-
nostou a je dotovand zo §tdtneho rozpoétu. Jej hlavnd idloha spoéiva
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Generdlny riaditel

6L6T — NITLSOY VNVYHDO
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‘Sprava investié-
nych zariadeni

Melioraéno-
kontrolné odd.

Odd. prognozy
v ochrane rast-
lin

Odd. medzina-
rodnych sty-

kov

2. Organizaénd $truktira Ustredia ochrany rastlin a agrochémie MPV#
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oddelenie . &
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T mentdcie Odd. akostnej
o kontroly ¥
;E;L)‘;“:"a Odd. pédoznalectra ) | priemyselnych
pin Odd. technolo- hnojiv a pes-
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v organizovani, riadeni, vystavbe a kontrole émnostz v ochrane rastlin
a agrochémii, v testovani pouZivangch chemikdlii na zdklade platngch
prdvnych predpisov a vykondvani funkcie $tdtneho orgdnu. Cast jeho
ndplne tvori éinnost na ob;ednauku (odborné poradenstvo, uradné exper-
tizy a pod.).

Svoje ulohy vykondva plostredmctvom ‘troch riaditel'stiev a troch
hlavnyech oddeleni pésobiacich na urovni odvetvia (obr. 2), ktoré sa
delia na oddelenia podla ]ednotlwyeh odvetvi. Ustredie vedie generdlny
riaditel.

Specializované laboratérid pracuji ako detasované oddelenia Ustre-
dia na viacerych oblastnjch staniciach. Odborne, finanéne a investi¢ne
st riadené a kontrolované Ustredim na zdklade schvdlenijch perspektiv-
nych a jednoroénygech pldnov prdc. Podmienky pre plnenie pldnu zabezpe-
Cuju riaditelia prisluSngch stanic. Ich hlavnou ulohou je zabezpelovat
viyskum najdéleZitej§ich Skodcov a najvhodnejSich ekologickich pod-
mienok pre ich rozvoj a rozvoj technolégie ochrany rastlin, skumat
niektoré ekonomicky vyznamné $pecidlne problémy, vypraciivat metody
vyskumu, technolégie ochrany alebo odborné podklady pre riadenie,
politiku a stratégiu ochrany rastlin.

1. Virologické laboratorium — vyskum serolégie, vyroba antisér,
metody testovania a termoterapie. :
2. Stanica ochrany prirody a lovnej zvere — laboratérne toxikolo-

gické skusky, reprodukéné skiusky, ucinky pesticidov, hromadné hynutie,
metody zabraiiovania §kéd a plasenie vtdkov.

3. Laboratdérium ochrany lesov a gastanov — rozvoj technolégie
ochrany so zvldSinym zretelom na monokultiry.
4. Hydrobiologické laboratérium — uradné hydrobiologické skiuSky

a problémy skuvalitiiovania véd, celostdtna pozorovacia sluZba so zre-
telom na znedistovanie vdéd a hynutie ryb.

5. Laboratérium masovej produkcie hmyzu — chovu hmyzu pre
testovanie, prediestovanie novgch pripravkov laboratérnym spésobom.

6. Laboratorium biologickej ochrany — metddy biologickej ochrany
(entomopatogénne organizmy, parazily, dravce), vypracovanie biotech-
nickgch metdd (fJeromén IH, inhibitory a pod.) a ich zavddzanie do
praxe,

7. Laboratdrium zdvlah a zavodiiovania ryze.

8. Laboratorium toxikologie — toxikologické skusky, skusky zata-
Zenosti pesticidmi (na vodngch ZivoGichoch, rybdch, vysetrovanie robot-
nikov atd.) z hladiska vydania povolenia pre zavedenie pesticidov.

9. Laboratérium akarolégie.

10. Bakteriologické laboratérium.

11. Laboratoriumm technoldgie ochrany prdce.
12. Nematologické laboratorium.

13. a 14. Ekonomické skupiny — program analjzy technoldgie za-
Catej v r. 1976 u vyznamnejSich polnjch kultir, efektivnost ochrany
rastlin. Od r. 1977 sa rozsiruje program o vyskum energetiky technolo-
gickych procesov.
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111. OBLASTNE STANICE OCHRANY RASTLIN A AGROCHEMIE

Operativne a odborne riadia realizdciu rozvoja technolégie a vijkon
akcii, a to ako odborne riadiaca ustanovizen oblastnyjch rdd, resp. ich
vykonngeh vyborov. Ich kompetencia siaha na tzemie oblasti. Maju 80
az 120 pracovnikov (v hlavnom meste 35), z ¢oho sit na kaZdej stanici
4 aZ 10 in3pektori (celodtdtne 120 oséb). Po odbornej strdnke si riadené
Ustredim, ktoré ich zabezpeduje finanéne aj investiciami (obr. 3). Na
Cele stanice je riaditel, ktory vykondva aj odborne-riadiace funkcie
v ochrane rastlin a agrochémii. Laboratérid vykondvajii laboratérne
skudky potrebné pre riadiacu a odborno-poradenskil, karanténnu a tech-
nologicku &innost v rdmci iizemnej pésobnosti stanice.

Specialisti laboratéria ochrany rastlin (fytopatolég, entomoldg,
herbicidolog) vykondvaji skusky zamerané na rozvijanie technoldgie
ochrany proti chorobdm, Skodcom a burindm. Stiéasne vykondvaji potreb-
né vydetrenia vhodnou pristrojovou aparatirou. Prognostické skupiny pri
tyechto laboratéridch vykondvaji, podla jednotlivich metodik, na stdlych
miestach (tzv. prognostickych bdzach) sustavné prehliadky v rozsahu
20 az 80% pléch. Na zdklade vysledkov tychto prehliadok, ako aj na
zdklade udajov dodanygch okresnymi inSpektormi ochrany rastlin a agro-
chémie, pripadne podnikovymi odbornymi pracovnikmi ochrany rastlin,
vyhotovuji oblastné, resp. obvodné prognézy. Ustredie prognézy dostdva
sprdavy z jednotlivgych oblasti telexom.

Analytické laboratérium stanovuje rezidud pesticidov v oSetrengch
alebo kontaminovanygch rastlindch a ich é&astiach, pddach a wvoddch
a v niektorych pripadoch zaistuje preskiuSanie agrochemikdlii. Skusky
st zamerané na ochranu konzumentov a Zivotného prostredia, ako aj na
rozvoj technoldgie pouZitia pesticidov, rychlost ich rozkladu, ich translo-
kdciu a stanovenie ochrannich lehét. Karanténne skupiny majit patriéne
vybavené laboratérid a vykondvaji dozor nad prevddzanim karantény
na pohraniéngch stanicach.

Pédoznalecké laboratérid su zriadené na 13 oblastnych staniciach
ochrany rastlin a agrochémie. Rovnakymi metdodami pracujii dalSie tri
odborné laboratoérid, ktoré podla nariadenia kazdé tri roky robia pédo-
znalecké rozbory polnohospoddrskych pléch. Iné agrochemické sluzby
[ pedofyzikdlne rozbory, mapovanie péd) vykondvajii laboratérida fyzikdl-
nej pedolégie s pésobnostou na niekolko oblasti.

Odbornu poradenski sluzbu o hnojeni, s élenenim aZ po jednotlivé
hony, vykondva pre podniky siet oblastniyjch agrochemickich poradcov
(v kaZdej oblasti tri aZ Sest Specidlne vyskoleniych odbornikov). Odborné
porady sa poskytujii podla jednotnej siistavy, opierajii sa o rozbory pédy,
genetické pédne mapy a informdcie z kmeriovjch knih honov. Porady
0 hnojeni umelymi hnojivami poskytuji aj vyrobné sprdvy. V sudéasnej
dobe prebieha zjednocovanie oboch siustav a zavddza sa komputerizdcia.

Spravy ochrany rastlin a agrochémie sit prepojené do vyroby sietou
okresnych inSpektordtov ochrany rastlin a agrochémie. V okrese a meste
(v hlavnom meste po dvoch aZ troch okrskoch) riadi a kontroluje agro-
chemickt &innost a ochranu rastlin, skladovanie pripravkov na ochranu
rastlin, organickiych a umelyjch hnojiv, ich odborné pouZitie, dodrZiavanie
predpisov o ochrane Zivotného prostredia, ochrany zdravia a technologic-
kgch postupov, okresny hlavny in$pektor ochrany rastlin a agrochémie.
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Do jeho ndplne patri aj odborné poradenstvo, informdcie, zavddzanie no-
vyjch technolégii do podnikovej praxe a tieZ aj organizovanie vychovy
a 8kolenia odbornikov vyrobngch podnikov, ako aj ich dodkolovanie.
KazZdy okresny hlavnj insSpektor ochrany rastlin a agrochémie vykondva
dozor priemerne nad 70 tisicmi ha pédy, asi 15 polnohospoddrskymi vel-
kopodnikmi, ako aj v okrese sa nachddzajicimi siukromnymi zdhradami
a zdhumienkovymi hospoddrstvami.

1V. ZABEZPECOVANIE OCHRANY RASTLIN ODBORNIKMI

DéleZitou podmienkou téinnej prdce v odbore ochrany rastlin a agro-
chémie je agrochemicky odbornik ovlddajiuci stroje, ndstroje a chemikd-
lie, ako aj ich sprdvne pouZivanie v praxi.

Predpokladajic rozvoj agrochemizdcie, sme uzZ v roku 1968 pova-
Zovali za potrebné $kolit a zalleriovat do riadenia a vyroby odbornikov
a vypracovat sprdvne predpisy. Podla nariadeni MPVZ &. 43/1968 a é.
17/1974 sa pesticidy oznacéené ako prudky jed, a chemikdlie na nicenie
burin mohli v polnohospoddrskych podnikoch pouZivat jedine pod vede-
nim odborne kvalifikovaniych pracovnikov.

Do konca roku 1977 sa $kolenim a vjchovou (zavedenou v roku
1968) zabezpedéilo riadenie ochrany rastlin v §tdte a realizdcia praktickej
ochrany rastlin takto:

1969 1977
a) podty odbornikov s vys$sim stupriom vzdelania
odborny inZinier ochrany rastlin 351 1674
podnikovy inZinier ochrany rastlin 367 986
vysokoSkolskd 3pecializdcia na ochranu rastlin — 190
odborny technik achrany rastlin — 640
spolu 718 3490
b) poéty so strednym stupiiom vzdelania
technik ochrany rastlin — 397
technik ochrany rastlin a hospoddrenia
s pédnou irodnostou — 140
spolu — 537

c) pocet robotnikov . pracujicich fyzicky pri vijkone prdc na ochrane
rastlin

odborny robotnik ochrany rastlin 3000 6300
zaSkoleny robotnik ochrany rastlin 9000 31900
spolu 12000 38200

Porovnanim poétu vyrobngch velkopodnikov (131 §tdtnych majetkov
a 1370 polnohospoddrskych druzstiev) moZno urobit zdver, Ze podniky
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I. Prehlad 3pecialnej vychovy kadrov ochrany rastlin

Ustanovizen

Vedny odbor

Trojro¢nd vychova
podnikovych inZinierov

Pitroc¢na vychova
polnohospodarskych
inZinierov

Odborny inzinier
(postgraduilne $tudium)

pecializacia na ochranu rastlin

1. Univerzity polnohospo-
darskych vied Debrecen

Godollo
Keszthely

polnohospodérsky inZinier

polnohospodarsky inZinier

polnohospodarsky inZinier,
polnohospodarsky chemik
(chémia krmovin, hospo-
dérenie s irodnostou
pody, ochrana rastlin)

podnikovy inZinier
ochrany rastlin

odbornik ochrany rastlin
odbornik ochrar_ly rastlin

polnohospodarsky chemik
ochrany rastlin

odborny inZinier ochrany
rastlin

odborny inZinier ochrany
rastlin

odborny inZinier ochrany
rastlin

2. Zahradnicka zniverzita
Budapest

zahradnicky inZinier

odbornik ochrany rastlin

odborny inZinier ochrany
rastlin

3. Lesnicka a drevarska
univerzita Sopron

lesny inZinier

lesny odborny inZinier
ochrany rastlin

4. Technickd univerzita
Budapest

chemicky inZinier

odborny inzinier priprav-
kov ochrany rastlin

5. Vysoka $kola polnoho-
spodarska Nyiregyhdza

podnikovy inzinier
mechanizitor

podnikovy inZinier
polnohospodarsky pilot




maji k dispozicii dostatok odbornikoy na ochranu rastlin. Fluktudcia
odbornikov ochrany rastlin je velkd. Asi 20 az 25 % z 2000 odbornikov
ochrany rastlin nepracuje v zadeleni zodpovedajicom tejto odbornosti.
To md za ndsledok, Ze v 326 podnikoch vediicu funkciu na tseku ochrany
rastlin vykondva v zmluvnom pomere odbornik zo susedného podniku.
Je preto Ziadiice, aby sme do roku 1980 vo vyrobngch druzstvdch zrusili
zabezpecdovanie ochrany rastlin v zmluvnom pomere a nahradili ich
vyskolengmi odbornikmi, ktorjch poéet sa do roku 1980 bude zvySovat.
Za dva roky vyskolime 100 odborngch inZinierov, 100 podnikovych inZi-
nierov a 200 vysoko8kolsky 3pecializovanych odbornikov ochrany rast-
lin. Zriadenie zmluvnich pracovnich pomerov bolo vijchodiskom z nudze
a ich ¢innost sa obmedzovala hlavne na obstardvanie pesticidov, na
Skolenie robotnikov z hladiska bezpeénosti zdravia a na kontrolu hlav-
nyeh fdz prdce.

V. ROZVO] VYUKY V OBLASTI OCHRANY RASTLIN A AGROCHEMIE

1. Vychova odbornikov Specialistov ochrany rastlin na vysoko3kolskej
irovni

Prevddza sa na madarskich univerzitach, vychovdvajucich polno-
hospoddrskych inzinierov pre jednotlivé odbory polnohospoddrstva (tab.
I). Na tiychto $koldch st zastipené aj discipliny ochrany rastlin, ale
doterajsi spésob vyuky ochrany rastlin na VS nezaruéoval, aby poslu-
chaéi po zloZeni $tdtnej skuSky mohli s plnou zodpovednostou riadit
ochranu rastlin. Specidlna vyuka ochrany rastlin sa zacala formou
postgradudlneho Studia.

a) Vychova odborngch inZinierov ochrany rastlin (postgradudlna)
sa zacdala v roku 1960 na oddeleni riadneho §tidia na katedre ochrany
rastlin Fakulty polnohospoddrskych vied univerzity v Gdddllo. Vzrasta-
jice ndroky podnikov si vyZiadali, aby sa na vychove ziiéastnili aj agrdr-
novedecké univerzity v Keszthely, Debrecine a neskér aj zdhradnicka
a lesnicko-drevdrska univerzita. Na tento odbor sa mohli prihldsit poslu-
chaci majuci diplom agrdrneho, zdhradnickeho alebo lesného inZiniera,
s minimdlne dvojroénou praxou na useku ochrany rastlin. Pracovny
pomer pocéas Studia nezanikol, ale ndhradu za u$ly plat dostdvali poslu-
chddéi od univerzity. Paralelne s riadnym §tidiom, pre stdle vzrastajiice
ndroky podnikov, sa zacalo aj s dialkovym §tudiom, ktoré trvalo dva
roky (Styri semestre). V priebehu S§tidia sa posluchdéi ziSli na dve
dvojtyzdriové konzultdcie. Podmienky na prihldsenie sa do dialkového
Stadia boli rovnaké ako pri riadnom S§tiudiu. Na konzultdcie a skiSky
dostali posluchddéi platené volno a na pripravu na skiusky 21 dni platenej
Studijnej dovolenky. Dialkové Studium sa zru$ilo v roku 1971, nakolko
sa zistilo, Ze potrebné vedomosti mozno ziskat iba pri riadnom S§tudiu.

V sacasnej dobe sit odborni inZinieri ochrany rastlin vychovdvani
vzhladom na poZiadavky polnohospoddrskych podnikov, v dvoch §tvor-
mesacnyeh kurzoch [november — februdr) s vjukovym systémom upra-
venygm na toto obdobie.

b) Vyuka 3pecializdcie ochrany rastlin sa popri vychove odborngch
inZinierov ochrany rastlin zac¢ala od roku 1970/71 v rdmci pdtroéného
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vSeobecne polnohospoddrskeho, zdhradnickeho a agrdrnochemického
inZinierstva. Na 3pecializdcii Studuje v kaZdom roéniku a na kaZdej
univerzite (Go6dollé, Debrecen, Keszthely, Budapest) 15 aZ 20 poslu-
chadov.

V prvgeh dvoch roénikoch maji spolu s ostatngmi posluchdémi
discipliny zdkladného charakteru, $pecializdcia zafina aZ v tretom roéni-
ku. V posledngch troch roénikoch robi posluchdé diplomovit prdcu
z ochrany rastlin, stanoveni Katedrou ochrany rastlin a usmerriovant
profesorom a externgm konzultantom. Po tspeSnom zloZeni §tdtnej skus-
ky dostanit posluchddi diplom polnohospoddrskeho inZiniera, ku ktorému
sa ako priloha pripoji potvrdenie o 3pecializdcii, ktoré oprdviiuje riadit
a kontrolovat prdce s jedmi.

Na univerzite v Keszthely je odlisnd forma vjuky neZ na ingch uni-
verzitdach. Vyuka sa zabezpeluje spoluprdcou s Chemickou univerzitou
vo Veszpréme, kde posluchdéi agrochemického odboru Studujii druhy
roé¢nik. Posluchddi ziskaju vzdelanie zamerané na riadenie ochrany rastlin
v podnikoch a na vedenie chemicko-biologickych laboratérii.

c¢) Vychova podnikovych inZinierov ochrany rastlin prebieha formou
trojroéného §tudia a Studuje sa na odbore prevddzkovo-ekonomického
inZinierstva Fakulty polnohospoddrskych vied. Vijuka prebieha formou
riadneho $tiudia a konéi Stdtnou skudkou. NajkvalitnejSia vijchova je na
univerzite v Keszthely. Absolventi tejto univerzity siu schopni priamo
riadit ochranu rastlin vo vyrobnych podnikoch a tiez pracovat v labo-
ratoridch.

Tdato forma vyjuky uZ dnes nezodpovedd poZiadavkdm podnikov, kde
vznikajii tazkosti pri zaradovani absolventov do vys§ich funkcii. Odpo-
ruéili sme, aby univerzita v Keszthely vypracovala dvojstupriovy systém
vyuky zamerany na odbor agrdrneho chemika. Tym by sa im formou
dopliiujucej vyuky (tri roky), dala moZnost ziskat univerzitny diplom.
Ti, ktori si neprajii dalej $tudovat, by mohli dvojsemestrdlnym dialkovym
Studiom ziskat Specializdciu hospoddra s trodnostou pédy.

2. Rozvoj vyuky na strednom stupni

Doposial sa uskutocriovala len formou kurzov. V roku 1979 sa s touto
vjukou zaléne v novej ststave na siedmich odbornych strednijch Skoldch
(Békés, Keszthely, Tata, Debrecen, Nyiregyhdza, Mohdcs, Karcag) s 10
triedami a s 280 az 300 Ziakmi roéne. Absolventi budit schopni vykondvat
laboratérne prdce, pracovat v prognéze, priamo riadit akcie ochrany
rastlin. Schopni absolventi dostanit mozZnost pokradovat v §tudiu na uni-
verzite.

3. Viychova agrochemikov

a) Vichova odbornijch inZinierov hospoddrenia s urodnostou pédy
(postgradudlna) sa uskutoCriuje formou nadstavbovej vijuky zaloZenej
na spolodenskijch, prirodnijch a technickych veddch. Je to Stvorsemestral-
ne dialkové §tidium na univerzitdch polnohospoddrskych vied v Keszthe-
ly, Debrecine a na zdhradnickej univerzite v Budape§ti. Kazdy polrok
je trojtyjzdenné interndtne Stidium. Diplom bude doplneny o oznalenie
odbornosti.
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b) Doskolovanie podnikovijch inZinierov hospoddrenia s trodnostou
pédy tzko nadvdzuje na systém riadneho $tidia Fakulty polnohospoddr-
skych vied na Univerzite v Keszthely. RozSiruje znalosti podnikovych
inZinierov pracujicich vo funkcii stredne-vedicich pracovnikov a maji-
cich aspori dva roky praxe v odbore ochrany a pestovania rastlin. Sti-
dium je dvojsemestrdlne, v kaZdom semestri st tri tjZdne s tgjZdennym
poétom hodin 35 a celkovy poéet hodin Studia je 210, priGom pomer
zdkladnych a odbornych predmetov je 1: 2.

4. Vijchova odbornych a zaSkolengch robotnikov ochrany rastlin

Vichova sa realizuje na zdklade odbornej predvychovy predpisanej
v ,Zozname odbornosti pre kvalifikdciu odborngch robotnikov®. Strojnik
ochrany rastlin absolvuje vycvik na zdkladnej arovni strojnik rastlinnej
vyroby (300 hodin) a odborny robotnik ochrany rastlin vijcvik na zdklad-
nej trovni zdhradnictva (300 hodin). Vicvik zaSkoleného robotnika
ochrany rastlin md 304 hodin a je na urovni skladnika jedov a pripravkov
ochrany rastlin.

Vychove odbornyjch robotnikov pomdha nariadenie MPVZ &. 26/1977,
podla ktorého do podnikoviych vijcvikov mozZno zaradit pracovnikov
s ukonéenim Gsmich tried zdkladnej Skoly. Podla pripraveného nového
nariadenia zadénil viaceré oblastné stanice ochrany rastlin a agrochémie
vyevik odborniych robotnikov ochrany rastlin a skladnikov jedov a pri-
pravkov ochrany rastlin (350 hodin).

V ramci rozvoja sa snaZime o zvySovanie poétu odbornych robotni-
kov ochrany rastlin, aby sme do roku 1985 mohli zrusit vijcvik zaSkole-
nych robotnikov, aby si vSetci fyzicky pracujici mohli zvysit svoju
kvalifikdciu na odborngch robotnikov.

NaSou zdkladnou tlohou bude zabezpelit systematické doSkolovanie
odborngch pracovnikov pracujicich vo vyrobnych podnikoch na iseku
ochrany rastlin a agrochémie. Doskolovanie organizuje Ustav MPVZ pre
do8kolovanie vedicich a inZinierov. St to trojtyZdenné kurzy, na ktorgch
prednd$aji odbornici z univerzit a z praxe.

Dr. Dezso Sz061l0si,
Hlavné oddelenie ochrany rastlin a agrochémie MPVZ, Budape3t

Prelozil: doc. ing. Vit Bojnansk?y, DrSc.

OCHRANA ROSTLIN — 1979 15



OBHAJENE KANDIDATSKE DISERTACE

PRACE BYLY OBHAJENE V LETECH 1976—"78 PRED KOMISI
PRI ENTOMOLOGICKEM USTAVU CSAV

STANEK M.: Taxonomicko-ekologickd studie o podéeledi Sarcophaginae v CSSR
Skolitel: prof, dr. ing. D. Povolny, DrSc.

Udaje o roz§ifeni much z ¢eledi Sarcophaginae v Cechiach a na Moravé s po-
znamkami o etologii, bionomii a ekologii. Pripojené ilustrace saméich genitalii u 70
ze 72 v CSSR znémych druhli jsou pomuckou pro determinaci. Vyvozuji se zavéry
o vyuZitelnosti znalosti z etologie a ekologie synanthropnich druhli pro likvidaci
much v sidlistich a rekreaénich oblastech.

MAREK M.: Viiv podchlazeni a inkubaénich medii na proteosynthesu u prepup a ku-
kel Galleria mellonella L.

Elektroforézou na Skrobovém gelu byly rozdéleny bilkoviny z haemolymfy
prepup a kukel zavijete voskového na 19 proteinovych frakei (z toho 9 izoenzymu
esteraz). Gelovou filtraci na tenké vrstvé stanoveny v haemolymfé a tkanich 3 bil-
kovinné frakce. Kukly ve stressu z podchlazeni (4°C) syntetizuji v haemocytech
»protein z podchlazeni“ (gama globulin). Priace zahrnuje udaje o osmotickém tlaku
za fyziologickych podminek a v podchlazeni, o obsahu nékterych kationtu a iontf,
o, spotrebé  kysliku, obsahu volnych aminokyselin v haemolymfé. Jsou piipojeny
udaje o inkubaci tkani in vitro, vyuzitelné pro dalsi vyvoj metod tkanovych kultur
hmyzu.

SAMIR M. A. ABOU — HALAWA M. SC. (Assiut University, Egypt): Uéinky juve-
noidi na mouchu masarku Sarcophaga crassipalpis
Skolitel: RNDr. V. J. A. Novak, DrSc., ¢len koresp. CSAV

Z 29 zkou$enych juvenoidu nejuc¢innéjsi tj. isopropyl-11-metoxy-3,7,11-trimetyl-
-2,4-dodekadienoat byl aplikovan topikdlné v acetonovém roztoku. Jsou popisovany
morfolcgické i nékteré histologicky registrované zmény vyvolané vesmés davkou
10 ug juvenoidlt v ruznych obdobich larvalniho vyvoje. Sledovaly se uc¢inky opako-
vanych vysokych davek, které navozuji vesmeés letalni defekty pri vytvareni puparia.
Nebylo mozné stanovit kritické obdobi citlivosti k juvenoidim. Prace je doplnéna
nékterymi udaji o usporadani a funkci neurosekrec¢nich bunék mozkového komplexu.
GELBIC I.: Pusobeni juvenoidi ma vyvoj a plodnost Laspeyresia pomonella a Spo-
doptera littoralis
Skolitel: RNDr. V. Landa, DrSc., ¢len koresp. CSAV

Topikalni aplikaci acetonovych roztokt juvenoidii byly provedeny vybéroveé
zkou$ky uéinnosti na vajicka a larvy obalece jable¢ného a polyfagniho subtropického
§ktidce Spodoptera littoralis (Noctuidae). Nejucinnéjsi juvenoidy byly studovany
z hlediska uéinkltli na reprodukci. Jako nejperspektivnéjsi ze 42 zkouSenych latek se
do dalsich prakticky orientovanych polnich testt doporuc¢uji pro prvy druh etyl
9-cyklohexyl-3,7-dimetyl-2 4-nonadienoat a pro druhy druh isopropyl 3,7,11-trimetyl-
-11-metoxy-2,4-dodekadienoat. Diskutuje se vztah chemické struktury a biologické
ucinnosti zkousenych latek.

AMOR NICHOLAS EVANS (Instituto de Zoologia, Academia de Ciencias de Cuba):
The Nitidulidae of Cuba (Coleoptera)
Skolitelé: RNDr. K. Novak, CSc.,, a prom, biol. J. Jelinek, CSc.

Fodle starsiho sbirkového materialu i novéjsich sbéru zjisténo na Kubé 32 dru-
htt z podéeledi Carpophilinae a Nitidulinae, z toho 17 druht novych pro faunu této
oblasti. Conotelus zayasi Jelinek et Nicholas je popsan jako novy druh. Jsou pri-
pojeny klice vSech rod(t i druhtt znamych z Kuby a zoogeograficka analyza.
ONDRACEK J.: Uéinky elektromagnetického pole — oblasti radiovln — na hmyz
Skolitel: RNDr. V. Landa, DrSc., élen koresp. CSAV

Studoval se vliv elektromagnetického pole o frekvenci 2375 = 50 MHz na skla-
distni sktdce Tenebrio molitor, Tribolium castaneum, Caryedon gonagra, Calandra
granaria, Trogoderma granaria (vie Coleoptera) a na nékolik dal$ich druht hmyzu:
Pachnoda peregrina (Col.), Musca domestica, Sarcophaga crassipalpis (Diptera), Pyr-
rhocoris apterus, Aelia acuminata (Heteroptera), Carausius morosus (Phasmodeay,
Spodoptera littoralis (Lepidoptera). Pii vyssich vykonovych hustotach pole dochazi
k poskozeni nékterych tkani, ev. k hynuti hmyzu vlivem piehrati. Letalni efekt zavisi
na hmotnosti hmyzu, teploté, vlhkosti a tepelné vodivosti prostredi atd. Diskutuje se
piredpokladana specifié¢nost uéinku na nékteré struktury a tkédné a moznost prak-
tické aplikace mikrovin pro hubeni skudct ve skladech.




PERZISTENCE VIRU MOZAIKY VODNICE V SISYMBRIUM LOESELI!
JUSL. V PRIRODNICH PODMINKACH

Z. Polak, J. Chlumska

POLAK, Z. — CHLUMSKA, J. (Ustav experimentalni botaniky CSAV, Praha):
. Perzistence viru mozaiky vodnice v Sisymbrium loeselii Jusl. v pfirodnich
podminkdch. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 17-21.

Byly studovany nékteré faktory perzistence TuMV v prirodnich populacich
hulevniku Loeselova, Sisymbrium loeselii Jusl. Bylo zjisténo, Ze vSechny vy-
Setfované crgany infikovanych rostlin S. loeselii véetné semen jsou nakaZeny
virem. Z infikcvanych semen vSak vyrustaji zdravé rostliny (k prenosu viru
semenem nedochazi). Byl podan dikaz o tom, Ze vyznamnym ekologickym
faktorem Sifeni TuMV je mechanicky kontaminativni prencs dotykem a oté-
rem listii zdravych a nemocnych rostlin. Bylo zjisténo, Ze hulevnik se vysky-
tuje ve dvou variantach: svétle zelené, vnimavé k TuMV, a pomérné vzacnéji
se vyskytuji tmavé zelené, rezistentni. Fenologickou analyzou porosti hu-
levniku v pedzimnim, zimnim a c¢asné jarnim obdobi bylo zjisténo, Ze pro
perzistenci TuMV ' v porostech hulevniku v zimnim ocbdobi maji vyznam tzv.
star$i semenace, které jsou v mistech vyskytu TuMV na mate¢nich rostlinach
vzdy nakazeny. Je diskutovan mozny vyznam nalezu halek vyvolanych lar-
vami Kkrytonosce zeleného, Ceutorrhynchus pleurostigma Marsch.,, na korenech
hulevniku z hlediska prenosu viru kousacim ustrojim hmyzu.

hulevnik Sisymbrium loeselii Jusl.; virus mozaiky Vvodnice; perzistence v zim-
nim obdobi '

Podrobnd Setfeni o rozS$ifeni viru mozaiky vodnice (turnip mosaic
virus — TuMV) v populacich hulevniku Loeselova, Sisymbrium loeselii
Jusl, a jeho piiznacich na této rostling, provedena v r. 1977 na tdzemi
Cech, ukazala, Ze je hulevnik ve v&t3im ¢i mensim podilu jedinci infiko-
van TuMV prakticky vSude, kde se vyskytuje, tj. na ruderdalnich stano-
viStich v xerotermni oblasti (Poldk a Chlumska, 1978). Takovy
vyskyt TuMV v porostech hulevniku vyvoldvda odivodnény piedpoklad,
ze tento druh je z hlediska perzistence TuMV v pfFirodnich podminkéach
zvlasté vyznamny a vedl nds ke studiu nékterych potenciadlnich faktort
perzistence tohoto viru v populacich hulevniku. N&S zdjem byl soustfedén
na zimni obdobi, kdy se S. loeselii stdvd moZnym rezervodrem TuMV pro
dalsi vegetacni obdobi.

MATERIAL A METODY

Pri studiu lokalizace TuMV v jednotlivych organech hulevniku jsme provedli
téz pokusy ke zjisténi moZnosti pienosu TuMV semeny hulevniku. Semena jsme
odebirali z c¢erstvé otevienych $eSuli. Pokud to povaha pokusti vyzadovala, ¢erstvé
sklizena semena jsme povrchové sterilizovali 30Y, roztokem peroxidu vodiku po
dobu asi 2 min. a oplachli tekouci vedou.
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Ke studiu vnimavosti hulevniku k mechanické inckulaci TuMV jsme pouzili
¢tyii izolaty, z nichZ tfi pochazely z hulevniku z Litoméric, Kolina a Pardubic
a jeden z krenu z Dé¢ina. Izolaty jsme udrzovali na petuniich; jejich infekéni ho-
mogenaty jsme pouzili pro inokulace hulevniku, provadéné klasickym zpusobem
za pouziti karborunda na 40 semenacdich ve stadiu osmi pravych listd tak, Ze byly
pokud mozZno inokulovany v$echny listy.

Pokusy o zjisténi intenzity kontaminativniho prenosu TuMV souc¢asnym do-
tykem a otérem lista zdravych a nemocnych restlin hulevniku jsme délali stii-
davym seskupenim deseti zdravych a deseti nemocnych rostlin péstovanych v kvé-
tina¢ich a vystavenim téchto rostlin proudéni vzduchu z ventilatoru o rychlosti
1,6 m s—! po dobu 16 hod. Rychlost proudéni vzduchu jsme mérili miskovym soucto-
vym anemometrem zn. Rosenmiiller. Pred pokusem jsme rostliny slabé poprasili
karborundovym praskem (jako simulace zapraSeni rostlin v piirodnich podminkach).

Fenologickou analyzu populaci hulevniku s ohledem na jejich infekcénost
jsme délali na vybranych lokalitich v Litoméricich, Mélniku, Praze - Vyso¢anech
a Praze - Zabéhlicich. V rostlinach odebiranych v podzimnim, zimnim a casné jar-
nim obdobi, jsme zjisfovali pritomnost TuMV, kterou jsme dokazovali mechanickou
inokulaci listi scuborti deseti rostlin Nicotiana tabacum L. cv. Samsun, resp. cv.
Xanthi nc. (lokalni nekrotické léze), pripadné petunii (systémova infekce), a to mi-
nimalné vodou fedénymi homogenaty listli a korenu.

VYSLEDKY A DISKUSE

Jako soucést studia zptisobu pfenosu TuMV v p¥irodnich podminkéach
jsme na pritomnost viru analyzovali nékteré organy v pfirod& infikova-
nych rostlin hulevniku (listy, osy, kofeny) a z reprodukcénich organi
SeSule a semena. Zjistili jsme, Ze vSechny vySetfované orgdny ochuravé-
lych jedincti jsou nakaZeny.

Se3ule jsme s pozitivnim vysledkem testovali jednak v dob& mlécné
zralosti semen, kdy byly jesté zelené a uzaviené, jednak v dobg, kdy
jiZ Castetné zasychaly a oteviraly se.

Také homogendty analyzovanych souborti povrchové sterilizovanych
semen infikovanych rostlin riizné provenience byly jednoznacné infek¢ni.

V daldich pokusech jsme né&kolik tisic Cerstvé odebranych semen
z pfirodné infikovanych rostlin bez povrchové sterilizace vyseli do steri-
lizované zeminy. Do téZe zeminy jsme také zasadili velké mnoZstvi ce-
Iych SeSuli jeSté neotevienych i jiZ otevienych. Ve vSech pfripadech dosSlo
ve sklenikovych podminkach k rychlému kliCeni semen a vyrostlé se-
menéacky byly zcela zdravé. Rostliny, které vykazovaly podezrelé prizna-
ky — mnapf. morfologické zmény na listech v podobé deformaci nebo
dekolorace — jsme zvlast testovali na pfitomnost TuMV, avSak vZdycky
s negativnim vysledkem.

Z téchto pokusit je moZné vyvodit, Ze TuMV je v semenech nakazZe-
ného hulevniku pfitomen, ale neni zfejmé v jeho embryu a tudiZ nedo-
chéazi k pfenosu viru semenem (zcela ve shodé€ s dosavadnimi znalostmi
o tom, Ze u virll ze skupiny Y-viru bramboru k pfenosu semenem nedo-
chazi). Pro nepatrnost rozméri semen hulevniku se ndm vSak nepodafilo
urCit lokalizaci viru v jeho Castech.

Prenos viru se vSak neuskuteciiuje ani kontaminativné pfi proriistani
klicku osemenim povrchové nesterilizovanych semen nebo pfi proristani
infek¢énimi $eSulemi. Ve prospéch negativnich vysledkii pokusti o pfenos
tohoto typu sv&dc¢i i pomérné kratka inaktivaéni doba TuMV in vitro — 48
aZ 72 hod. (Br¢dk a Prochazkova, 1976).
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V dalSich pokusech jsme se soustfedili na studium mechanického
pfenosu TuMV. Vzhledem k tomu, Ze hulevnik vytvari v p¥irodé vétSinou
souvislé porosty (a to i v zim&), mohl by vitr sehrat vyznamnou roli
ekologického faktoru $ifeni TuMV na takové lokalit&. DElali jsme jednak
klasické pokusy s primou mechanickou inokulaci hulevniku, jednak
modelovy pokus kontaminativniho pFenosu TuMV vzdjemnym otérem
listd nemocnych a zdravych rostlin, vyvolanym proudénim vzduchu.

Pro prvni C¢4st téchto pokusti jsme zdmérné vybrali t¥i izoldty TuMV
z hulevniku rozdilné geografické provenience, liSici se reakci diferecnich
hostiteli. Inokulace témito izoldty daly stoprocentné pozitivni vysledek.
TéZ pokus kontaminativniho pfenosu TuMV proudénim vzduchu, ktery
byl jednou opakovan, ukdzal vysoké procento pfenosu (90 a 100 %)
v souvislych porostech hulevniku.

Pro posuzovani vnimavosti hulevniku k infekci TuMV je dale vyznam-
né zjisténi dvou habitudlnich variant téchto rostlin. Svétleji zeleni je-
dinci, jichZ je pFevdzna vétSina, jsou k infekci TuMV vnimavi, zatimco
tmavéji zelené jedince nelze zpravidla mechanicky infikovat TuMV. Tato
experiment4lné ovérend skutetnost odpovida i naSim pozorovadnim v pfi-
rodnich podminké&ch. Podstatu tohoto jevu jsme vSak dosud bliZe nestu-
dovali.

Sledovanim porosti S. loeselii na rtznych lokalitdch v Cechach b&-
hem srpna a podzimnich mésict (v Fijnu a listopadu) bylo zjist&no, Ze
populace hulevniku jsou vyvojové zna¢né nehomogenni. Je to zplisobeno
tim, Ze kaZd4 rostlina produkuje postupné znatné mnoZstvi semen a tato
semena jsou schopna ihned po zrani bez obdobi klidu kli¢it. Experimen-
tdlné byla zjiSténa doba nutnéd ke kliCeni zralych semen t¥i aZ pé&t dnf.
Tim, Ze jednotlivé SeSule se vyvijeji a uzrdvaji postupné&, dochézi k sou-
casnému vyskytu star$ich a mladSich semenackti Casto spolu s jesté
kvetouci matecni rostlinou na téze lokalité. Tyto dva druhy semendckl
se pak béZné& vyskytovaly i pozdé&ji béhem zimniho obdobi — v lednu,
dnoru a bfeznu.

Zjistili jsme, Ze i b€hem obdobi vegetacniho klidu je moZné pfFitom-
nost TuMV snadno identifikovat podle pFiznakd na listech. Odkvetlé
nakaZené rostliny jsou uz suché, jen obfas odspodu obraZeji. Tento obrost
je zpravidla infek¢ni. Mladé semendacky, majici 2—3 listy a tvoFici husty
porost, jsme vZdy testovali s negativnim vysledkem. Pro nové vegetatni
obdobi se stdvaji nositeli ndkazy tedy zfejm& semendcky, které maji
podobu k zemi pfisedlych riZic s dobfe vyvinutym kofenovym systémem.
Na lokalitdch, kde se b8hem vegetalni sezony vyskytovaly nakaZené
rostliny, jsme v zimnim obdobi v hojném poé&tu zjistili nakaZené pravée
tyto starSi semendce (infektivita byla dokazdna jak v listové, tak v ko-
fenové Casti bez vzdjemného signifikantniho rozdilu v poctu lok4lnich
nekrotickych 1ézi).

Ve sledovaném obdobi od zadatku Fijna 1977 do konce bfezna 1978
jsme v analyzovanych porostech nenalezli Zddné druhy msS$ic — poten-
cidlnich vektori TuMV.

Koncem tnora a béhem brezna jsme na CtyFech vySetfovanych lo-
kalitdch v Praze, Stéti, Lovosicich a Berouné zjistili na ko¥enovém systé-
mu vySe popsanych starSich semenact hnizdovy vyskyt hélek, vyvolanych
larvami krytonosce zelného, Ceutorrhynchus pleurostigma Marsch., a to
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jak na virem nakaZenych, tak zdravych jedincich. Podle stupné vyvoje
larev (I.—III. instar) a velikosti hélek jimi zplisobenych lze usuzovat,
Ze vajicka byla kladena ziejmé& jedté v relativné teplém obdobi zacatkem
zimy. Tento ndlez by mohl mit vyznam pro Sifeni TuMV v populacich
hulevniku- uZ .proto, Ze jde o brouka s kousacim tstnim udstrojim, pro
kterého je hulevnik jednou z Zivnych rostlin (Ross, Hedicke, 1927].
Martini (1958) ve své praci uvadi pfenos nékterych vird vodnice
Kousacim dstrojim hmyzu. Br¢ak (1955) popsal pFitomnost viru mo-
zaiky tabdku v trusu nosatce Otiorrhynchus ligustici (L.) a kontamina-
tivni pfenos tohoto viru trusem dalSich hmyzich druhti s kousacim tstnim
" Gstrojim. Také zplsob kladeni vajicek krytonoscem zelnym a jeho
frekvence nemusi byt pro Sifeni TuMV v pfFirodnich populacich hulevniku
bezvyznamna.

Podékovani:

Autofi dékuji RNDr. V. Kazdovi, CSc, za urc¢eni halek s larvami C. pleu-
rostigma Marsch.
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TIIOJNAK, 3. — XJIYMCKA, T. (Mucruryr skcnepuMeHTansuoii Goranuxu UCAH, Ilpara):
Ilepcucrennusa BUpyca Mo3amKH TypHenca B Sisymbrium loeselii Jusl. B npHpOAHBIX yCIOBHAX.
Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl,, 15, 1979 (1) : 17-21.

Briiu um3yueHs! HEKOTOphIe (AaKTOPHI MEPCHCTEHIHM BHpPYCa MOSaUKM TypHeEIca B IPHPOLHLIX IONy-
aanuax Sisymbrium loeselii Jusl, Bruio ycraHosieHO, yTO BCe HaXONAL[UECs INOL CIENCTBUEM
opraHbl MHGEeKIUHOHHBIX pacreHuit -S. loeselii, BKIIOYHTENBEHO CeMsH, ABIAIOTCA HHQPEKIIHOHHBIMH.
HO Hus KH(I)eKIIKOHHblx ceMAaH Bmpac'ralo'r SJIOPOBBIC pacreHued (K nepenaue Bupyca CceéMeHaMH He
npuxonuT). B0 npHBeneHO OKa3aTeNLCTBO O TOM, YTO G3HAUHMTENLHBLIM SKOJOTHYECKHM (axTo-
POM pacrmpocTpaHeHHs BHPYCa MO3AaMKH TypPHEICa SBIACTCA MEXaHU4YECKas Tepelada CONPUKOCHO-
BEHHEM JIMCTheB 3I0POBEIX M GONBHBEIX pacTeHMit. Brino ycranosinero, uro S. loeselii, noasusercs
B IByX BapHaHTax CBETJIO-3€JICHOM, BOCIPMMMYMBOM K BHPYCy MO3aMKH TypHENCa, M CPaBHUTEJILHO
Golee pENKO TIIOABJIAENOM TEMHO-3€JEHOM, pesUCTeHTHOM. (eHOJOrMuecKMM aHaJIM30M IIOCEBOB
S. loeselii ocensio, 3uMMOIt M paHHeil BeCHOH G6BLIO YCTAHOBJEHO, UTO IJIA TIEPCHCTEHUMH BHU-
pyca MO3auku TypHenca B moceBax S. loeselii B suMHee BpeMs HMeOT 3HayeHue T.H. Goiee
CTapele CeAHIIEI, KOTOpDHIE B MECTaX IOSBJEHUS BHPyCca MO3aMKHM TypHENCa Ha MaTOYHBIX pacTe-
HiAX GhBaloT Bcerna uHexknuoHHEIMM. OBCY’KIanoCh BO3MOKHOE 3HAUEHHE OGHAPY’)KEHUs TaJljioB,
persBaymeix auunakamn Ceutorrhynchus pleurostigma na xopusax S. loeseln. C TOYKH 3pe-
HUS Tepeénadu BUPYCa TIPH TOMOINH deJiocTei HACEKOMBIX.

Sisymbrium loeselii; BHPYC MO3auUKH TypHErca; nepcnm‘eﬂumz B 3UMHEE BpeMs
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POLAK, Z. — CHLUMSKA, J. (Institute of Experimental Botany, Czechoslovak Aca-
demy of Sciences, Praha): Persistence of Turnip Mosaic Virus in, Sisymbrium. loe-
selii Jusl. under Natural Conditions. Sbor.. UVTIZ - Ochr. Rostl.,.15,.1979 (1) :.17-21.

Some factors of TuMV persistence in natural populations of Sisymbrium loeselii
Jusl. were studied. It was found that all organs of infected individuals including
seeds were infectious. Despite of this fact the seed transmission of the virus did
not occur. It was proved that contact of leaves of diseased and healthy - plants
caused by air flow was an important ecological factor for virus spread within
S. loeselii populations. It was shown further that two variants of S. loeselii with
different susceptibility to manual inoculation of the virus occurred: light green
individuals — susceptible and dark green rarely occurring — resistant. It was further
stated that so called older seedlings of S. loeselii were the natural sources of TuMV
in winter season. They used to be infectious in all localities where mother plants
were infected. Possible significance of galls induced by larvae of Ceutorrhynchus
pleurostigma found at four different places in Bohemia in S. loeselii roots is dis-
cussed from the point of view of virus transmission by biting insects.

Sisymbrium loeselii; turnip mosaic virus; persistence in winter season

POLAK, Z. — CHLUMSKA, J. (Institut fiir Experimentalbotanik der Tschechoslo-
wakischen Akademie der Wissenschaften, Praha): Persistenz des Mosaikvirus der
Wasserriibe in Sisymbrium loeselii Jusl. unter natiirlichen Bedingungen. Sbor. UVTIZ
- Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 17-21.

Es wurden einige Faktoren der Persistenz von TuMV in natiirlichen Populationen
der Lceselovschen Rauke, Sisymbrium loeselii Jusl. utersucht. Es konnte festgestellt
werden, dafl3 alle untersuchten Organe der infizierten Pflanzen S. loeselii einschlief-
lich der Samen mit dem Virus angesteckt sind. Von den infizierten Samen wachsen
jedoch gesunde Pflanzen (Virusiibertragung durch den Samen tritt nicht ein). Es
wurde ein Beweis dafiir gegeben, daBl ein bedeutender Okologischer Faktor der
TuMV-Verbreitung die mechanische kontaminative Ubertragung durch Berithrung
und Abreibung der Blitter gesunder und kranker Pflanzen ist. Es konnte festgestellt
werden, dafl die Rauke in zwei Varianten erscheint: hellgriin, zu TuMV empfindlich
und die verhiltnismédfBig seltener vorkommende dunkelgriine und resistente Va-
riante. Durch phénologische Analyse der Raukenbestinde in der Herbst- Winter-
und Anfangfrithjahrsperiode wurde festgestellt, daB fiir die TuMV-Persistenz in
Raukenbestinden die sog. dlteren Sadmlinge von Bedeutung sind, die in Stellen des
TuMV-Vorkommens an Mutterpflazen stets angesteckt sind. Es wird die mogliche
Bedeutung der Feststellung von durch Larven des KohlgallenriiBlers, Ceutorrhyn-
chus pleurostigma Marsch verursachten Zezidien an den Raukenwurzeln von der
Hinsicht der Virusibertragung durch die Bei3organe der Insekten diskutiert.

Rauke Sisymbrium loeselii Jusl.; Virus des Wasserriibenmosaiks; Persistenz in der
Winterperiode

Adresa autori:

RNDr. Zdenko Polak, CSec., RNDr. Jitina Chlumska, Ustav experimentalni
botaniky CSAV, Na Karlovce 1, 160 00 Praha 6 .
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NEPSKODLIVEJSI PLEVELE SVETA — ROZSIRENI A BIOLOGIE

Holm, LeRoy G. — Plucknett, Donald L. — Pancho, Juan V. — Herber-
ger, James P.: The world’s worst weeds — distribution and biology. The East-West
Center; The University Press of Hawaii, Honolulu, 1977, 609 str., 220 obr.

Rozsahla anglicky psana publikace z ustavu ,,Vychod-Zapad“ v Honolulu déla
¢est svému nazvu a skutecné je svétovym dilem o nejvyznamnéjsich plevelech. Auto-
pleveni ,okouzleni“. Kniha vynikd velmi péknou grafickou upravou a originalnimi
pérovkami rostlin pleveld, véetné Kkli¢nich rostlin, semen, plodi a mnohymi detaily
charakteristickych ¢asti rostliny.

V prvni ¢éasti knihy nazvané ,Plevele“ je nejprve popsano a sefazeno podle
vyznamnosti 18 druht pleveld, rozSifenych ve vsSech kontinentech, které autofi po-
gaiﬁji za hospodarsky nejvyznamnéjsi z 8000 plevelnych druhu svéta. Jde o tyto

ruhy:

1. Cyperus rotundus L., 2. Cynodon dactylon (L.), Pers., 3. Echinochloa crus-galli (L.)
Beauv., 4. Echinochloa colonum (L.) Link, 5. Eleusine indica (L.) Gaertn., 6. Sorghum
halepense (L.) Pers., 7. Imperata cylindrica (L.) Beauv., 8. Eichhornia crassipes (Mart.)
Solms, 9. Portulaca oleracea L., 10. Chenopodium album L., 11. Digitaria sanguinalis
(L) Scop., 12. Convolvulus arvensis L., 13. Avena fatua L. a ostatni druhy ,plevel-
nych ovsu“, 14. Amaranthus hybridus L., 15. Amaranthus spinosus L., 16. Cyperus
esculentus L., 17. Paspalum conjugatum Berg., 18. Rottboellia exaltata L. f.

Daéle je zbyvajicich 58 popisovanych druht sefazeno abecedné podle latinskych
nazva. U kazdého druhu je velmi detailni popis rostliny, biologie, rozsifeni v jed-
notlivych zemich s odkazem na literarni prameny a nejbéznéj$i nazvy druhu v ja-
zycich zemé, ve které se vyskytuje. U vSech 76 popisovanych druhtt je rozsiieni
znazornéno na schematické mapce svéta s uvedenim c¢etnosti vyskytu, u nejvyznam-
néjsich druht i roz§ifeni v plodindch a hospodaisky vyznam.

Ve druhé c¢asti nazvané ,Plodiny“ je uvedeno 16 nejvyznamnéjSich plodin
a plevele, které se v nich vyskytuji. Rozsifeni péstovani kazdé plodiny je znazornéno
na mapé, kde je zakreslen i stupen zapleveleni.

Velmi cennym doplitkem knihy jsou rejstfiky, uvedené na vice nez 50 husté
psanych stranach. Tak kupf. jsou zde shromézdény literarni prameny ze 78 zemi
a samotnda bibliografie je na 25 stranach.

Publikace ma mimoradny vyznam teoreticky i prakticky predevSim v tom, Ze
podava dukaz o roz$ifeni plevelnych druhtt ve svété a ukazuje cesty jak zabranit
$kodam, které zpusobuji. Je pou¢na i pro pracovniky ochrany rostlin u nas jednak
po strance metodické a také proto, Ze ukazuje na Sirokou stanovistni amplitudu
nékterych plevelnych druhti a na event. moZnost rozsifeni i u nas.

Doc. ing. Vdaclav Kohout, CSc.

GENETICKA A MOLEKULARNI BAZE PATOGENEZY ROSTLIN

Vanderplank, J. E.: Genetic and Molecular Basis of Plant Pathogenesis. Ber-
lin-Heidelberg-New York, Springer Verlag, 1978, 200 str., 36 tab., 4 obr. Cena 48 DM.

Autor této publikace soustiedil v deseti kapitolach nejnovéjsi poznatky o gene-
tické a molekularni podstaté chorob rostlin. Kolisani odolnosti hostitele k chorobam
a kolisdni patogenity parazita vyznamné ovliviiuji projevy mutaci a moZnosti Slech-
téni proti chorobam. V rameci fenotypu nejvétsi zasobarnou mutacénich zmén a ovla-
dajiei silou mutaci jsou proteiny. Interakce parazit-hostitel jsou hlavné sledovany
smérem termodynamiky polymerizace proteinu hostitele i parazita a autor zde pro-
pracoval molekuldrni hypotézu rezistence k chorobdm. Kapitoly sledujici populaéni
genetiku patogenti jsou zaloZeny na analyzich podrobnych piehledt o vyskytu cho-
rob rostlin.

Doc. dr. B. A. Kvicala, CSc.



SKODLIVOST RANYCH SMESNYCH VIROVYCH INFEKCI RAJCETE

J. Bréak

BRCAK, J. (Ustav experimentdlni botaniky CSAV, Praha): Skodlivost ranych
smésnych virovych infekci rajéete. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl, 15, 1979 (1) :
: 23-31.

V polnim pokusu byla posuzovana $kodlivost smésnych virovych infekei rajcete
odrudy ‘Pruhonické” podle rustu rostlin, poétu a hmotnosti plodi na rostlinég,
hmotnosti nadzemni ¢asti rostliny bez plodi a podle odumirani rostlin. Nebyly
zaznamenany rozdily v dobé kveteni a nasazovani plodu. Katastrofalni Skody
zpusobila infekce zlutym kmenem TMV, jehoz desika¢ni efekt se nejsilnéji
projevil na kvétnich pupenech. Vazné S$kody pusobil PVX, méné vyznamné
byly infekce CMV a bezvyznamné byly infekce PVY. Ve smésnych infekcich
se S$kody vétSinou stupniovaly, zejména za ucasti TMV nebo PVX. Vazné byly
téz nakazy PVX + PVY a nékdy i CMV + PVY. Ve smésnych infekcich s PVX
se CMV casto jevil jako zmirnujici faktor.

rajée; virus mozaiky tabaku; X a Y virus bramboru; virus mozaiky okurky

Z mnoha virdl popsanych z rajcete zaujaly pozornost hlavné ty, které
se v rajCatech nejcastéji vyskytuji v polnich nebo sklenikovych podmin-
kédch a jsou nejSkodlivéjsi: virus mozaiky tabdku (TMV), virus mozaiky
bramboru (PVX), virus mozaiky okurky (CMV) a smésné infekce TMV +
+ PVX, oznadované jako nekrotickd c¢arkovitost rajCete (tomato double
streak). Linnasalmi a Murtomaa (1966) zjistili u rajéat jako
nejhojnéjsi TMV, méné Casto nekrotickou ¢arkovitost a vzdcné CMV aj.
Grancini a Cesaroni (1950), Severin (1950) a van Koot
a Camfferman (1952) studovali smésné infekce rajéete TMV +CMV.
Méné zprav je o vyskytu PVY na rajCatech (Conover a Fulton,
1953; Limasset, 1955).

Na S$kody zpusobované na rajcatech virovymi infekcemi maji vliv razné
odridy rajcete, kmeny vir, doba infekce, rtizné pudni a klimatické poméry ap.
Heuberger a Moyer (1931) poprvé zjistili, Ze infekce star$ich rostlin zpt-
sobuji mensi ztraty vynosu nez rané nakazy (srovn. téZ Alexander, 1950, 1952;
Bovey et al, 1957; Uschdraweit, 1952; Weber, 1960 aj.). Skodlivost
ruznych kmeni TMV na rajéatech studoval Rast (1967): zeleny kmen TMV ne-
zpuscbil vyznamné sniZzeni vynosu, zatimco jiné kmeny (zejména zluty) znaéné
redukovaly pocet a hmotnost plodii (Alexander, 1952). Pri ranych infekcich
pusobi skodlivé i oslabené kmeny TMV, uréené k umélé infekei rajéat, ktera jsou
pak chranéna proti agresivnim kmentim TMV (Paludan, 1973).

Pokusné byly provérovany téz nékteré smésné infekce rajéat. Napr. Uschdra-
weit (1952) a Philip et al. (1967) studovali Skodlivy vliv TMV + PVX,
Weil (1967) se zabyval §kodlivosti TMV, CMV a TMV + PVX.
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ProtoZe dosud nebyl problém: $kodlivosti virovych infekei .rajcete
dtikladné studovan z hlediska rtizné kombinovanych smésnych infekci,
pokusil jsem se nékteré z nich experimentdalné proveérit.

MATERIAL A METODY

Pokus probéhl v r. 1960 v Praze 6, Na Karlovce 1. Semena rajcete odrudy
‘Prithonické’ jsme vyseli do pudy ve skleniku 12. IV, 4. V. jsme rostliny presa-
dili do korenaéu a 18. V. (ve stadiu 3—5 listl) jsme je mechanicky infikovali s po-
uZitim praskového abraziva SiC 600 mesh. Pro dosazeni smeésnych infekci jsme
kazdy virus inckulovali do jiného listu.

K infekei rajcat jsme pouzili jednotlivé a ve vsech kombinacich tyto viry:
virus mezaiky tabaku (TMV), zluty kmen Al (Blattny, 1955), ktery nepatri ke
skupiné kmenu mozaiky rajcete a (podle vlastnich pokust) vyvolava na tabdku
odrudy ‘White Burley’ difuzni lokalni chlorézy a silnou systémovou chlorézu a mo-
zaiku; dale virus mozaiky bramboru (PVX) (Brcé¢ak, 1862), virus carkovitosti
bramboru (PVY), izolovany z bramboru (Bré¢ak, 1962) a virus mozaiky okurky
(CMYV), kmen Ke izolovany ze sklenikovych okurek. '

Po projeveni priznaktlt jsme rostliny 30. V. vysadili na pole. Slabé nebo prilis
silné rostliny a rostliny s nejistymi priznaky jsme k vysadbé nepouzili. Pro kazdou
sérii jsme vybrali 49 rostlin, vysazenych na zdhon 4 X4 m. Vysadbu jsme tedy
uspciadali do 16 zahonu, které jsme vzajemné oddélili a chranic¢ili po obvodu ra-
dami aster vysazenych v odstupu 50 em. Tim mély byt soucasné kontrolovany
spontanni infekce zloutenkovymi patogeny (MLO). (Ze 784 aster projevily do 24. VII.
¢étyfi a do 12, IX. celkem 14 rostlin astry zloutenkové priznaky. Proto jsme pred-
pokladali, Ze prirozené infekce MLO podstatné pokus s rajéaty neovlivnily.) Puda
na poli byla jilovita a nehnojena.

Vysku rostlin jsme meérili 34. den po infekei (21. VI). Pocéet a celkovou hmot-
nost plodi na jedné rostliné a hmotncst nadzemni c¢asti rostliny bez ploda jsme
zjis§fovali ve dvou skliznich 16.—19. VIII. a 6.—G. IX, (tab. I). Do hodnoceni jsme
nezahrnuli uhynulé rostliny. Statistické zhodnoceni t-testem jsme délali na kalku-
latoru Hewlett-Packard HP 67 (tab. II a III).

VYSLEDKY A DISKUSE

Rozdily rostlin v pfiznacich a velikosti byly na jednotlivych z&ho-
nech patrné uz 19. den po infekci (6. IV.) a stdle se zvétSovaly. 34. den
po infekci byly pfiznaky rajCat nakaZenych PVX a jeho kombinacemi
charakterizovany sitovitou nekrézou stfednich a spodnich listi a jejich
kroucenim dold. Méné a slab&ji se vSak sitovité nekrozy objevovaly téz

Popis k tabulce I.:

1. Vliv virt PVY, CMV, PVX a TMV (symboly Y, C, X, T) a jejich smésnych in-
fekei na raj¢e, hodnoceny podle vysky rostlin v em (A), poétu plodii na rostliné
(C1, C2), hmotnosti plodii na rostliné v g (D1, D2), hmotnosti nadzemni ¢asti rost-
liny (v g) zbavené plodu (E1, E2), procent rostlin bez ploda (Hi, H2) a procent odu-
mielych rostlin (B, Bi, B2); n, ni, n2 zna¢i pocet srovnavanych rostlin zahonu, kfiZzek
(+) znamend, ze 1. sklizen probéhla az 23. VIII. Kontrolni, neinokulované rostliny
jsou oznaceny 0 (K). Ve vysledcich uvedenych ve sloupcich A, Ci, Cz, Di, D2, Ei, E2
znamena horni ¢islo prumér (X), spodni éislo stfedni chybu pruméru (sg) — The
effect of viruses and mixed virus infections on tomato plants, 0 (K) = control
plants which were not inoculated artificially, Y = PVY, C = CMV, X = PVX,
T = TMV. Columns: n, ni, nz2 = number of plants (4 = harvested August 23),
A = height of plants (em), B, Bi, B2 = per cent of plants which died out, C1, C2 =
= number of fruits per plant, Di, D2 = fresh weight of fruits per plant (g), Ei, E2
= fresh weight of plants without fruits and roots (g), Hi, H2 = per cent of plants
producing no fruits. In columns A, Ci, C2, Di, D2, Ei, E2 the upper numbers indi-
cate X, the lower numbers indicate sz ’
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B6L6T — NITLSOY VNVUHDOO

<c

34. den po infekci

* 1. sklizen (16.—19. VIII.)

. (21‘ VI.) 2. sklizen (6—9 IX.)
Viry
n A B n, Gy D, E, H, B, n, (07 D, E, H, B,
O(K) 46 231 0 20 47,5 6658 881,0 0 0 28 62,6 1627,0 749,6 0 0
0,49 3,37 65,24 57,99 3,48 87,85 51,96
Y 49 232 0 21 453  694,3 931,4 0 0 28 64,3 1623,2 979,1 0 0
0,46 2,71 56,26 57,77 514 123,71 68,33
C 48 243 2,0 | 20 42,4  564,5 636,5 0 4,8 28 62,4 1506,6 702,3 0 0
0,53 4,81 72,18 61,12 5,73 143,79 60,98
X 49 230 0 21 31,3 567,8 538,9 0 0 28 42,6 1153,9 4959 0 0
0,40 2,81 65,51 43,18 3,14 103,96 42,53
cx 49 221 0 21 38,0 616,5 591,6 48 0 28 46,9 11645 4834 0 0
0,48 3,31 71,30 47,29 4,07 107,86 52,44
CY 49 255 0 21 28,3  384,1 543,7 0 0 28 42,1 1042,4 554,6 0 0
0,47 2,30 39,23 40,91 3,79 88,79 64,08
XY 48 21,6 0 19 36,1 706,2 561,5 0 9,5 28 285 672,22 390,3 7,1 0
0,41 1,91 55,56 33,23 4,32 91,72 37,59
CXY 49 223 0 21* 41,6 8653  689,2 0 0 28 36,2 988,6 4754 0 0
0,45 2,45 66,99 40,00 2,83 86,80 35,83
T 47 154 4,1 | 20 2,5 30,0 78,4 35,0 4,8 28 3,4 49,2 69,0 286 0
0,46 0,63 9,77 11,07 0,71 11,35 9,56
TY 45 14,7 82 | 20 1,4 11,0 558 45,0 4,8 24 1,9 15,21 54,3 29,2 14,3
0,41 0,36 3,48 5,81 A 0,38 3,51 7,22
TC 43 14,4 12,2 | 20 0,7 6,8 44,1 70,0 4,8 25 3,1 37,7 116,2 20,0 10,7
0,39 0,29 3,30 6,76 0,69 10,59 16,26
TX 48 13,2 2,0 | 20* 0,2 1,6 12,1 95,0 4,8 21 0,2 1,2 13,2 85,7 25,0
0,51 0,20 1,55 2,10 0,14 = 0,88 2,62
TCY 48 13,0 2,0 | 20 0,5 3,4 32,9 70,0 4,8 23 1,1 86 550 60,9 17,9
0,55 0,22 1,84 3,73 0,41 3,29 10,18
TXY 42 12,1 143 | 18* 0 0 11,4 100 14,3 8 0 0 7,0 100 71,4
0,49 1,76 1,22
TCX 46 11,3 6,1 | 18 0,2 0,6 59 833 143 16 0 0 86 100 42,9
0,38 0,13 0,37 0,81 3,13
TCXY 45 11,1 82 | 13 0,1 1,4 7,9 92,3 38,1 7 0,3 4,8 5,6 85,7 75,0
0,53 0,07 1,38 1,84 0,29 4,86 1,13




II. Statistické zhodnoceni vysledkt shrnutych v tab. I., ziskanych z méfeni vysky
rostlin v em (A) 21. VI. a z 1. sklizné 16.—19. (resp. *+23.) VIIIL, kdy byl hodnocen
pocet plodi (Ci1), hmotnost plodi na rostliné v g (Di1) a hmotnost rostlin zbavenych
ploda a kotfenu v g (Ei1). Je vyjadiena pravdépodobnost P (podle hodnot t). Leva
¢ast tab. II plati pro infekce bez TMV, prava ¢ast pro infekce s TMV — Results of
the statistical assessment concerning the height (cm) of plants (A) measured June
21, and the first harvest from 16 to 19 (and/or +23) August: Ci+ = number of
fruits, D1 = weight of fruits per plant (g), E1 = fresh weight of plants without
fruits and roots (g). The probability P on the left part concerns infections with
PVY, CMV, and PVX, on the right part the same viruses with the attendance of
TMV

TY TC TX TCY TXY TCX TCXY

A | =090 | >020 =010 =0,001 =0,001 <0,01 <10 =10°| A

Y. C | >050 | >0,10 =001 <0,001 <0,01 <0,001 <0,001 <001 C, !T
D, | >0,70 § >0,056 <0,056 <0,01 <0,01 <0,01 <0,01 =0,02| D,
E, =0,50 § >0,05 =0,01 =10"% =10"* <107 <10 <10°%| E,
A =0,10 =0,10 | >0,50 =0,02 =0,02 =0,02 <108 =107 A

C C, > 0,30 >0,50 |} >0,10 <0,01 <0,05 <0,001 <0,01 <0,01 C, TY

D, | =030 >0,10 § >0,30 <0,02 =>0,056 <0,01 <001 <0,05| D,
E, <0,01 =0,001}] >0,10 <10°® =0,001 <10=°* <10° <10°| E,

A >0,80 =0,70 =0,05§) >0,06 =0,05 =0,05 <1077 =10"%| A
X C, <0,001 <0,001 =0,05§ >0,10 =050 =0,02 >0,10 =0,10{ C, | TGC
D, | =030 >0,10 >0,90}f >0,10 =030 =005 >005 =0,20| D,
E, <105 <1077 =0,20§ <10-® =0,10 =10"% <10%® <10%| E;

A >0,10 =0,10 <0,01 =0,10 =0,80 =0,50 <0,01 <0,01( A
CX C, =0,056 =0,10 =050 =0,10 § =0,30 >0,30 >0,90 =050 C; | TX
D, | >050 =030 =050 =050 § >030 =030 =>=0,50 =090 D,
E,; =10-* <10-®* =>0,50 =>0,30 | =10® =0,80 <0,01 =>0,10| E,

A | <0,001 <0,001 =0,10 <10-* <10 | >0,70 =002 -=0,02| A
CY | C | <10% <10 =001 =030 <002 | <0,056 =030 =0,10] C, | TCY
D, | <0,001 <105 <0,05 <002 <001 ¥ =005 =0,10 =030 D,
E, | <10% =107 =0,20 >0,90 =030 | <10% <10 <10%| E,

A | <002 =001 <10-% -=0,02 =050 <10-° | =0,10 =0,05| A
XY | C | <001 =001 =020 0,10 >0,50 =0,01 | >0,05 >0,20| C, | TXY
D, | >050 =090 =0,10 0,10 =030 <10-5 ! -0,10 =0,20| D,
E, | <105 =107 =0,30 =0,70 >0,50 =0,70 | <0,01 =0,20| E,

A | >020 =020 <001 =030 =20,70 =10-°% =0,20 § =0,70| A
CXY| C; | >0,10 =030 =0,90 <0,01 =030 <10 =005 >030| C, | TCX
D, | <0,06 =0,06 <001 <001 <002 =10 =005 |=>050| D,
E, | <0,01 <0,001 =050 <0,02 =>0,10 <0,02 <0,02 | =0,30| E,

O(K) Y. C X CcX CY XY

u variant s PVY a CMV. U variant s TMV prevladala silnd systémova
mozaika, nekroza stfednich a spodnich listli a zakrslost. Na vrcholovych
listech byly &asto patrné nekrézy zejména u rostlin nakaZenych téz
TMV+PVX. S vyjimkou rostlin nakaZenych téZ TMV nebylo vSak moZné
u této velmi vnimavé odridy rajcete spolehlivé rozliSit pFiznaky. Toto
pozorovani je obecné ve shodé s vysledky Novaka et al. (1972). U in-
fekce rajcat TMV jsou jako priznaky vétSinou uvddény mozaika nebo
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III. Statistické zhodnoceni vysledkt z 2. sklizné 6.—9. IX.: C2 = pocet plodi na
1 rostliné, D2 = hmotnost plodi na 1 rostliné v g, E2 '= hmotnost rostlin zbavenych
plodi a kofenu (g). Hodnoty P v levé casti tab. III plati pro kontrolu a infekce
PVY, CMV a PVX; v pravé Casti pro TMV a smeésné infekce téchto vira s TMV —
Statistical results concerning the second harvest September 6 to 9. C2 = number
of fruits per plant, Dz = fresh weight of fruits per plant (g), E2 = fresh weight
of plants without fruits and roots (g). The left part of Tab. III concerns the con-
trol and infections with PVY, CMV, and PVX, the right part the same viruses with
the attendance of TMV. Numbers indicate the probability P

TY TC TX TCY TXY TCX TCXY

C, =0,80 | =0,10 =0,80 <0,001 <0,02 <0,02 <0,001 <0,05 C,

Y D, | >090 | <001 =050 <0,0001 <001 <005 <001 =005| D, |T
E, | <001 | >0,20 <002 =10 =030 <0,001 <105 <001 | E,
C, | =09 =080 | 0,10 <10* =010 <001 <I10* <0,05| C,

c D, | >030 =050 } =005 <0,001 >0,10 =0,02 <0,001 >0,10| D, | TY
E, | >050 <0,01 § =0,001 <10® >0,90 <0,001 ==10-° ==0,001| E,
C, | <10* <0,001 <0,01 | <0,001 =002 <002 <0001 <0,05| C,

X D, | <0,001 <001 ==0,05 § <0,01 <002 =20,05 <0,01 ==0,10| D, | TC
E, | <0,001 <10® <0,01 | =108 <0,01 <0,001 <10-¢ <0,001! E,
C, | <001 <001 <005 =030 | =005 =030 =010 =090 C,

CX | D, | =0,0001 <001 =005 =090 } =005 =030 =030 >020| D, | TX
E, | <0,001 =108 <001 =080 | <0,0001 >0,10 =030 -==0,10| E,
C, | =10 <0,001 <0,01 =090 =030 [ =0,10 <005 =020 C,

CY | D, | <105 <0,0001 <001 =030 =040 | >0,10 <005 =0,50| D, | TCY
E, | =002 <10 =010 =030 =030 | =0,01 <0,001 <0,01 | E,
C, | =10° =107 <105 <002 <001 =002 | =1,0 =0,30| G,

XY | D, | <10® =10° =10-% <0,001 <0,001 <0001 § =1,0 =0,30| D, | TXY
E, | <107 <10® <10 =005 =010 <0,05|>0,70 =030 | E,
G, | <10 <10 <10* =0,10 ==0,02 =020 =0,10 [>0,10| G,

CXY| D, | <106 <10 <001 =0,20 =020 =-0,70 <0,02 §>0,10 | D, | TCX

' E, <10-* <10 <0,01 =0,70 ~ =0,90 =0,30 =0,10 | ==0,50 | E,

O(K) Y C X CcX CY XY

Zilkova nekroza (single streak). Zilkovd nekroza se miZe vyskytovat
téZ u CMV, jehoZ priznaky jsou vSak Cast&ji charakterizovany jako nito-
vitost (fern leaf). Priznaky TMV+PVX jsou bé&zné€ oznaCovany jako
nekroticka carkovitost (double streak). PVY vyvoldava na rajceti obvykle
jen nevyrazné priznaky, nebo rajée byva jeho bezpriznakym hostitelem.

U variant s TMV byla charakteristicka zakrslost, usychdni, velmi méa-
lo plodii a vysoka utmrtnost rostlin. SniZeni obsahu vody ve vSech orga-
nech rajcete v rannych fazich infekce TMV prokéazali uZ Ainsworth
a Selman (1936). ZnaCné potlaCeni ristu rostlin zde ma zFejmou
souvislost i s kratkou inkubacni dobou pouZitého kmenu TMV.

V pokusech jsme nezaznamenali rozdily v zacatku doby kveteni ani
nasazovani plodid, coZ se obecné& shoduje s vysledky Caldwella
(1934); naproti tomu Philip et al. (1967) pozorovali u jedné ze studo-
vanych odrid rajcete, Ze TMV +PVX ovlivnil i dobu kveteni.
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Vysku rostlin vyrazné ovlivnil predevSim samotny TMV. Smésné
infekce TMV s CMV nebo s PVY vysku ddle vyznamné& nesniZily. U dal-
Sich kombinaci s TMV se jako dileZity faktor projevil téZ PVX a slabé&ji
i CMV. PVX byl hlavnim faktorem také u infekci bez TMV. 34. den po
infekci a pozdé&ji doSlo u vS8ech kombinaci s TMV k odumirdni rostlin.

SMESNE INFEKCE BEZ TMV

Prvni sklizeii se u kombinaci PVX+PVY a CMV+4-PVX+ PVY zpozdila
o CtyFi aZ sedm dni a pFisludné tdaje se proto nehodily k objektivnimu
srovnéani. Infekce PVX a CMV +PVY zFetelné sniZily pocet ploda v 1. i 2.
sklizni. AvSak CMV se ve smésnych infekcich kombinovanych s PVX
Casto projevil jako zmirfiujici faktor v obou skliznich.

CMV + PVY sniZily hmotnost plodl na rostling pf¥i 1. i 2. sklizni. Ve
2. sklizni byl vyrazny Skodlivy tCinek u vSech kombinaci s PVX a zejmeé-
na vynikl u PVX+PVY, kde uZ se vyskytly rostliny bez plodi. V kombi-
nacich s PVX byl op&t patrny zmiriiujici efekt CMV.

Vyznamné rozdily v hmotnosti nadzemni ¢asti rostliny bez plodi
od kontrolnich rostlin se pFi 1. sklizni neprojevily u PVY, u ostatnich
infekci byla hmotnost niZ3i a vzajemné rozdily mezi nimi nebyly vyznam-
né. Pri 2. sklizni se rozdily od kontroly, PVY a CMV projevily hlavné
u vSech kombinaci s PVX, mezi nimiZ nebyly vyznamné rozdily.

SMESNE INFEKCE S TMV

Pri prvni sklizni doSlo u infekce TMV a jeho smésnych infekci ke
katastrofalnimu sniZeni po¢tu plodd, hmotnosti plodd na rostliné a hmot-
nosti nadzemni ¢&sti rostliny bez plodd. Podil uhynulych rostlin se
vyrazné 2zvysil a velmi mnoho rostlin neposkytlo Zadné plody, ze-
jména u kombinaci s PVX (podobné tomu bylo pfi 2. sklizni). PFi 1. skliz-
ni plsobily vSechny kombinace s TMV (s vyjimkou TMV + PVY)
zhoubné&ji na polet plodd neZ samotny TMV, avSak rozdil G&inku
TMV + PVY a TMV +4 CMV nebyl vyznamny. Obdobné& pfi 2. sklizmi
nebyly vyznamné rozdily v ucincich mezi TMV, TMV + PVY a TMV +
4+ CMV; u téchto smésnych infekci byly vSak vysledky piiznivéjsi neZ
u dalSich kombinaci s PVX. Mezi kombinacemi s PVX nebyly zjistény
vyznamné rozdily. Smésna infekce TMV + PVX byla zhoubné&j$i nez
TMV + CMV + PVY. V prvni sklizni je u né&kterych smésnych infekci
znovu naznacen zmiriiujici i¢inek CMV.

Na celkovou hmotnost plodii na rostliné pfisobily p¥i 1. sklizni
vSechny smeésné infekce (kromé TMV <+ PVY) zhoubné&ji nez samot-
ny TMV; nebyly vS8ak vyznamné rozdily mezi TMV + PVY a TMV +CMV
nebo TMV 4+ CMV -+ PVY. Pfitom se tfinek TMV 4 CMV vyznamné
neliSil od dalSich kombinaci. Také zde naznacCovala pfitomnost CMV
ve smésnych infekcich zmirnéni Skodlivého G¢inku. Mezi ostatnimi kom-
binacemi nebyly zfetelné rozdily. Také pri 2. sklizni byla nejvyssi
hmotnost plodi u samotné infekce TMV, ponékud nizsi u TMV - PVY
(nikoli uw TMV + CMV]) a u ostatnich kombinaci, zejména s PVX
(napf. u TMV 4+ CMV + PVY byl pFiznivéjsi vysledek neZ u TMV + PVX
nebo TMV + CMV + PVX].
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Pri 1. sklizni ptisobily vSechny smésné infekce (kromé TMV + PVY)
zhoubn€&ji na hmotnost rostlin bez plodt neZ samotny TMV. U TMV + PVY
byl zaznamenan pfiznivéjsi vysledek neZ u jinych kombinaci (kromé
TMV + CMV); mezi TMV + CMV a TMV + CMV + PVY nebyl vy-
znamny rozdil. Hmotnost rostlin nakaZenych TMV + CMV byla v&tsi
neZ u dalSich kombinaci, u rostiin nakaZenych TMV 4 CMV -+ PVY
byla vétS§i neZ u vS8ech kombinaci s PVX. AvSak infekce TMV + PVX
nepiisobila tak 3kodlivé jako TMV + CMV 4 PVX. Skodlivost PVY byla
tedy slaba, u CMV ponékud vyrazng&jSi a znacné silnd u smeésnych
infekci s PVX. Do 2. sklizné& uhynulo mnoho rostlin v disledku smés-
nych infekci.

ProtoZe Slo o polni pokus, je.tfeba uvéazZit i jeho moZné zkresleni
prirodnimi né&kazami; statistické hodnoceni vSak nenaznacuje, Ze by
jejich intenzita podstatné€ ovlivnila vysledky. Nevyznamné ovlivnéni sle-
dovanych ukazateld (Casto hlavné u infekci CMV a PVY) by mohlo byt
mj. vysvétleno zotavenim rostlin (recovery) v chronické fazi infekce.
Velmi slaby tuc¢inek samotného PVY na rajce lze srovnat s vysledky
Marchouxe etal (1965), ktefi u papriky nakaZené PVY nezazname-
nali ovlivnéni riistu ani vynosu.

Zluty kmen TMV mél na raje katastrofalni vliv, ddle zesilovany
ve smésnych infekcich. Po€et plodli byl ve srovnani s kontrolou sniZen
v 1. a 2. sklizni na 5,3 a 5,4 %, hmotnost plodd na 4,5 a 3 % a hmotnost
nadzemi ¢4asti rostliny na 8,9 a 9,2 %. Znamy desikacni efekt, zplisobeny
infekci TMV, se tedy projevil na celé rostliné rajCete a nejvice na
kvétnich orgdnech ztratou mnoha kvétnich pupenti, podobné&, jako to
pozoroval Rast (1967); také Bovey et al. (1957) zdiraznili, Ze
pocCet plodl rajcat nakaZenych TMV byl ovlivnén silné&ji neZ jejich hmot-
nost. 2

“Ve shodé€ s drivéjSimi poznatky se jako vyznamny Skodlivy faktor
projevil také PVX. Ke zvySeni jeho biosyntézy vlivem TMV, coZ je
jev davno znamy, totiZz dochdzi zvySenim syntézy PVX v buiice, nikoli
zvySenim poctu infikovanych bunék; podobné plsobi na synté-
zu PVX také PVY (Goodman a Ross, 1974). Tim je vysvétlitelny
i silny dc¢inek PVX 4 PVY ve 2. sklizni. Naproti tomu se u smésné
infekce TMV + PVY S8kodlivy uc¢inek ziejmé& nezvySoval; opak zazna-
menali pouze Conover a Fulton (1953) u smésné infekce TMV
s mimoradné silnym kmenem PVY izolovanym z rajCete.

Ve Ctyfech piipadech vysledky naznacily, Ze v nékterych smésnych
infekcich zmiriiuje CMV po$kozeni rostlin, a to zejména v pfitomnosti
PVX. Jde o otazku, kterd by si zaslouZila presné&jSiho provéfeni.

Nebezpecnost TMV, PVX a TMV + PVX pro rajce souvisi i s praik-
tickou ochranou, k niZ se téZ zacaly pouzivat oslabené kmeny TMV,
jejichZ systémova infekce chrani rajée pfed ndkazou agresivnimi kmeny
TMV. Uschdraweit (1955) popsal ochranny ucinek TMV proti
nekrotickym p¥Fiznakim, otekdvanym po ndsledné ndkaze rajcat TMV +
+ PVX. (PVX tento Géinek neprojevil.) Naproti tomu Paludan (1973)
sice dokazuje, Ze oslabené kmeny TMV chréni rostlinu rajcete proti
silnym kmentim TMV, nikoli vSak, jsou-li TMV a PVX inokulovany
soucasné.

OCHRANA ROSTLIN — 1979 29



Literatura

AINSWORTH, G. C. — SELMAN, I. W.: Some effects of tobacco mosaic virus on the
growth of seedling tomato plants. Ann. appl. Biol. 23, 1936, s. 89-98.

ALEXANDER, L. J.: Effect of tobacco mosaic virus on yield of glasshouse and field
grown tomatoes. Phytopathology, 40, 1950, s. 1 (Abstr.).

ALEXANDER, L. J.: Effect of the tobacco mosaic disease on the yield of unstaked
tcmatoes. Phytopathology, 42, 1952, s. 463.

BLATTNY, C.: Alke-kmen viru obyé¢ejné tabakové mosaiky (TMV 1). Sbor. préc
o tabaku. Bratislava, Vydav. SAV, 1955, s. 231-264.

BOVEY, R. — CANEVASCINI, V. — MOTTIER, P. Ph.: Influence du virus de la
mosaique du tabac sur le rendement de tomates infectées a différentes dates. Rev.
romande Agric. Vitic. Arboric., 13, 1957, s. 36-39.

BRCAK, J.: Uréovani vira bramboru pomoci elektronového mikroskopu a pienosem
na diferenéni hostitele, Sbor, CSAZV - Rostl. Vyroba, 8, 1962, & 1, s. 89-108.
CALDWELL, J.: The physiology of virus diseases in plants. VI. Some effects of
mosaic on the metabolism of the tomato. Ann. appl. Biol.,, 21, 1934, s. 206-224.
CONOVER, R. A. — FULTON, R. W.: Occurrence of potato Y-virus on tomatoes
in Florida. Plant Dis. Reptr., 37, 1953, s. 460-462.

GOODMAN, R. M. — ROSS, A. F.: Enhancement of potato virus X synthesis in
doubly infected tobacco occurs in doubly infected cells. Virology, 58, 1974, s. 16-24.
GRANCINI, P. — CESARONI, F.: Alcune osservazioni sul “fern leaf“ del pomo-
doro in Italia. Notiz. Malattie Piante, 8, 1950, s. 53-57.

HEUBERGER, J. W. — MOYER, A. J.: Influence of mosaic infection on tomato
yields. Phytopathology, 21, 1931, s. 7T45-749.

KOOT, 1. J. van — CAMFFERMAN, J.: Een ziekte bij tomaat, veroorzaakt door een
combinatie van tomaten- en komkommermozaiek (Nicotiana-virus 1 + Cucumis-vi-
rus 1). Tijdschr. Plantenziekten, 58, 1952, s. 14-20.

LIMASSET, P.: Observations sur les maladies a virus de la tomate dans le midi
et le sud-ouest de la France. C. r. Acad. Agric. F., 41, 1955, s. 599-603.

LINNASALMI, A. — MURTOMAA, A.: Virus diseases of tomato in Finland. I. Oc-
currence and causal agents of the diseases. Ann. Agric, Fenn. (Ser. Phytopath.),
5, 1966, ¢. 16, s. 345-354.

MARCHOUX, G. — MARROU, J. — MIGLIORI, A.: Réaction du poivron (Capsi-
cum annuum L.) A quelques virus répandus dans les cultures maraichéres francaises
méridionales. Annls Epiphyt., 16, 1965 (No hors série I), s. 109-117.

NOVAK, J. B. — LANZOVA, J. — BRANDEJSOVA, J.: Smésné infekce rajcat
dvojicemi virti. In: Sbor. véd. Praci IV. celostat. Konf. Ochr. Rostl,, Bratislava 1972,
I. dil, s. 193-197.

PALUDAN, N.: Tobacco mosaic virus (TMV): infection, cross protection, time
of infection and yield in tomato as influenced by tomato strains of TMV. Tidsskr.
PlAvl, 77, 1973, s. 495-515.

PHILIP, M. J. — HONMA, S. — MURAKISHI, H. H.: The effect of mixed infec-
tion with tobacco mosaic virus and potato virus X on flowering and yield of
field-grown tomatoes. Mich. Quart. Bull., 50, 1967, s. 25-30.

RAST, A. Th. B.: Yield of glasshouse tomatoes as affected by strains of tobacco
mosaic virus. Neth. J. Pl. Path., 73, 1967, s. 147-156.

SEVERIN, H. H. P.: Multiple viruses of tomato inducing fruit malformation and
leaf symptoms. Hilgardia, 20, 1950, s. 109-136.

USCHDRAWEIT, H. A.: Viruskrankheiten der Tomaten. Phytopath. Z., 18, 1952,
S. 231-245.

USCHDRAWEIT, H. A.: Schutzwirkung eines Virus gegen ein Virusgemisch. Angew.
Bot., 29, 1955, s. 33-37.

WEBER, P. V. V.: The effect of tobacco mosaic virus on tomato yield. Phytopatho-
logy, 50, 1960, s. 235-237.

WEIL, B.: Ertragsverlust durch Virusbegall bei Tomaten. Z. Pfl-Krankh. PflSchutz,
74, 1967, s. 593-602.

Doslo dne 3. 4. 1973

BPYAK, fI. (Mucruryr skcmepumenranpHoit Gorammku UCAH, Ilpara): Bpemosocsocrs paHHEX

COBMECTHBIX BHPYCHBIX 3apaxeHmit Tomara. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl, 15, 1979 (1):
: 23-31.

B OIIbITE, IIPOBOOHMOM B TIOJEBEIX YCJOBHAX, HMCCIENOBaJlaCh BPENOHOCHOCTb COBMECTHBIX BH-
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pycueix 3sabosesaHuit Tomara ‘Prihonické’ corsacHo pocTy pacTeHMsi, KOJIHYECTBY M BeCy
IJIONOB HAa pACTeHMH, BeCy HaN3eMHOW YacTH pacTeHMs 6e3 IIONOB M OTMHDAHMIO PACTEHMIi.
Bo BpeMeHM IjBeTeHMA M O6pPa30BaHMA IJIONOB pa3nuMuus He orMmeuasnuck. OrpoMHsiii yuep6
6Ll HaHecen sapakeHHEM JKENTHIM IUTAMMOM BHpyca Tabaunoit Mosauku (BTM), BriaaBmum
y6BIIb BONBI B PACTEHMM, OCOOEHHO B IIBeTOUHEIX moukax. CepresHmit Bpem HaHocHi X-BHDYC
xaprodens (X-BK), mMeHee 3HauuTesbHHIM GBIJIO 3apa)KeHHe BHPYCOM OrypeuHoi Mosamku (BOM)
¥ HEe3HAYMTEeJbHBIMH SIBJAJIMCL 3apaxeHus Y-supycom kxaprodens (Y-BK). Ilpum sapaxenusx,
BBI3BAHHLIX 6OJee ueM ONHMM BHPYCOM, ymepd, KaK INpaBJO, IOBBINIAJCH, OCOGEHHO mpH
yuactun BTM unu X-BK. CepbesbiM npencrasasiuch ¥ cosMectHoie neiicrsus X-BK u Y-BK,
U B HekoTopelx cayuasax Toxxe BOM Bmecre ¢ Y-BK. B cMeinaHHEIX 3apa)kKeHHSX C IPHCYTCTBHEM
X-BK neiicrsoas BOM kak yMeHpmaiomuit ¢gaxrop.

ToMaT; BUpyc TabauHoil Mosauku; X-BUpyc Kaprodens; Y-BHpyc Kaprodess; BHDYC OTypeYHOIR
MO3aMKHU

BRCAK, J. (Institute of Experimental Botany, Czechoslovak Academy of Sciences,
Prpha): Harmfulness of Early Mixed Virus Infections in Tomato Plants. Sbor.
UVTIZ - Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 23-31.

Damages caused by mixed virus infections in tomato plants cv. ‘Prithonické’ were
investigated in a field experiment. The growth of plants, number and weight of
fruits per plant, weight of plants without fruits and roots, and dying out of
plants were observed. No differences were stated in the time of putting forth flo-
wers or fruits. Heavy damage was caused by infection of tomato plants with
a yellow strain of tobacco mosaic virus (TMV) whose desiccative effect was pro-
nounced especially upon flower buds. Serious losses were caused by potato virus
X (PVX); cucumber mosaic virus (CMV) was less important, and potato virus
Y (PVY) was unimportant. The losses usually increased with mixed infections,
especially with the attendance of TMV or PVX. Infections with PVX + PVY and
sometimes even with CMV + PVY were also serious. In many cases CMV appa-
rently moderated the damage of mixed infections containing simultaneously PVX.

iomato; TMV; PVX; PVY; CMV

BRCAK, J. (Institut fiir experimentelle Botanik der Tschechoslowakischen Akademie
der Wissenschaften, Praha): Schddlichkeit der friihzeitigen Virusmischinfektionen
bei Tomatenpflanzen. Shbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 23-31.

Schidlichkeit der Virusmischinfektionen wurde in einem Freilandversuch nach dem
Wuchs der Pflanzen, nach der Anzahl und Masse der Friichte an einzelnen Pflan-
zen, nach der Masse der oberirdischen Pflanzenteile (ohne Friichte) und nach dem
Absterben der Tomatenpflanzen (Sorte Pruhonické) beurteilt. Es wurden keine
Unterschiede sowohl in der Bliitezeit als auch in der Zeit des Friichtenansetzens
festgestellt. Infektion mit einem Gelbstamm des Tabakmosaikvirus (TMV), dessen
austrocknende Wirkung sich am stidrksten an den Bliitenknospen &uflerte, verur-
sachte katastrophale Schiden. Auch das Kartoffel-X-Virus (PVX) wirkte bedeu-
tende Schiden, dagegen das Gurkenmosaikvirus (CMV) verursachte mildere Schéden
und das Kartoffel-Y-Virus (PVY) war bedeutungslos. Die gemischte Infektionen
fliihrten meistens zur Steigerung der Schiden, besonders solche, an denen sich TMV
oder PVX beteiligten. Auch die Infektionen mit PVX + PVY und zuweilen auch
CMV + PVY waren bedeutend. CMV #HuBerte sich manchmal in den gemischten
Infektionen, die auch PVX enthielten, als ein ErméiBigunsfaktor.

Tomaten; Tabakmosaikvirus; Kartoffel-X-Virus; Kartoffel-Y-Virus; Gurkenmosaikvi-
rus
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OBHAJENE KANDIDATSKE DISERTACE

PAPANEK, D.: Studium vplyvu fungicidov a insekticidov na niektoré fyziologické
procesy vini¢a hroznorodého (Vitis vinifera L.). [Kandiddtska dizertacia.] Ivanka pri
Dunaji, Ustav experimentalnej fytopatolégie a entomoldgie SAV, 1978, 161 s. (Obha-
joba dna 15. novembra 1978)

Autor dizertacie sa zaoberal Studiom vplyvu pesticidov na rychlost rastu, in-
tenzitu asimildcie, priebeh transpiracie, velkosf a otvorenost prieduchového aparatu,
kli¢enie pelu a zdravotny stav ociek vo vzfahu k tvorbe sukvetia vini¢a hroznorodé-
ho. Zistil, Ze jednotlivé pesticidy rézne ovplyvilovali fyziologické procesy vini¢a od-
rod ‘Miiller Thurgau’, ‘Burgundské Sedé’ a ‘Veltlinske zelené’, ¢o malo vplyv aj na
raSenie o¢iek a tvorbu sukveti. Podla toho rozdelil sku$ané pripravky do troch sku-
pin. Do prvej skupiny zaradil pripravky a ich kombinacie, ktoré priaznivo, stimu-
laéne posobili na vini¢, a to: Dithane M-45, Kuprikol 50, Moloss, Dithane Cupromix,
Sulikol K, Benlate, Bavistin, Imidan 50 ZP, Soldep, Dithane M-45 + Sulikol K,
Moloss + Thiovit, Moloss + Sulikol K.

Za indiferentné vo vzfahu k asimilaé¢nym procesom vini¢a povaZuje: Sulikol K,
Thiovit, Basfungin, Topsin M, Karathane FN 57, Dithane M-45 + Thiovit, Kuprikol
50 + Thiovit, Kuprikol 50 + Soldep, Kuprikol 50 4+ Sulikol K.

Do tretej skupiny patria pesticidy a ich kombinécie, ktoré inhibuju fyziologické
procesy vinica, ale najmé fotosyntézu, a to: Orthophaltan 50, Perozin 75 B, Poly-
ram Combi, Malation E 50, Metation E 50, Fosfotion E 50, Anthio, Dithane M-45 +
+ Karathane FN 57, Kuprikol 50 + Metation E 50, Dithane M-45 + Metation E 50,
Dithane M-45 + Malation E 50.

V obdobi intenzivnej diferenciacie ociek, ktoré rozhoduju o buducej urode, autor
neodporuca pouZivat vo vinohradnickej praxi pripravky tretej skupiny, lebo posobia
negativne na fyziologické procesy vini¢a hroznorodého.

UHRIN, P.: Studium biolégie miénatky tabaku (Erysiphe cichoracearum DC. ex
Meérat). [Kandidatska dizertacia.] Ivanka pri Dunaji, Ustav experimentalnej fyto-
patologie a entomolégie SAV, 1978, 170 s. (Obhajena dna 15. novembra 1978)

Dizertacia obsahuje vysledky laboratérnych, sklenikovych a polnych pokusov,
ktoré autor uskutoc¢nil pri $tadiu - huby Erysiphe cichoracearum DC. ex Meérat —
povodcu mucnatkového ochorenia tabaku v oblasti zapadného Slovenska. Klicenie
konidii a tvorba primarnych apresérii prebieha v Sirokom teplotnom rozpiti, a to
od 3 do 34°C. Za optimalnu teplotu povazuje 20 °C. Konidie kli¢ia a primarne apre-
séria sa tvoria v prostredi s relativnou vlhkosfou vzduchu 0 az 100 %, pricom opti-
malna relativna vlhkost vzduchu éini 709, Dalej autor zistil, Ze kli¢enie konidii
a tvorba apresorii prebieha intenzivnejsie v tme ako na svetle; fialovo modra cast
z oblasti fyziologicky uc¢inného spektra posobi stimula¢ne na cely vyvoj primarneho
infekéného cyklu patogéna. Doba trvania priebehu infekéného cyklu zavisi od via-
cerych faktorov, a to od teploty, relativnej vlhkosti vzduchu, svetla a od odolnosti
¢i méachylnosti odrod tabaku. V klimatickych podmienkach zapadného Slovenska sa
vo volnej prirode tvoria peritécida az zaciatkom septembra. Askospoéry klic¢ia pri tep-
lote vzduchu od 10 do 30 °C a pri relativnej vzdusnej vihkosti od 50 do 100 %,

Zo skuSanych insekticidov najvysSiu biologickd ué¢innosf mal vyvojovy pripra-
vok Vyskumného tstavu agrochemickej technolégie v Bratislave pod znackou 866/72.
Pre ochranu tabaku v praxi sa odportuéaju pripravky: Karathane FN 57 v 0,19, kon-
centracii, Karathane LC v 0,059, koncentracii, Topsin M v koncentracii 0,08",
a Fundazol v koncentracii 0,06 v davke 900 1 ha—1.



VLIV HERBICIDU 2,4-D A CYANAZINU NA REPRODUKCI VIRU
ZLUTE MOZAIKY FAZOLU V KORENECH HRACHU

0. Makovcova, L. Sindela¥, Z. Polak

MAKOVCOVA, O. — SINDELAR, L. — POLAK, Z. (Ustav experimentalni
botaniky CSAV, Praha): Vliv herbicidu 2,4-D a cyanazinu na reprodukci viru
Zluté mozaiky fazolu v korfenech hrachu. Sbor. UVTIZ — Ochr. Rostl., 15, 1979
(1) :33-38. .

Pisum sativum L. cv. Raman a kmen viru zluté mozaiky fazolu (BYMV), vy-
volavajici mozaiku hrachu, byly pouzity pro studium uc¢inka aplikace selektiv-
niho herbicidu cyanazinu (2-etyl-amino-4-chlor-6-/2-kyano-2-propyl/-amino-
-1,3,5-triazin) a neselektivniho herbicidu 2,4-D (2,4-dichlorfenoxyoctova kyse-
lina) na zménu obsahu BYMYV, aktivitu dehydrogenazy glukoézo-6-fosfatu a ob-
sah rozpustnych purinovych a pyrimidinovych nukleotidi v korenech rostlin
hrachu. 2,4-D ve srovnani s neo$etrenou virézni rostlinou zvysila obsah BYMV
v pletivech az na dvojnasobek a silné zvysila aktivitu dehydrogenazy glukod-
zo-6-fosfatu. Cyanazin naopak obsah viru i aktivitu dehydrogenazy glukozo-6-
-fosfatu u viréznich rostlin ve srovnani s viréznimi rostlinami neoSetfenymi
silné snizil. Obsah rozpustnych purinovych a pyrimidinovych nukleotidii byl
v obdobi maximalni reprodukce BYMV sniZen; v dalSich dnech u rostlin oSe-
tfenych obéma herbicidy vzristal nad hodnotu osetifené kontroly a umoznoval
tak zvysenou syntézu viru, ktera dale pravdépodobné vedla k silnému posko-
zeni hostitelské rostliny, pripadné az k letdlnimu efektu.

virus zluté mozaiky fazolu; hrach; cyanazin; 2,4-D; obsah viru; aktivita de-
hydrogenazy gluko6zo-6-fosfatu

O problematice interakci virového ochuravéni a herbicidnich latek
bylo pojedndno v pfedchozim sdéleni (Makovcovad et al, 1976),
které se tykalo respiracnich zmén a zmén v koncentraci viru pruhovi-
tosti jeCmene po aplikaci 2,4-D. Ulrychovad a Blattny (1961)
nalezli synergismus tuc¢inku herbicidu triazinového typu a virového one-
mocnéni, vedoucimu k usmrceni viréznich rostlin. D4le se timto problé-
mem zabyval Schuster (1970, 1972, 1973), ktery vhodnou kom-
binaci herbicidni latky a jeji koncentrace dosédhl selektivniho uhynuti
viroznich rostlin. Key a Hanson (1961) u rostlin hrachu oSetfenych
2,4-D nalezli vice rozpustnych purinovych a pyrimidinovych nukleotidi
nez v rostlinach kontrolnich. Sindelaf? (1972) zjistili u tabdku
inokulovaného virem d¢arkovitosti bramboru v dob& maximdlni repro-
dukce viru siln€ sniZeny obsah nukleotidli, které byly prednostné in-
korporovédny do virové RNA.

V této praci se zabyvame studiem metabolickych zmén u kofenti
rostlin hrachu inokulovanych virem Zluté mozaiky fazolu z hlediska
zjisSténi ucinku selektivniho (cyanazin) a neselektivniho (2,4-D) her-
bicidu na reprodukci viru, aktivitu dehydrogenazy glukézo-6-fosfatu a ob-
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sah volnych purinovych a pyrimidinovych nukleotidd. Ke sledovani
téchto pochodili bylo pouZito kofenl proto, Ze aplikaci herbicidu do Ziv-
ného roztoku byly tyto orgény prvni, jejichZ metabolismus mohl byt
ovlivnén.

MATERIAL A METODY

Jako modelové rostliny jsme pouzili hrach Pisum saticum L. cv. Raman, ktery
jsme péstovali v zZivném roztoku podle Richtera za konstantnich podminek pri
osvétleni 7000 1x (vybojky Tesla RVLX 400 W), pfi pramérné teploté 25°C a dva-
nactihodinové denni svételné periodé. Jako infek¢ni agens jsme pouzili kmenu viru
mozaiky fazolu (bean yellow mosaic — BYMV) vyvolavajici* mozaiku hrachu (pea
mosaic strain), ktery jsme obdrzeli od RNDr. M. Musila, CSc., z Virologického
ustavu SAV v Bratislavé. Kliéni rostliny jsme po 14 dnech za pouziti karborundo-
vého prasku 600 mesh mechanicky inokulovali a zaroven jsme zivny roztok vymé-
nili za roztok s herbicidem o koncentraci 10-4 M, ktery byl aplikovdn ve formé che-
micky cisté latky. Tento den jsme oznacili jako nulty. Pouzita koncentrace herbi-
cidni latky se v predbéznych pokusech ukézala jako hraniéni, ktera je$té nevyvo-
lala poskozeni rostlin. KaZzdy den jsme odebrali 7—10 rostlin, oddélili kofeny
a z nich jsme za pouziti mofrského pisku pripravili pfi teploté 0—4°C v tifeti misce
homogenat s 0,1M tris pufrem o pH 8 v poméru 1 : 3. V tomto homogenatu jsme
spektrofotometricky stanovovali na zdkladé redukce NADP aktivitu dehydrogenazy
glukézo-6-fosfatu podle Makovcové et al. (1971). Reprodukéni kiivky BYMV
jsme stanovovali podle metody popsané Makov,covou et al (1978), ktera spo-
¢iva v extrakei, ¢asteéné purifikaci a spektrofotometrickém stanoveni obsahu viru
v kotfenech hrachu. Prubéh reprodukéni kiivky byl v jednotlivych éasovych inter-
valech ovéren je$té spektrofotometrickym vySetfenim purifikata viru pripravenych
podle Huttinga (1973).

Obsah rozpustnych nukleotidii jsme stanovovali podle Key a Hansona
(1961). Pletiva jsme extrahovali pfi 0°C 0,2N roztokem HCIO4 a obsah purinu
a pyrimidint jsme stanovovali spektrofotometricky.

Pri statistickém hodnoceni jsme pouZili bé&€Zného vypoétu aritmetického pra-
méru(f) a stfedni chyby priméru (sg), dale metody analyzy variance (F, d) Spear-
manova koeficientu korelace (R).

VYSLEDKY A DISKUSE

Reprodukéni kiivky BYMV u kofentt hrachu jsou uvedeny na obr. 1.
Z pribéhu kf¥ivek je zFejmé, Ze hlavmé€ v prvnich dnech po inokulaci
neselektivni herbicid 2,4-D znaéné zvySuje obsah viru v pletivech kofFent.
Cyanazin naopak v celém sledovaném obdobi obsah BYMV sniZuje s vy-
jimkou posledniho sledovaného 8. dne, kdy je obsah viru jiZ vy33i neZ
u neoSetfené virozni rostliny. To by mohlo byt pFi¢inou uhynuti infiko-
vanych rostlin i v pFipadé aplikace selektivniho herbicidu jak ukézal
napf. Schuster (1972) a Makovcova et al. (1976).

Vztahy mezi obsahem viru v kofenech rostlin oSetfenych 2,4-D
a cyanazinem jeSté nazornéji ukazuje obr. 2, kde jsou vysledky prepoci-
tdny na neoSetfenou virozni rostlinu (100 %). Obsah BYMV u rostlin
oSetfenych 2,4-D vystoupi aZ na 195 %, zatimco u rostlin ovlivnénych
cyanazinem je jeho obsah aZ do 7. dne po inokulaci niZsi. S timto
jevem také souvisi vznik a prtbéh viditelnych pfiznakli onemocnéni
u nadzemnich Cdasti rostlin: nejdfive a nejvice jsou poSkozeny virozni
rostliny oSetfené 2,4-D, pak nésleduji virézni rostliny neoSetfené a po-
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1. Kriivky reprodukce BYMV v Kkofe- 2. Obsah BYMV v Kkofenech hrachu

nech hrachu neoSetfeného (O), oSe- po ofefeni 2,4-D (O) a cyanazinem (@)

tfeného 2,4-D (@) a cyanazinem (®) (Vysledky, nalezené u neoletfené vi-

— Curves of BYMV reproduction in rézni rostliny, jsou vzaty za 1009 —

pea roots untreated (O) and treated BYMV content in pea roots after

with 2,4-D (@) and cyanazine (Q®) treatment with 2,4-D (O) and cyanazi-
ne (@) (Results found with untreated
virus infected plants are taken for
100 %)

sledni jsou virdzni rostliny o$etfené cyanazinem, které maji nejméné
viru v kofenech.

Sindeldf (1975) udava, 7e existuje p¥imy vztah mezi zv§Senou
aktivitou oxidativniho pentozového cyklu a biosyntézou viru. Proto
jsme sledovali aktivitu dehydrogendzy glukozu-6-fesfadtu a vysledky
uvadime (po statistickém zhodnoceni metodou analyzy variance) v tab. I.
Srovndme-li u rostlin oSetfenych herbicidem aktivity tohoto enzymu
s neoSetfenou kontrolou, zjistime, Ze oba typy téchto latek ji hned
druhy den po aplikaci zvy$i; 2,4-D vice neZ na dvojndsobek kontroly
a cyanazin jen nevyrazn& (pouze o 18 %). Srovname-li s kontrolou rost-
linu virézni, nalezneme velmi dobry soubéh kfivky aktivit dehydro-
gendzy glukoézo-6-fosfdtu a k¥ivky reprodukéni. P¥i aplikaci obou typil
herbicidnich latek dochAzi u inokulovanych rostlin k zidsadnimu rozdilu
mezi ucinkem pFipravku selektivniho a neselektivniho: 2,4-D zvyS$uje
aZ o 50 % hodnoty aktivit dehydrogenazy gluk6zo-6-fosfat (p¥i zacho-
vani soub&hu kfivky aktivit a kfivky reprodukéni), zatimco cyanazin
v celém sledovaném obdobi sniZuje kiivku aktivit tohoto emzymu pod
hodnotu kontroly v souhlase se sniZzenym obsahem BYMV (obr. 2).

Na obr. 3 aZ 5 jsou vedle kfivek aktivit dehydrogendzy gluk6zo-6-
-fosfatu i krivky obsahu volnych nukleotidd. Obr. 3 znézoriiuje tyto
vysledky nalezené v kofenech rostlin viréznich, vztaZené na zdravou
a neoSetfenou kontrolu. Srovnadme-li k¥ivku aktivit dehydrogenézy
gluko6zo-6-fosfatu s reprodukéni kiivkou BYMV (obr. 1) u neosetfenych
viroznich rostlin, vidime v obdobi od 1. do 6. dne naprosty souhlas
pribéhu (R* = 0,83); kFivky obsahu rozpustnych purinovych a pyri-
midinovych nukleotidi maji zcela opaény charakter. Z obrazki je ziej-
meé, Ze v obdobi maximdlni reprodukce BYMV (tj. 2.—5. den po ino-
kulaci) dojde pravdépodobné pro jejich pfednosti inkorporaci do virové
RNA k vyraznému sniZeni jejich obsahu.

Zcela obdobny priibéh t&chto zavislosti zndzoriiuje obr. 4, kde jsou
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I. Aktivity dehydrogenazy glukézo-6-fosfatu v kotenech hrachu inokulovaného BYMV
kontroly (kontrola = 1009%) a.uvedeny jako & = s§ — Activity of glucose-6-phos-
and cyanazine. [Results are given in percentage referred to untreated control (= 100 %)

Kontrola
Den .
— 2,4-D cyanazin
1 100,00 +- 0,68 96,57 -+ 5,45 91,08 + 1,81
2 100,00 4 0,75 211,04 + 3,72 118,13 4 0,49
3 100,00 + 2,49 137,70 + 1,95 103,82 4- 0,83
4 100,00 + 1,22 119,75 + 2,04 61,38 + 2,04
5 100,00 + 1,11 96,65 -+ 1,83 48,75 4- 1,51
6 100,00 +- 1,64 27,02 + 0,56 38,37 4+ 0,56
8 100,00 + 1,68 4,52 + 0,00 17,06 + 0,50
* 3 2 O

b\rll[n
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3. Aktivity dehydrogenazy glukoézo-6-fosfatu (®) a obsah purinovych (O) a pyrimi-
dinovych (@) nukleotidii v kofenech hrachu inokulovaného BYMV (Vysledky jsou
prepocitiny na zdravou a neoSetfenou kontrolu = 1009, — Activity of glucose-6-
-phosphate dehydrogenase (®) and content of purine (O) and pyrimidine (@) nu-
cleotides in roots of BYMV inoculated pea. (Results are referred to healthy untrea-
ted control = 100 %)

4, Aktivity dehydrogenazy glukoézo-6-fosfatu (® a obsah purinovych (O) a pyri-
midinovych (@) nukleotidii v kotfenech hrachu inokulovaného BYMV a o$etieného
2,4-D (Vysledky jsou prepoéitiny na zdravou kontrolu oSetifenou 2,4-D = 1009, —
Activity of glucose-6-phosphate dehydrogenase (®) and content of purine (O) and
pyrimidine (@) nucleotides in roots of BYMV inoculated pea treated with 2,4-D
(Results are referred to healthy control treated with 2,4-D = 100 %)

5. Aktivity dehydrogenazy glukézo-6-fosfatu (@) .a obsah purinovych (O) a pyri-
midinovych (@) nukleotidd v kofenech hrachu inokulovaného BYMV a o$etieného
cyanazinem. (Vysledky jsou prepoéitany na zdravou kontrolu oSetfenou cyanazinem
= 100 %) — Activity of glucose-6-phosphate dehydrogenase (®) and content of pu-
rine (O) and pyrimidine (@) nucleotides in roots of BYMV inoculated pea treated
with co}/ranazine. (Results are referred to healthy control treated with cyanazine
= 100 %)

vysledné hodnoty pFepocitdny na zdravou kontrolu oSetfenou 2,4-D.
V obdobi 2.—5. dne po inokulaci rovnéZz souhlasi reprodukéni kf¥ivka
BYMV (obr. 1) s kfivkou aktivit dehydrogendzy glukézo-6-fosfatu
(R* = 0,88) a kfivky obsahu rozpustnych nukleotidi maji zcela opaény
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a oSetfeného 2,4-D a cyanazinem. [Vysledky jsou vyjadieny v procentech neoSetiené
phate dehydrogenase in roots of pea inoculated with BYMV and treated-with 2,4-D.
and quoted as & = sx] ’

Infikované BYMV
F d
— 2,4-D cyanazin

43,83 - 6,53 91,78 4+ 2,98 36,31 4 2,98 57,41 . 14,81

64,02 + 1,50 126,34 + 0,75 71,68 4 0,75 938,88 6,79 .
112,17 + 3,32 163,01 - 1,95 63,72 + 2,19 229,38 8,82
111,82 + 7,87 123,57 - 6,05 65,46 + 1,46 43,56 14,77
101,35 -+ 3,59 49,16 4+ 1,46 52,53 4 1,51 211,61 7,88

89,31 -+ 1,60 27,58 + 0,33 49,34 4- 0,19 1006,41 3,93

57,53 + 1,46 2,17 + 0,17 22,24 -4 0,34 1630,00 3,70

pribéh. 2,4-D vSak zvySenim intenzity pentézového cyklu zvySuje jejich
obsah od 5. dne po inokulaci na 120—140 % Kkontroly.

Rozdilné zmény vSak miZeme pozorovat u kofFenlt pokusnych rost-
lin hrachu po oSetfeni selektivnim herbicidem cyanazinem. Od 1. do
5. dne po inokulaci souhlasi reproduké¢ni kfivka viru (obr. 1) s kfivkou
aktivit dehydrogenazy glukoézo-6-fosfatu (R* = 0,94) (obr. 5), ale pak
hodnoty aktivity tohoto enzymu meklesaji pod hodnoty kontroly oSetfené
cyanazinem, ale od 4. do 8. dne se pohybuji v rozmezi 110—130 %
kontroly. To vede ke zvy3eni biosyntézy purinovych a pyrimidinovych
nukleotidi. Tyto svym zvySenym obsahem umoZiiuji dalsi zvySovani
obsahu BYMV, coZ posléze zfejmé vede k uhynuti virdéznich rostlin oSet-
fenych selektivnim herbicidem.
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MAKOBIIOBA, O. — LIMHAEJIAPX, JI. — IIOJAK, 3. (MuCTHTYT SKCHEpMMEHTaJILHOM
6orauuku UCAH, Ilpara): Bamanme rep6mnuma 2,4-] m nuaHasWHa Ha pPeNPONYKIHIO BHpyca
XeNTO Mo3aMKH Qaconm B KopHax ropoxa. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl, 15, 1979 (1):
: 33-38.

Pisum sativum L. xyaetneapa Paman u mramm Bupyca Xearoit mosauku Paconmm (BYMV),
BLIBEIBAIOIIHE MO3aMKy IOpOXa, NPUMEHANMCh IJA HIYUEHH: NEHCTBHH CENeKTHBHOro repbu-
uuna nuaHasuHa (2-srunaMuso-4-xnop-6-/2-kuauo-2-mponun/-aMuuo-1,3,5-Tpuasus) u HeceNeKTHB-
Horo rep6ununa 2,4-I1(2,4-n1uxMOpYeHOKCHYKCYCHAA KHMCJIOTAa) Ha H3MeHeHHe coxepxanus BYMYV,
aKTHBHOCTH MerHMIpOreHashl IJIIOK030-6-PocdaTa M comep:kaHHMe DPACTBOPHUMLIX IIyPHHOBBIX M IIH-
DPUMHUIMHOBEIX HYKJIEOTHIOB B KODHAX pacTeHHMH ropoxa. 2,4-JI mo cpasHenuio ¢ HeoBpaBorTaHHBIM
BUDYCHEIM pacTeHMeM IIOBhICHIa conepkaHMe BYMV B TKaHAX 1mOYTH B IBa pasa M CUJILHO
NOBEICHJIA AKTHBHOCTh J€THAPOTeHa3bl TJIOK030-0-dochara. IlmamasmH, Hao6OpOT, CHJIBHO IIO-
HH3HJI COJlep)KaHMe BMpyca M AKTHBHOCTB NETMIPOTEHashl TJIOK030-6-docdaTa y BHpPyCHEIX pacTe-
HUI IO CpaBHEHMIO C BHPYCHBIMH HeobpaboraHHbiMu pacTeHusaMu. Comep)kaHue PpacTBOPHUMBIX
TIyPUHOBLIX M TMHPUMMIHHOBEIX HYKJEOTHIOB B NEPHON MaKcHManeHOM penponykuun BYMV 6ruro
NOHMIKEHO; IIO3:Ke y pacreHuii, ofpaboraHHeix 060MMH repOHIMIaMHM OHO POCJIO CBEPX SHAYECHHUSA
06pa6oraHHOro KOHTPOJsS M TaKMM 06pasoM IO3BOJNANO IIOBBINEHHLIH CHHTE3 BHpyca, KOTOPEIH,
BEPOATHO, Jajiee BeJ K CHJBHOMY IIOBDEXIEHHIO PACTEHHA-XO3fMHA, HJIM JKe K JIeTanbHOMY
apdexry.

BHPYC JKeJTOH MosamKu ¢acosy; ropox; uuaHasuH; 2,4-]I; comepskaHme BHpyCa; AKTHBHOCTB
IeruaporeHassl TJIIOK030-6-dochaTa

MAKOVCOVA, 0. — SINDELAR, L. — POLAK, Z. (Institute of Experimental Bo-
tany, Czechoslovak Academy of Sciences, Praha): Effect of 2,4-D and Cyanazine
Herbicides on Reproduction of Bean Yellow Mosaic Virus in Pea Roots. Sbhor.
UVTIZ - Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 33-38.

Studies on changes in virus titre, activity of glucose-6-phosphate dehydrogenase
and content of soluble purine and pyrimidine nucleotides in pea roots were car-
ried out in pea, Pisum sativum L. cv. Raman, infected with pea mosaic strain of
bean yellow mosaic virus (BYMV) after treatment with selective cyanazine and
nonselective 2,4-D herbicides. 2,4-D treatment significantly increased both BYMV-
~titre (twofold) and activity of glucose-6-phosphate dehydrogenase as compared
with untreated virus infected control. On the contrary cyanazine showed in both
cases decreasing effect. In the course of maximum BYMYV reproduction the con-
centration of soluble purine and pyrimidine nucleotides was decreased; later it
was increasing above the level of untreated control possibly enabling higher virus
synthesis which was probably responsible for severe damage to the host plants or
lethal effect.

bean yellow mosaic virus; pea; cyanazine; 2,4-D; virus titre; activity of glucose-6-
-phosphate dehydrogenase
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DETERMINACE TRVALYCH ZOOSPORANGII RODU SYNCHYTRIUM
DE BARY ET WOR. V PUDNIM VZORKU

K. Krusek, J. Potoéek, Z. Urban

KRUSEK, K. — POTOCEK, J. — URBAN, Z. (Ustav ochrany rostlin, Praha -
- Ruzyné; Ustiedni kontrolni a zkuSebni ustav zemédélsky, Praha; Piirodové-
‘decka fakulta UK, Praha): Determinace trvalych zoosporangii rodu Synchy-
trium De Bary et Wor. v pudnim wvzorku. Sbor. UVTIZ — Ochr. Rostl, 15,
1979 (1) : 39-52.

Byl zpracovan piehled druht hub rodu Synchytrium De Bary et Wor., Proto-
myces Unger a Sclerospora Schrét., jejichZ navzajem podobné trvald zoospo-
rangia, chlamydospory ¢i oospory se mohou vyskytovat v plidnich vzorcich
z raznych oblasti CSSR, které byly podrobeny rozboru na vyskyt trvalych zoo-
sporangii ptvodce rakoviny brambor Synchytrium endobioticum (Schilb.) Perc.
V préci je uveden popis téchto druht, informace o jejich rozsifeni a hostitel-
skych rostlindch a vypracovan klié¢ k jejich determinaci.

druhy hub; popis druh; hostitelské rostliny

Rakovina bramboru, plisobend houbou Synchytrium endobioticum
(Schilb.) Perc. je v Ceskoslovensku i v jinych zemich objektem vné&jsi
a vnitfni karantény. Historii postupného rozS$ifovdni této choroby od
prvniho nélezu ma tzemi Slovenska v roce 1888 uvadi nap¥. Bojiian-
sky (1960) a Potocek (1974). V soucasné dob& se vyskytuje v 57
statech svéta.

V Ceskoslovensku se rakovina bramboru §ifila zejména b&hem obou
svétovych vélek. V 50. a 60. letech se jeji Sifeni v disledku uplatnéni
karanténnich opatfeni prakticky zastavilo, poklesla intenzita zamofeni
vétSiny evidovanych zamofenych pozemki a nékterd stard ohniska
zanikla. Tento pfiznivy trend naru$ilo zjisténi vyskytu novych, tzv.
agresivnich ras ptivodce choroby, napadajicich vétSinu do té doby odol-
nych odriid brambor, a nebezpetnost choroby opé&t vzrostla. O agresivnich
rasach rakoviny bramboru pojednévaji publikace Potocka (1973,
1974, 1978).

Zamoreni pudy puvodcem rakoviny bramboru se da zjistit podle typickych na-
dortt na nachylnych odriidach brambor nebo zjisténim trvalych zoosporangii S. endo-
bioticum v pudnich vzorcich. Izolaci trvalych zoosporangii z pudy se zabyvali
Schander a Richter (1923), Glynneova (1926), Sélariés (1947, My-
gind (1961), Nelson a Olsen (1964), Marcus (1969) aj. Metody vyvinuté
v SSSR jsou popsany v priruéce MSCH SSSR (1972). V Ceskoslovensku se ve zku-
s;gbmcke praxi organtt UKZUZ pouziva metoda, kterou vypracoval Potocéek (1975,

77)

Pri rozborech pudnich vzorkt lze najit v mikroskopickych preparatech i spory

jinych hub, vice ¢ méné podobné trvalym zoosporangiim puvodce rakoviny bram-
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boru. Pro zna¢nou habitudlni podobnost je moZné zameénit zejména jiné druhy
rodu Synchytrium, pripadné Protomyces Unger, Sclerospora Schrot. aj. se S. endo-
bioticum.

Podle Karlinga (1964) je znamo ve svété vice nez 200 a v Evropé 56 dru-
htt Synchytrium. Jde vesmés o obligdtni parazity vys$3ich rostlin. Napadaji jejich
nadzemni i podzemni organy, na nichZ vyvolavaji tvorbu halek rtzného typu
a zbarveni. Nékteré druhy parazituji v rasach. Literarni udaje o vyskytu jednotli-
vych druhti na uzemi CSSR jsou nedostateéné.

METODIKA

Z velkého mnozstvi druhu rodu Synchytrium, pripadné jinych hub, kieré lze
pri rozborech pudnich vzorku a determinaci zjisténych spor zameénit se S. endobio-
ticum, jsme vybrali ty, které jiz byly zjistény nebo by se mohly vyskytovat v pladnich
vzorcich v CSSR. Vybér druht jsme provedli na zakladé jejich popisu a tidaji o ze-
mépisném rozsifeni a hostitelskych rostlindch v publikacich Cejpa (1957), D o-
roz kina (1955), Karlinga (1964, 1967), Lindaua (1922), v pfirucce MSCH
SSSR (1972) a v kli¢i hub Ukrajiny (Anonym, 1967). Dale jsme zpracovali udaje
o vyskytu a stanovistim rozsireni hostitelskych rostlin druht rodu Synchytrium
v CSR v publikacich Deyla (1956) a Dostala (1954) a vysledky prizkumu
plevelt v obilovindch a bramborach v bramborarskych oblastech CSR, provedeného
UKZUZ v letech 1971—1973. Vyuzili jsme téz vysledki rozboru pudmch vzorka
z ruznych mist CSR, provedenych v Ustavu ochrany rostlin v Praze - Ruzyni me-
todou Sélariése (1947) a Sarikova (1951). Druhovou determinaci zjisté-
nych spor provadél RNDr. J. Zakopal

Vyhledavani trvalych zoosporangii v pudni suspenzi pod mikroskopem se pro-
vadi pii zvétseni 90—120krat, k presné determinaci je pak treba pouzit vétsiho
zvetseni (400—700X) pri standardnim spodnim osvétleni bez barevnych filtra.

VYBRANE DRUHY RODU SYNCHYTRIUM DE BARY ET WOR., PROTOMYCES
UNGER A SCLEROSPORA SCHROTER.

Pro trvald zoosporangia rodu Synchytrium je typické ztlustla sténa,
tvofena dvéma vrstvami: vné&jsi vrstva je silnd, pevna a tvrda, vétSinou
v rlznych odstinech hnédé barvy; vnitfni vrstva je tenkd, elasticka,
hyalinni. VnitFfni obsah zoosporangii je zrnity, rGzné& zbarveny nebo
hyalinni. Vnégjsi vrstva byva zesilena hnédymi aZ hnédocervenymi zbytky
odumfelé protoplazmy hostitelské builiky.

V tab. I uvadime popis trvalych spor jednotlivych druh@. Dale
uvaddime informace o hostitelskych rostlindch, p¥iznacich jejich napadeni
a zemeépisném rozSifeni vybranych druhtt z hlediska moZného vyskytu
v orné pidé bramborafFskych oblasti CSSR:

1. Synchytrium endobioticum (Schilb.) Perc.

Hostitelé: Solanum tuberosum L., S. nigrum L., S. mar-
ginatum L., S. nodiflorum L., S. luteum Mill., S. luteum spp. villosum
(Lam.) Dost., S. luteum spp. alatum (Moench) Dost., S. dulcamara L.,
S. lycopersicum L., S. atropurpureum Schrank., S. nigrum var. macro-
carpum Dun. a var. chlorocarpum Spenn., S. miniatum Bernh., S. racemi-
gerum (Lange) Zodda, S. stoloniferum Schlecht. et Bouché, S. vallis-
-mexici Juz., S. antipowitzii Bukas., Hyoscyamus niger L., Physalis
franchettii Mast., Nicandra physaloides (L.,) Gaert., Schizanthus pinnatus
Ruiz et Pav., Lycopersicum esculentum Mill.,, Datura inermis ]Jacq.,
D. metel L., Lycium halimifolium Mill., L. europaeum L.

v

Rozsmem Evropa, Severni a Jizni Amerika, Severni a JiZni Afrika,
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I. Popis trvalych spor vybranych druhtt rodu Synchytrium, Protomyces a Sclerospora — Description of the resting spores of
the selected species of Synchytrium, Protomyces and Sclerospora

Druh

Tvar

Velikost v um

Vnéjsi vrstva stény

Vnitini obsah

1. Synchytrium
endobioticum

vétsinou kulovity, nékdy
lehce protazeny, hranaty
nebo ovalny

30—80
35—45x50—80

hladka (1,8 —2,5 um silnd) nebo
zbrazdéna ¢i ryhovand a nepravidelné
silnd se svétle aZ tmavohnédymi zbytky
protoplazmy nebo bez nich, okrové
Zlutd, zlatohnéd4a aZ hnéd4

2. 8. taraxaci

kulovity az vejcity

30—80

jemné az hrubé zrnity,
svétle az tmavé Sedy,

u vykli¢enych (prazdnych)

svétle zluty

hladka, silnd, svétle skoficové hnéd4 az
tmavohnéda

zlatooranZovy

3. S. aureum

kulovity aZ elipsovity

90—200
70—90 % 95—200

hladka, silnd, svétle az tmavé hnéda ¢i
Zervenohnédd, obalena silnou hnédou
vrstvou zbytku protoplazmy

zlatozluty, Cervenooran-
Zovy az Cervenavy

4. 8. stellariae

5. S. laetum

hladk4, silnd, oranZové Cervena, hnéd4d

hrubé zrnity, citronové

kulovity aZ vejéity 52—160 ¢i Cervenohnéda, nékdy s tenkou vrstvou | zluty, zlutohnédy az
tmavohnédych zbytka protoplazmy Cervenavé hnédy
mirné vrascita ¢i lehce bradaviénata,

kulovity nebo vejcity aZ 50—-80 2,8 —3,6 um silnd, svétle aZ ofechové

podlouhly

50—110x 150 —200

hnéd4, obvykle s hyalinnim ¢i svétle-
hnédym zbytkem protoplazmy

oranZoveé zluty

hladka nebo lehce bradaviénaté a pFiéné
ryhovand, zlatohnéd4 nebo kastanové

vejity

hnéd4, 4—5 pm silna, bez nebo
s Fidkymi zbytky protoplazmy

6. S. anemones kulovity aZ elipsovity 60—170 hnédé, se silnou vrstvou hnédych zbytki hyalinni
protoplazmy
pruhovani, s drobnymi ,,bradavi¢kami‘

7. S. niessli vétSinou kulovity, ztidka | 55 ;0 na povrchu, jantarové ¢ skoficové figHlienp
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1. pokr. tab. I.

Druh Tvar Velikost v xm Vnéjsi vrstva stény Vnitini obsah
8. S. succisae Kulovity a elipsovity 50—80 hladks, tmavohnéds, 4—6 um siln jemné zeity, svide hnsdy
aZ Cerveny
4285 hladk4, jantarové az tmavé hnéda,
9. S. fulgens kulovity aZ vejcity 3,6 —4,2 um silnd, nékdy se silnymi hyalinni

33—-50x60—90

&ervenohnédymi zbytky protoplazmy

10. S. pilificum

kulovity aZ vejlity

75—240
80—130 x 126 —240

hladk4, svétle hnédd, 3,8 —4,6 um
siln4, obvykle s ¢ervenohnédym
zbytkem protoplazmy

svétlezluty aZ zlatozluty

11. S. globosum

kulovity aZ elipsovity-

60—190

hladk4, siln4, svétle hnéda nebo hnéda
s malinovym odstinem, s hnédymi aZ
Cervenohnédymi zbytky protoplazmy

hyalinni nebo Sedobily

12. S. anomalum

prevazné podlouhly,
vejlity, fazolovity, ztidka
kulovity

40—120x74—-210

hladk4, Zlutohnéd4, 3 —3,8 um siln4,
nékdy obalend fidkym Zlutohnédym
zbytkem protoplazmy

hyalinni nebo Sedy

13. 8. myosotidis

kulovity az elipsovity

70—130
56 —150 < 80—160

hladk4, 4— 6 pm siln4, svétlehnéda,
kaStanové hnéd4 aZ ¢ervenohnéda,

s tmavé hnédymi & ¢ervenohnédymi
zbytky protoplazmy

oranZovy (zlatolerveny)

14. S. trichophilum

kulovity aZ vejlity

45—-60

hladk3, tmavé Zluta & tmavé zlatd,
4 pm silna

hnédy

15. S. mercurialis

kulovity az elipsovity

70—110 % 100—170
vyjimeéné 62 —272

hladka nebo teCkovand a piicné &i
spiralovité ryhovand, silna,
zlatohnéda

hyalinni

16. S. sanguineum

vejity

42 —48 56 —66

hladki, ¢ervenohnéd4d, 3 —3,5 um silnd,
obvykle s malym mnoZstvim velmi
tmavého aZ ¢erného zbytku
protoplazmy

Sedy?
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2. pokr. tab. I.

Velikost v um

Druh Tvar Vnéjsi vrstva stény Vnitini obsah
jemné te¢kovana, ostnit4 ¢i bradavéita,
kulovity az elipsovity 50—170 Zlutohnéd4 nebo hnéd4, 3 —4,8 um 2
YT Bumeratine & podélny 25-100%30—150 | silnd, nékdy se svétle hnédymi zoytky | DY2Hnaf
protoplazmy
o - 65—180 hladk4, svétle hnéds, 3,5—5,5 um silnd 5o
18. §. viride kulovity aZ vejCity 78 —120 x 130 —148| nékdy ;e zbytkem protoplaz;ny > | hyalinni
66 —120 hladk4, 3,5—4,2 um siln, jantarové
19. S. potentillae kulovity aZ vejity 55— 66 % 69 — 90 hnéd4 aZ cervenohnédd, nékdy hrubé zrnity
s Servenohnédymi zbytky protoplazmy
’ AT 7 80—98 hladk4, 3 —4 um silnd, nékdy obalena ;
20. 8. plantaginetin kulovicy a2 podioulily 31—66 x48—95 hustou’ vrstvou zbytkl‘; protoplazmy 2laty
21. S. erieum kulovity aZ vejéity L IR e svétle Zluty
‘ hladk4, vzdy beze zbytkl protoplazmy % o
22. Protomyces macrosporus‘ kulovity aZ elipsovity 35—80 hostite’lské buriky, bezbarva nebo llfn"élgi zrnity, svétle
’ Zlutava, velmi silna
nepravidelné kulovity az » velmi silné (kolem 6 xm), tmavohnéda
23. Sclerospora macrospora elipsovity 3572 vZdy bez zbytka protopl a’zmy > | tmavé hnédoSedy
G nepravidelné kulovity aZ ;3 velmi silnd, tmavé hnéda, vzdy bez svétlehnédy s velmi
24. Sclerospora graminicola elipsovity 33—50 zbytkl protoplazmy ’ jemnou strukturou




1. Trvala zoosporangia rodu Synchytrium — Resting zoosporangia of the genus Syn-

val

chytrium
1 — S. aureum, 2 — S. myosotidis, 3 — S. endobioticum, 4 — S. anemones, 5 — S. stel-

lariae, 6 — S. endobioticum



Japonsko, Indie, N. Zéland. Pavodce rakoviny brambor je znacné rozsi-
ren ve stfedni Evropé vcetné Ceskoslovenska.

2. S. taraxaci De Bary et Wor.

Hostitelé: Taraxacum officinale Web. (béZny polni plevel v CSSR),
T. palustre (Lyons) Symons., Crepis biennis L., C. taraxacifolia Thuill.,
Hieracium spp. L., Hypochoeris glabra L. aj. '
: Na listech, Fapicich a kvétnich stvolech rostlin smetanky se vytvareji
oranZové aZ krvavé Cervené nadorky, 80—410 um vysoké a 144—364 um
Siroké. Jde o jednobunécné halky.

Rozsifeni: Evropa (v&etn& CSSR), Amerika, Austrélie, Asie.

3. S. aureum Schrot.

Hostitelé: asi 130 druhlt z riznych celedi a rod{, z nichZ mnohé
jsou v CSSR b&Znymi polnimi plevely, pFip. kulturnimi rostlinami, napf.
Aegopodium podagrarium L., Galeopsis tetrahit L., Chenopodium album L.,
Chrysanthemum leucantheum L., Mentha aquatica 1., Plantago lanceola-
ta L., P. major L., Polygonum lapathifolium L., Senecio vulgaris L., Tri-
folium pratense L., T. repens L., T. dubium Sibth., Tussilago farfara L.,
Urtica urens L., Vicia cracca L., Viola tricolor L., V. canina L. aj.

Na listech, Fapicich, stoncich, kvétech i plodech hostitelskych rostlin
vytvari houba zlatoZluté vicebunécéné héalky, jednotlivé i sloZené, ruzného
tvaru.

Rozsifeni: Evropa (v&etnd CSSR) a v3echny ostatni kontinenty.

4. S. stellariae Fuck.

Hostitelé: Stellaria spp. [Stellaria media (L.]) Vill. je b&Zny polni ple-
vel v CSSR] a Cerastium triviale Link. Napadeni tohoto druhu se projevuje
na listech a lodyhach ve formé& oranZovych az Cervenohnédych bradavek
220—260 um vysokych a 280—400 um Sirokych.

Rozsifeni: Evropa (v&etnd CSSR).

5. S. laetum Schrot.

Hostitelé: Gagea lutea L. Ker-Gawl., G. arvensis (Pers.) Dum., G. pra-
tensis (Pers.) Dum., G. minima (L.) Ker-Gawl., G. spathacea (Hayne)
Salisb. Nékteré druhy rodu Gagea se v CSSR vyskytuji i na orné pide.
Na hostitelskych rostlindch vyvoldvd houba tvorbu jednobuné&&nych
héalek.

Rozsifeni: Evropa (vEetngd CSSR).

6. S. anemones De Bary et Wor.

Hostitelé: Anemone nemorosa L. a A. ranunculoides L., rostouci
v CSSR nékdy na vihkych loukdch. Napadeni se projevuje ve formé& ma-
lych, temné fialovych nadorkl, zejména na listech a lodyhéach; velikost
nadorkt je 250—500 wm.

Rozsifeni: Evropa (véetnd CSSR), Afrika, Severni Amerika.

7. S. niessli Bub.

Hostitelé: Ornithogalum umbellatum L., rostouci v CSSR na travni-
cich, thorech a mezich. Halky na rostlindch jsou 200—360 um velké.

Rozsifeni: Evropa (véetnd CSSR).
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8. S. succisae De Bary et Wor.

Hostitel: Succisa pratensis Moench, rostouci v CSSR n&kdy na vlh-
kych loukdch. Na rostlindch jsou oranZové aZ Cervené halky 220—380 um
vysoké a 390—420 um $iroké, vyjimecné aZz 1 mm v priméru.

v

Roz§ifeni: Evropa (véetn& CSSR).

9. S. fulgens Schrot.

Hostitelé: Oenothera biennis L., O. muricata L. a jiné druhy tohoto
rodu, které nejsou v CSR b&Znymi polnimi plevely. Na listech, Fapicich,
stoncich, kvétech i plodech jsou oranZové aZ fervenohné&dé halky, 85—110
um vysoké a 102—145 um Siroké, lehce vycnivajici nebo ponofené v ple-
tivu hostitele.

Rozsifeni: Evropa (véetnd CSSR).

10. S. pilificum Thomas

Hostitelé: Potentilla erecta (L.) Hampe (syn. P. tormentilla Neck.
a P. silvestris Neck.), rostouci v CSSR na loukach. Na listech a stoncich
se tvoFl ochlupené héalky velikosti 180—340 um.

Rozsifeni: Evropa (v&etnd CSSR), Amerika.

11. S. globosum Schrot.

Hostitelé: Achillea millefolium L., Cirsium oleraceum (L.) Scop.,
Galium mollugo L., Potentilla reptans L., Senecio vulgaris L., Sonchus
asper (L). Hill,, Veronica spp. L., Viola spp. L. aj. BéZnymi polnimi pleve-
ly v CSSR jsou zejména Achillea milleflorium a Viola canina. Napadeni
se projevuje na listech a lodyh&ch v podob& polokulovitych bezbarvych
bradavek, v pozdnim 1été Casto hnédé& zbarvenych.

12. S. anomalum Schrot.

Hostitelé: Ficaria verna Huds. em. Hay. a Rumex spp. L., Rumex ace-
tosa L. je b&Zny polni plevel v CSSR. Na spodni strang listfi se tvoFi halky
tvaru perly a velikosti 200—300 um.

Rozsifeni: Evropa (vietné stfedni ¢asti), Amerika; v CSSR zatim ne-
zjisténo.

13. S. myosotidis Kiihn

Hostitelé: Lithospermum arvense L., Myosotis stricta Lam., M. silva-
tica (Ehrh.) Hofm., M. scorpioides (L.) Hilb.,, M. micrantha Pall. aj. L.
arvense a M. stricta jsou bézné polni plevele v CSSR. Na listech a jinych
Castech rostlin se tvorl jednobunécné halky ve formé& Zlutych aZ Cerveno-
hné&dych bradavek velikosti 190 X 100—130 um.

Yy

Rozsifeni: Evropa; v CSSR zatim nezjist&no.
14. S. trichophilum Correns et Tobler

Hostitel: Symphytum officinale L., rostouci v CSSR na vlhkych lon-
kach i na polich. Parazit na ném vyvolava tvorbu jednobunécnych hélek.
RozSifeni: Evropa (zjiSténo v Némecku); v CSSR zatim nezjiSténo.

15. S. mercurialis (Lib.) Fuck.

Hostitel: Mercurialis perennis L. rostouci v CSSR n&kdy i na zelina¥-
skych plGdéach. Na listech, Fapicich a stoncich se tvofi hédlky ve formé
250—500 um velkych strupt.

Rozsifeni: Evropa (vietn& stfedni Géasti); v CSSR zatim nezjidténo.
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scorpioid.es

16. S. sanguineum Schrot.

Hostitel: Cirsium palustre (L.) Scop., rostouci v CSSR na vlhKkych
loukdch. Na pfizemnich listech se tvofi hdlky v podob& malych svétlych
bradavek.

Rozsifeni: Evropa (zjisténo v N&mecku a v SSSR); v CSSR zatim ne-
zjiSténo.

17. S. punctatum Schrot.

Hostitel: Gagea pratensis (Pers.) Dum. rostouci v CSSR né&kdy i na
poli. Na napadenych rostlindch se tvofi zlatové zbarvené, jednobuné&céné,
80—396 um velké halky.

Rozsffeni: Evropa (zjisténo v Rakousku a N&mecku); v CSSR zatim
nezjisténo.

18. S. viride Schneider

Hostitelé: Lathyrus niger (L.) Bernh. a Lathyrus vernus {L.) Bernh.,
coZ nejsou v CSSR b&zné polni plevele. Na napadenych rostlindch se tvori
hélky ve formé strupl ¢i bradavek, zbarvenych tmavé zelené s nddechem
do hnéda; velikost 200—350 um.

Roz3ifeni: Evropa, v CSSR zatim nezji§téno.

19. S. potentillae Schrot.

Hostitelé: Potentilla spp. L., z nichZ P. argentea L. roste v CSSR na
thorech, mezich aj. Na napadenych rostlindch se tvori hruskovité, cerve-
né, 100—220 um velké jednobun&cné halky.

Rozsifeni: Evropa (zjist€no v Némecku, Polsku a Svédsku); v CSSR
zatim nezjiSténo.

20. S. plantagineum Sacc. et Spegaz.

Hostitel: Plantago lanceolata L., b&%ny polni plevel v CSSR. Na
listech se tvofi zlatoCervené, pozdé&ji cernajici héalky, velikosti 108—
—144 X 130—228 um.

Roz3ifeni: Evropa (zjisténo v Italii), Amerika; v CSSR zatim ne-
zjisténo.

21. S. erieum Karling

Hostitel: Plantago lanceolata L., b&Zny polni plevel v CSSR. Halky
na listech a Fapicich jsou 80—160 um vysoké a 70—150 um Siroké.
Rozsifeni: Evropa (zjisténo v Irsku); v CSSR zatim nezjidténo.

22. Protomyces macrosporus Unger

Hostitelé: druhy rodd Aegopodium L., Helosciadium Koch., Meum
Mill., Peucedanum L., Pastinaca L., dale Carum carvi L. a dal$i druhy
z Celedi mrkvovitych. Na lodyhach a listech mrkvovitych rostlin se tvoii
bélavé, pozdéji hnédavé podlouhlé bradavky, v nichZ se vyvijeji chlamy-
dospory parazita.

Rozsifeni: Evropa (vEetn& CSSR).

23. Sclerospora macrospora Sacc.

Hostitelé: druhy roda Triticum L., Hordeum L., Avena L., Zea mays
L. a jiné kulturni i plané rostouci travy.

Roz$ifeni: Evropa, Severni Amerika.
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24, Sclerospora graminicola (Sacc.) Schrot.

Hostitelé: druhy rodu Setaria P. Beauv., napf. Setaria italica (L.)
P. Beauv.
RozSifeni: Evropa.

Mezi vybrané druhy rodu Synchytrium jsme nezatadili S. trifolii
Passer (parazit na Trifolium sp., velikost spor 30—80 um, tvar kulovity,
exospora silnd, hladkd, tmavé hnéda, vnitfni obsah citronové Zluty, vyskyt
v Evropé) a S. montanum Zopf. (parazit na Prunella vulgaris L., spory
96—176 um velké, tvaru hruSkovitého Ci eliptického, vnéjsi sténa hladka,
silnd, hyalinni, vnitfni obsah rovnéz hyalinni s Cetnymi tukovymi globu-
lemi, vyskyt v Evropé€). Karling (1964) povaZuje existenci téchto
druhti, uvadénych ve starsi literatufe, za nejistou, nebot determinoval
jejich spory v uchovaném materidlu v prvnim pfipadé€ jako Physoderma
sp. Wallr., ve druhém jako endofytni Fasu.

V pldnich vzorcich se mohou vyskytnout téZ spory hub rodu
Urophlyctis Schroét., které jsou 35—200 um velké, vétSinou s hladkou,
silnou, hnédou aZ cernohnédou sténou a ZlutooranZovym vnitinim obsa-
hem. U. alfalfae (Lag.) Magn. (kulovité Zlutohnédé spory, 30—45 um
velké, z jedné strany mirné zploStélé) parazituje na vojtéSce a tolici
dételové, U. leproides (Trab.) Magn. (kulovité aZ zplostélé spory o pri-
méru 43 um) na Tep&, U. trifolii (Pass.) Magn. na jeteli, U. pulposa
(Wallr.) Schrot. na merliku a lebedé.

Na zédkladé uvedenych informaci a dosavadnich zkuSenosti lze pfi
rozborech pudnich vzorkt na vyskyt trvalych zoosporangii S. endobioti-
cum povazovat zjisténi druh@ pod Cisly 1—4 a 23 za pravd&podobné, pod
Cisly 5—13 a 22 za méné pravdépodobné a pravdépodobnost zjiSténi dru-
hti pod ¢€isly 14—21 a 24 za nepatrnou.

DETERMINACE DRUHU RODU SYNCHYTRIUM, PROTOMYCES A SCLEROSPORA

Presnd determinace druh@ rodu Synchytrium podle trvalych zoospo-
rangii je velmi obtiZznd, protoZe nékteré druhy jsou si velmi podobné
a pouzivané diagnostické znaky nékdy nesta¢i k jejich rozliSeni. Tak
napr. ve velikosti a tvaru trvalych spor jsou tak malé rozdily mezi druhy,
Ze na zakladé téchto znakil je nelze vétSinou rozliSovat. Zbytky proto-
plazmy hostitelské buiiky na sténé& spor jsou charakteristické napt.
pro S. aureum, S. globosum, S. anemones a S. myosotidis, u Fady jinych
vSak mohou, ale nemusi byt. Hodnota tohoto diagnostického znaku je
tedy, jak uvddi Karling (1964), omezend a spornd. RovnéZ zbarveni
vnitfniho obsahu spor miZe kolisat. Nap¥. spory S. stellatiae byvaji
Zlutohnédé, po odstranéni zbytki protoplazmy citronové Zluté. Kolisavé
je i zbarveni stény spor.

Samotny popis trvalych zoosporangii rodu Synchytrium tedy ne-
staCi pro jejich pfesnou determinaci. Zakladni pomtickou p¥i rutinnich
rozborech vzorkl zeminy na pfitomnost piivodce rakoviny brambor musi
byt srovnavaci materidl trvalych zoosporangii S. endobioticum, ziskany
stejnou metodou jako zoosporangia z analyzovanych vzorkii. Ugelem
srovnani je rozliSit spory plivodce rakoviny brambor od spor jinych
druh@ hub.
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Jako doplitkovou pomicku jsme vypracovali kli¢ k urCovani trvalych
spor druhlt rodu Synchytrium, Protomyces a Sclerospora, jejichZ vyskyt
v piidnich vzorcich povaZujeme v CSSR za pravdépodobny. Kli¢ miiZe po-
slouZit k ziskédni orienta¢niho pfehledu o rozSifeni té€chto druhtt v pi-
dach bramborafskych oblasti CSSR. K ziskéni presnéjsiho prehledu by
bylo tfeba provést prizkum po napadenych hostitelskych rostlinach,
izolovat z jejich pletiv trvalé spory a nalezené druhy patogeniti determi-
novat podle publikovanych popisti. Pracovniky, ktefi délaji rozbory vzor-
kit zeminy, by bylo vhodné postupné vybavit srovnavacim materidlem
trvalych spor jednotlivych druhtt Synchytrium a jinych podobnych hub.

KLIC K URCOVANI TRVALYCH SPOR VYBRANYCH DRUHU RODU
SYNCHYTRIUM, PROTOMYCES A SCLEROSPORA

1 — Sténa spory je vidy velmi silnd (aZ 6 um), mnohovrstevna bez
zbytkld protoplazmy buiiky hostitelské rostliny . . 2

— Sténa spory je dvouvrstevnd, vnitfni vrstva je prithledna [hyalmnl],
na vneéjsi vrstvé mohou byt zbytky odumfelé protoplazmy buliky
hostitelské rostliny o B e odha e e B =R B Bm & a O

2 — Sténa je bezbarva nebo Zlutavéa, velikost chlamydospory 35—80 um,
tvar kulovity aZ elipsovit)’r, vnitfni obsah jemné zrnity, svétle
hnédy . Protomyces macrosporus Ung.

— Sténa je tmavohnéda vehkost oospory 35—72 um, tvar neprav1—
delné kulov1ty az ehpsov1t}'f, obsah tmavy, hnedosedy
Sclerospora maerospora Sacc

3 — Vnitfni obsah spory je hyalinni . .. . . . 4

— Vnitfni obsah spory je $edobily nebo §edy i & = svw 9
— Vnitfni obsah spory je jinak zbarvemy . . . . . . 6

4 — Vné&jsi vrstva stény je  hladkd nebo lehce bradavicnatd a p¥Ficné
pruhovand, zlatohnédd nebo kaStanové hnéd4, se silnou vrstvou
‘hnédych zbytkl protoplazmy; tvar spory je kulovity nebo elipsovity,
velikost 60—170 um . .  Synchytrium anemones De Bary et Wor.

— Vnéjsi vrstva stény je pruhovand, s drobnymi bradavickami na
povrchu, jantarové ¢i skoficové hnédéd, 4—5 um silnd, n8kdy s Fidky-
mi zbytky protoplazmy; tvar kulovity nebo vej¢ity, velikost 50—160
@m . . S. niessli Bub.

— Vnéjsi vrstva stény je hladké ]antarove az tmavé hnéda, 3,6—4,2
um . silnd, n8kdy se silnymi Cervenohnédymi zbytky protoplazmy,
tvar kulovity nebo vejcity, velikost (nejvétsi rozmer) 42—90 pym .

i S. fulgens Schrot.

— thrm obsah ]e hyahnm nékdy sedoblly, vnéjsi vrstva stény hlad-
kd, silnd, svétle hnédd nebo malinové hnédd, s hnédymi aZ Cerve-
.nohnédyml zbytky protoplazmy; tvar kulovity aZ elipsovity, velikost
60—190 um h & . . S. globosum Schrot.

— Vnitfni obsah je hyahnm nekdy az sedy, vneéjsi vrstva stény hlad-
ka, Zlutohnéda, 3,0—3,8 um silnd, nékdy s Fidkym Zlutohnédym
zbytkem protoplazmy; tvar podlouhly, vejcCity, fazolovity, zfidka
kulovity, velikost (nejvétsi rozmér) 74—210 um T
e o om ow ow wm Wt Y S. anomalum Schrot.
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5 — Vnitfni obsah spory je svétle aZ tmavé Sedy, jemné aZz hrub& zrnity;
vnéjsi vrstva stény hladké (1,8—2,5 um silna) nebo ryhovana a ne-
pravidelné silnd, nékdy se svétle aZ tmavé hnédymi zbytky proto-
plazmy, okrové Zlutd, zlatohnédd aZ hnéda; tvar kulovity, nékdy
lehce protaZeny, hranaty nebo ovalny, velikost 30—80 pm. .

S. endobioticum (Schilb.) Perc
— thrm obsah sedoblly nebo hyalinni; dalSi popis viz 4. .
S. globosum Schrot
— V.nitfni obsah §ed3’1 az hyalinni dalsl popis viz 4. .
s § & v @ S. anomalum Schrot

6 — Vnitfni obsah spory je zlatooranZovy; vng€jsi vrstva stény hladka4,
silnd, svétle aZz tmavé hnédd; tvar kulovity aZz vejCity, velikost
30—80 pm. . . S. taraxaci De Bary et Wor.

— Vnit¥fni obsah je zlatozluty, celvenooranzovy azZ Cervenavy; vneéjsi
vrstva stény hladk4, silnd, svétle aZz tmavé hnéda ¢i Cervenohnéda,
se silnou vrstvou hnéd;’lch zbytkll protoplazmy; tvar kulovity az
elipsovity, velikost (nejvétsi rozmeér) 90—200 um.

S. aureum Schrot

— thrm obsah ]e hrubé zrmty, c1tronové zluty, Zlutohné&dy aZ cerve-
navé hnédy; vnéjsi vrstva stény hladka, silnd, oranZové cervena,
hnéda ¢i Cervenohnédd, nékdy s tenkou vrstvou tmavohnédych
zbytkl protoplazmy; tvar kulovity aZ vejcity, velikost 52—160 um

S. stellariae Fuck.

— antrm obsah ]e oranzove zluty, vnej51 vrstva stény mirné vrascita
Ci lehce bradavi¢natéa, 2,8—3,6 um silné, svétle aZ ofechové hnéda,
obvykle s hyalinnim nebo svétle hnédym zbytkem protoplazmy;
tvar kulovity, vejc¢ity ¢i podlouhly, velikost (nejvét$si rozmér)
50—200 wpm. . .. S. laetum Schrot.

— Vnitfni obsah je svetle hnedy az cerveny, jemné zrnity; vnéjsi
vrstva stény hladkd, tmavohnéda, 4—6 um silnd; tvar kulovity aZ
elipsovity, velikost 50—80 7 1; M sueez‘sae De Bary et Wor.

— Vmitfni obsah je svétle Zluty aZ zlatoZluty; vnéjsi vrstva stény hlad-
ka, svétle hnéda, 3,8—4,6 um silnd, obvykle s Cervenohnédym zbyt-
kem protoplazmy; tvar kulovity aZ vejcity, velikost (nejvétsi roz-
mér) 75—240 ym. . . 8. pilificum Thomas

— Vnitfni obsah je oranzovy [zlatocerveny] vnéjsi vrstva stény hlad-
kd, 4—6 um silnd, svétle hnéda, kaStanové hnéda az Cervenohnéda,
s tmavé hnédymi Ci éervenohnédy’rmi zbytky protoplazmy; tvar ku-
lovity aZ elipsovity, velikost (nejvétsi rozmér) 70—160 pm. .

§ & B ool o ®- & 2 a s S. myosotidis Kuhn

Literatura

ANONYM: Vyznaényk hrybiv Ukrajiny. Kyjev 1967.

BOJNANSKY, V.: Ekolégia a prognéza rakoviny zemiakov. Bratislava, SAV 1960.
CEJP, K.: Houby I. Praha 1957.

DEYL, M.: Plevele poli a zahrad. Praha 1956.

DOROZKIN, N. A.: Bolezni kartofelja. Minsk 1955.

DOSTAL, J.: Kli¢ k uplné kvétené CSR. Praha, Nakl. CSAV 1954.

GLYNNE, M. D.: The viability of the winter sporangia of Synchytrium endobioti-
cum (Schilb.) Perc., the organism causing wart disease in potato. Ann. appl. Biol,,
13, 1926, s. 19-36.

KARLING, J. S.: Synchytrium. New York and London 1964, 470 s.

50 OCHRANA ROSTLIN — 1979



KARLING, J. S.: Some zoosporic fungi of New Zealand. II. Synchytriaceae. Sydowia,
Ann, Mycol., Sér. II., 20, 1967, s. 1-6.

KRUSEK, K.: Determinace trvalych zoosporangii rodu Synchytrium De Bary et
Wor. (1863) pri zjisfovani Synchytrium endobioticum (Schilb.) Perc. v puadnim
vzorku. [Zav. zprava.] Praha - Ruzyné, Ust. ochr. rostl., 1976, 42 s.

LINDAU, G.: Die mikroskopischen Pilze. Berlin 1922,

MARCUS, O.: Untersuchungen zur Auszdhlung von Dauersporangien des Kartoffel-
krebserregers Synchytrium endobioticum (Schilb.) Perc. in Bodenproben. NachrBl.
dt. Pfl. Schutzdienst. (Braunschweig), 21, 1969, s. 153-157. :
MYGIND, H.: Examination of soil samples for potato wart sporangia. Acta Agrlc
scand., 11 1961, s. 114-120.

NELSON G. A — OLSEN, O. A.: Methods for estimating numbers of resting spo-
rangia of Synchytrium endobioticum in soil. Phytopathology, 54, 1964, s. 185-186.
POTOCEK, J.: Zjisténi a klasifikace novych ras rakoviny brambor Synchytrium en-
dobioticum (Schilb.) Perc. v CSSR. Shor. UVTI-Ochr. Rostl., 9, 1973, &é. 4, s. 235-246.
POTOCEK, J.: Rakovina brambor a moznosti ochrany prot1 ni. Stud Inf UVTI, R
Ochr, Rostl 1974, ¢. 2, 100 s.

POTOCEK, J.: Metoda zjisfovani trvalych zoosporangii puvodce rakoviny brambor
ve vzorcich zeminy. [Popis k autor. osvédé. ¢. 169 144 na vynalez PV-7991- 73] Pra-
ha 1975.

POTOCEK, J.: Kvantitativni zji$fovani trvalych zoosporangii puvodce rakoviny"
brambor ve vzorcich zeminy. Sbor. UVTIZ-Ochr. Rostl.,, 13, 1977, & 3-4, s. 251-256.
POTOCEK, J.: Studium ras Synchytrium endobioticum (Schilb.) Perc. v CSSR.
Sbor. UVTIZ-Ochr. Rostl., 14, 1978, &. 4, s. 249-258.

SCHANDER-RICHTER: Uber den Nachweis von Dauersporen von Chrysophlyctis
endobiotica Schilb. (Kartoffelkrebs) in der XKartoffelnanhaftenden Erde. Zentrbl.
Bakt. ParasitKde, Abt. 2, 1923, s. 454-461.

SELARIES, P.: Recherche des sporanges quiscentes du Synchytrium endobioticum
(Schilb.) Perc. dans un terrain infecté, Annls Epiphyt., 13, 1947, s. 107-117.

SARIKOV, K. Je.: Metod rozpoznavanija zivych i mertvych zoosporangijev vozbu-
ditelja kartofel’nogo raka. Sad i Ogorov, 1951, s. 12,

MSCH SSSR: Rukovodstvo po dosmotru i ekspertize rastiteInych i drugich podka-
rantinnych materialov. Moskva 1972.

Doslo dne 13. 1. 1978

KPYIIEK, K. — IIOTOYEK, W. — YPBAH, 3. (Uucruryr samurhl pacreunit, Ilpara - Py-
spiHe;  IJeHTpasIbHBI ~ KOHTPOJILHO-MCIBITATENIBHBIN  CEJBCKOXO3AMCTBEHHLIN  HHCTHTYT, IIpara;
Ecrecrsopenssiit dakysnsrer YK, ITlpara): JlerepMHHanusa NOKOALIAXCS 300CNOpaHTHeB poxa SYyn-
chytrium De Bary et Wor. B mousennom obpasue. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl,, 15, 1979
(1) : 39-52.

Brin paspaboran o63op Bumos rpu6os poma Synchytrium De Bary et Wor.,, Protomyces
Unger u Sclerospora Schrot., ssauMHoe nonofue MX NOKOANIMXCA 300CMOPAHTHEB, XJaMHUIOCIOP
HJIM OOCIIOp MOKET BCTPeYaThCsi B NOYBeHHbIx ofpasuax M3 pasHmx obuacreit UCCP, momsepskeH-
HBIX aHajIu3y Ha TIOSBJEHHEe TIOKOAIIMXCA 300CTIOPAaHTHeR — BO3GYIMTENs paka Kaprodens
Synchytrium endobioticum (Schilb.) Perc. B cratbe npupoxuTcs ONHCAHHE JTHX BHIOB,
uHpopMaius o6 MX PaCNpOCTPAaHEHHH, O PACTCHMAX — XO03s€Bax, a Takke paspaforaH Mx ompe-
AeJHUTENb.

BHIbI I‘pHGOB; OrnucaHye BHIOB; pacTEHUA-X03AeBa

KRUSEK, K. — POTOCEK, J. — URBAN, Z. (Institute of Plant Protection, Praha -
- Ruzyné; Central Agricultural Control and Testing Institute, Praha; Faculty of
Science, Charles University, Praha): Determination of the Resting Zoosporangia of
the Genus Synchytrium De Bary et Wor. in a Soil Sample. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl.,
15, 1979 (1) : 39-52.

The authors worked out a survey of the species of the fungi belonging to the genera
Synchytrium De Bary et Wor.,, Protomyces Unger and Sclerospora Schrot., whose
mutually similar resting zoosporangia, chlamydospores or oospores can occur in soil
samples from different regions of the Czechoslovakia, which have been subjected
to analysis for the occurrence of the resting zoosporangia of the causative agent of
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potato wart disease Synchytrium endobioticum (Schilb.) Perc. The species are cha-
racterized, their distribution and host plants are described and a key to their de-
termination is added.

fungus species; description of species; host plants

KRUSEK, K. — POTOCEK, J. — URBAN, Z. (Institut fiir Pflanzenschutz, Praha -
Ruzyné; Zentrales Kontroll- und Priifinstitut fiir Landwirtschaft, Praha; Naturwis-
senschaftliche Fakultdt der Karlsuniversitidt, Praha): Determination von Dauerzoospo-
rangien der Gattung Synchytrium De Bary et Wor. in der Bodenproble. Sbor. UVTIZ
- Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 39-52.

Es wurde eine Ubersicht erarbeitet i{iber Pilzarten der Gattung Synchytrium De Bary
et Wor, Protomyces Unger und Sclerospora Schroét, deren untereinander #dhnliche
Dauerzoosporangien, Chlamydosporen oder Oosporen in Bodenproben von verschie-
denen' Gebieten der CSSR, die einer Analyse auf Vorkommen von Dauerzoosporan-
gien des Erregers des Kartoffelkrebses Synchytrium endobioticum (Schilb.) Perc.
unterzogen wurden, auftreten koénnen. Die Verfassung enthilt eine Beschreibung
dieser Arten, Informationen iiber ihre Verbreitung und Wirtspflanzen und einen
Schliissel fiir deren Determination.

Pilzarten; Beschreibung der Arten; Wirtspflanzen
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OCHRANNY EFEKT V RHIZOSFERE CUKROVKY INTRODUKCI
MYCELIA PYTHIUM OLIGANDRUM DRECHSLER

D. Vesely

VESELY, D. (Ustav ochrany rostlin, Praha - Ruzyng): Ochrannyj efekt v rhizo-
sfére cukrovky introdukct mycelia Pythium oligandrum  Drechsler. Sbor.
UVTIZ - Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 53-56.

Pii spole¢né kultivaci na agarovych plotndch inhibovalo Pythium oligandrum
Dreschler velmi Géinné Pythium ultimum Trow a béhem 24 hodin aZ nékolika
dni opanovalo cely substrat agarové plotny. V nadobovém pokusu po Zzaseti
osiva cukrovky do nesterilizované orni¢ni zeminy se dosdhlo nejvyssi vzchéazi-
vosti po inokulaci semen myceliem P. oligandrum (400 %;). Po mofeni semen
Hermalem (709, tiranu) byla vzchdzivost 3169, a v neoSetfené kontrole byly
dosaZeny nejniz$i hodnoty (1009,). Z rostlin, ochofelych spidlou v kontrolni
varianté, bylo izolovano 15 mikromycet: P. ultimum — 13, P. rostratum Butl.
— 1 a P. pulchrum — 1. Z pletiv rostlin napadenych spélou, kde semena byla
oSetrena Hermalem, bylo izolovano 14 mikromycet s timto druhovym a pocet-
nim zastoupenim: P. ultimum Trow. — 5, P. rostratum Butl. — 4, Pythium
sp. — 2, P. mamillatum Meurs — 1, Phoma betae (Oud.) Frank — 1 a Fusarium
solani App. et Wr. — 1. Z rostlin postiZzenych spdlou ve varianté, kde semena
byla oSetfena myceliem P. oligandrum, bylo reizolacemi z nemocnych rostlin
ziskdano sedm izolati mikromycet, a to :P. rostratum — 4 a P. ultimum — 3.
Z pletiv rostlin ochofelych spalou, nebylo nikdy izolovdno P. oligandrum
Drechsler.

mykoparazitismus; Pythium oligandrum Drechsler; spdla; reizolace patogeni

Pythium oligandrum Drechsler bylo poprvé popsano v USA na hrachu
(Drechsler, 1930) a mykoparazitické vlastnosti viéi pfibuznym dru-
hlim tfidy Oomycetes aZ o 13 let pozd&ji (Drechsler, 1943). Z vys-
Sich rostlin je uvddéno celkem 21 hostitelsky druh, mezi nimi i cukrovka
(Vesely, 1977). Bylo také zjiS§téno, Ze tato mikromyceta osidluje Fepnéa
semena (Gambogi, 1964). Vyzkumy z posledni doby upozoriiuji, Ze
mykoparazitismu P. oligandrum by bylo moZné vyuZit ke kontrole rhi-
zosférnich populaci patogenti, ktefi vyvolavaji spédlu fepy (Vesely,
1977).

MATERIAL A METODY

V roce 1976 jsme ve Vyzkumném a S$lechtitelském ustavu fepaiském v Sem-
¢icich zalozili pokus, pli kterém jsme pfi spoledné kultivaci Pythium oligandrum
a Pythium ultimum na agarovych plotnach studovali vzdjemné vztahy mezi obéma
témito mikromycetami.

__ Zaroven jsme sledovali nddobovy pokus, ve kterém jsme semena fepy cukro-
vé inokulovali bloky agaru porostlymi myceliem Pythium oligandrum. Pokus jsme
zaloZili ve skleniku v nadobach s nesterilizovanou pudou, do kterych jsme v prvni
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varianté zaseli prirodni neoSetfovania semena, v druhé varianté semena motend
Hermalem (70 %, tiranu) v davce 600 g pripravku na 100 kg osiva a v tfeti varian-
té jsme semena inokulovali myceliem mykoparazita Pythium oligandrum. V kazdé
z uvedenych variant byla &étyri opakovani a v souboru kazdého opakovani jsme za-
seli 20 fepnych semen.

Hlavnim zameérem pokusu meélo byt zjisténi, zda mykoparazit naneseny ve
formé mycelia na semena, zajisti ochranu vzchdazejici fepy i za podminek analo-
gickych pomérum v piirodé, kde se mikromycety nachazeji v rtznych vyvojovych
fazich a nejsou do pudy uméle introdukovany.

Dale $lo o zjisténi, zda po inokulaci semen agarovym blokem s P. oligandrum
nebudou vzchazejici rostliny napadeny pravé touto mikromycetou, ale patogeny,
ktefi tuto chorobu obvykle zptsobuji. Proto jsme pouzili metodu reizolace hub
z pletiv rostlin ochorelych spalou a jejich taxonomické identifikace.

VYSLEDKY A DISKUSE

Pri spolecné kultivaci na agarovych plotnach P. oligandrum velmi
rychle inhibovalo druhou mikromycetu, P. wltimum. Mikroskopickym
vySetfovanim jsme zjistili, Ze zacatek inhibice se projevoval tvorbou
tenkych parazitdrnich vldken, ktera vyrfistala z vyspélych hyf P. oli-
gandrum. V dalSim vyvoji tato vldkna vyhleddvala hyfy hostitelské
mikromycety P. ultimum a omotédvala je (obr. 1). Béhem 24 hodin aZ
nékolika dni od inokulace mykoparazit opanoval substrdat celé agarové
plotny. P¥i parazitaci P. oligandrum vytvarelo ¢etnd oogonia a gemmy
(obr. 2). Zd4 se, Ze parazitace hostitele podnécuje mykoparazita k vysoké
fruktifikaci. :

1. Parazitarni vlakno
mykoparazita Pythium
oligandrum za¢ind omo-
tavat  vyspélou hyfu
hostitele Pythium ul-
timum — The parasi-
tary filament of the
mycoparasite  Pythium
oligandrum, beginning
to twist around the ma-
ture hypha of the host
Pythium ultimum

V nadobovém pokusu, pfi pozorovani provedeném bezprostfedné po
proraZeni povrchu piidy rostlinami, byla nejvys$si vzchéazivost ve variantg,
v niZ byla semena mofena Hermalem. OSetreni semen myceliem myko-
parazita prineslo vSak pfekvapivy vysledek. Pfi dalSim priib8hu vzchéazeni
se ukazovalo stale zretelné&ji, Ze vzchéazivost se zvySuje ve varianté, kde
semena byla oSetfena myceliem. PoCet rostlin se zde ustdlil a k dalSim
ztratam spalou jiZ nedochazelo.
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2. Fruktifikujici myce-
lium P. oligandrum -
A fructifying mycelium
of P. oligandrum

Pri kone¢ném vyhodnoceni pokusu jsme zjistili, Ze nejvy3si efektivni
vzchazivosti (Vesely, 1975) bylo dosaZeno po inokulaci semen myce-
liem P. oligandrum (400 %). Po mofeni semen Hermalem byla vzchazi-
vost 316 % a v kontrole, kde semena nebyla oSetfovana viibec, se dosdhlo
hodnoty nejnizsi (100 %]

Vzchéazejici rostliny hynuly spdlou pfedevSim v preemergentni fazi
choroby. Také reizoldty hub z rostlin napadenych a uhynulych spalou
odpovidaly dosud zndmym poznatkiim o druhovém zastoupeni piivodci
choroby, ktefi vétSinou patfi mezi zastupce tfidy Oomycetes.

Z rostlin uhynulych v kontrolni variant& jsme izolovali celkem 15
mikromycet s timto druhovym zastoupenim: P. ultimum Trow. — 13 izo-
14tt, P. rostratum Butl. a P. pulchrum po jednom izolatu.

Z rostlin, které uhynuly ve varianté, kde semena byla oSetfena
Hermalem, jsme izolovali celkem 14 mikromycet, mezi nimiZ byly jed-
notlivé druhy zastoupeny timto poc¢tem izolata: P. ultimum — 5, P. rostra-
tum — 4, P. sp. — 2, P. mamillatum Meurs. — 1, Phoma betae (Oud.)
Frank — 1, Fusarzum solani App. et Wr. — 1.

Z pletlv rostlin, které uhynuly spdlou ve variantg, kde semena byla
oSetfena myceliem P. oligandrum jsme ziskali sedm zpétnych izolatd
s timto druhovym a pocetnim zastoupenim: P. rostratum — 4, P. ulti-
mum — 3.

Z hlediska sledované problematiky se jevi vyznamnym zjiSténi, Ze
po oSetfeni semen myceliem P. oligandrum, nebyl z pletiv rostlin ocho-
Felych spdlou, ani v jediném pfripadé€ izolovan tento druh, ale vyhradneé
jiné druhy rodu Pythium. Toto zjisténi potvrzuje poznatky z infekc¢nich
pokusti, Ze P. oligandrum neni pro cukrovku patogenni (Vesely,
1977).

Na zdkladé téchto vysledki se nabizeji tvahy, zda jevu mykopara-
zitismu, ktery byl v rhizosféfe repy prokazdn, bylo by moZné vyuZit
v praxi. PFfedevsim by bylo moZné najit vhodny aplikacni zplisob, zFejmé
pomoci semen, jimiZ by byly do oblasti kofent vzchézejicich rostlin
introdukovény ne fragmenty mycelia, ale propagaéni orgény, které by
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Doslo dne 20. 2. 1978

BECEJIBIL, . (MuctuTyT samuTsel pacreHuii, [Ipara - Pyswine). 3amurtnseni sgdexr B pmusocdepe
caxapHOii CBeKJbl HHTpoayxnuum Munenus Pythium oligandrum Drechsler. Sbor. UVTIZ -
- Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 53-56.

Ilpu coBMeCTHOIl KyJsTHBauuu Ha araposeix wamkax Pythium oligandrum Drechsler secema
sppextusHo uurubuposan Pythium ultimum Trow u B TeueHue 24 uacoB u zpaxe He-
CKOJLKO IHEH TIIpeojoseBas Becs Cy6CTpaT arapoBoif wamku. B BereTauMOHHLIX COCyAax mocie
BhiCeBa CeMAH C&XaPHOﬁ CBEKJIBI B Hecrepunuaoaa‘m{bli& TPyHT cama#d BbICOKasA BCXOXKeCTh 6!:”13
JOCTHTHYTA TIOCHe MHOKynauum cemaH Muuenus P. oligandrum (400 9,). [ocne mnporpasiu-
Banua ceman [epmamom (709/) tupama) Bcxoxects cocraBmsna 3160 u B Heobpa6oramzom
KOHTpOJNe O6ninM ycTaHOBIeHB caMiele Huskue sHaueHus (1009/). Us pacrenwmit, 3abonesmux
KOpHeeIOM, B KOHTPOJLHOM BapuaHte, 6b1y10 m3osmpoBaHo 15 muxpomuneros: P. ultimum — 13,
P. rostrarum — 1 u P. pulchrum — 1. U3 Tkadeii nopa’KeHHBIX KOpHEeIOM pacCTeHWi, Tue
cemeHa ofpa6areiBanucek [‘epmanoM, 6BIO H30AMpOBaHO 14 MHKPOMMIIETOB CO CJIEMYIOI[MM
BHIOBBIM cocTaBoM M umciaom: P, ultimum Trow. — 5, P. rostratum Butl. — 4, P. sp.
— 2, P. mamillatum Meurs — 1, Phoma betae (Oud.) Frank — 1 u Fusarium solani
App. et Wr. M3 pacrennii, mopakeHHEIX KOpHeelOM, B BapHaHTe, Tlle ceMeHa 06pabaTsiBajIMCh
muneauem P. oligandrum, noBTOPHBIMH H30JAUMAMM M3 GOJBHBIX PACTEHHH O6LLIO MOJydYeHO
7 H30JATOB MHUKpOMHIETOB, a umeHHo: P. rostratum — 4 u P. ultimum — 3. Us
TKaHell 3a60JeBIIMX KOpHEeIOM pacTeHHit HHKOrza He yxanocs wusonuposats P. oligandrum
Drechsler.

muxonapasutusM; Pythium oligandrum Drechsler; xopreen; peMsonsmns NaTOreHOB

VESELY, D. (Institute of Plant Protection, Praha - Ruzyné&): The Protective Effect
in the Rhizosphere of Sugar Beet by the Introduction of the Mycelium of Pythium
oligandrum Drechsler. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 53-56.

In joint cultivation on agar plates, Pythium oligandrum Drechsler very strongly
inhibited the growth of Pythium ultimum Trow; within 24 hours to several days,
the former occupied the whole substrate of the agar plate. In a pot test, after plan-
ting the seeds of sugar-beet in non-sterilized topsoil, the highest emergence rate
was obtained after seed inoculation with the mycelium of P. oligandrum (400 ).
When the seeds had been treated with Hermal (709, tiram), the emergence rate
was 316 %, and in the untreated control the lowest value was obtained (100 /).
Fifteen micromycetes were isolated from the plants diseased with root rot in the
control variant. These were: P. ultimum — 13, P. rostratum Butl. — 1, and P. pul-
chrum — 1. The following 14 micromycetes were isolated from the tissues of root-
-rot-diseased plants grown from seeds which had been treated with Hermal: P. ul-
timum Trow. — 5, P. rostratum Butl. — 4, Pythium sp. — 2, P. mamillatum Meurs
— 1, Phoma betae (Oud.) Frank — 1, and Fusarium solani App. et Wr. — 1. Reiso-
lation from plants infected with root rot in the variant in which the seeds had
been treated with the mycelium of P. oligandrum yielded 7 micromycete isolates.
These were: P. rostratum — 4, and P. ultimum 3. No isolates of P. oligandrum
Drechsler were obtained from the tissues of plants diseased with root rot.

micoparasitism; Pythium oligandrum Drechsler; damping-off; reisolation of pathogens
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NAPADENI VZCHAZEJICI VOJTESKY LISTOPASY RODU SITONA SP

H. Havli¢kova

HAVLICKOVA, H. (Ustav ochrany rostlin, Praha - Ruzyné): Napadeni vzchd-
zejici vojtésky listopasy rodu Sitona sp. Sbor. UVTIZ — Ochr. Rostl, 15, 1979
(1) : 57-62.

Na vzchazejicich rostlindch 50 typa vojté$ky zahrnujicich kmeny, odriudy a se-
menna potomstva klont jsem po dva roky sledovala na jafe a v lété na-
padeni listopasy rodu Sitona. Dominantnim druhem na vzchdazejicich pokusnych
rostlindch byl listopas ¢arkovany (Sitona lineatus L.). Na vzrostlych vojtéskach
okolnich porosti prevladal na jafe listopas pruhovany (S. humeralis Steph.),
v 1été listopas ¢arkovany. Zir listopast na rostlinich kment a odrid v rameci
opakovani kolisal. Nejvyrovnanéjsi vysledky poskytla semenna potomstva klont.
Ve fazi deéloznich listk, 1. a 2. pravého listu, nebyly mezi testovanymi va-
rietami zaznamendny vyznamnéj$i rozdily ve stupni napadeni. Vysoké rozdily
v ziru listopasti se projevily u ¢&étyf testovanych klont az ve fazi 3. pravého
listu.

Sitona lineatus L.; Sitona humeralis Steph.; stupen napadeni

Pohled na Skodlivost listopasti na vojt&Sce je riizny. V N&mecku bylo
zjiSténo, Ze poSkozeni korenti vojtésSky larvami listopasti vede ke zpoma-
leni riistu rostlin a ke ztratdm na vynosu okolo 10% (Lehmann,
1933). V Americe je listopas jetelovy ( Sitona hispidulus Fabr.) povaZo-
van za vazného Skilidce jak kofenti (Crow et al., 1968), tak nadzemnich
¢4asti rostlin vojtésky (Underhill et al., 1955). V SSSR bylo doporu-
Ceno pfedchazet Skodam plisobenym listopasy na vzchazejicich rostlindch
vojt&8ky chemickym oSetfenim porostu (Polev§¢&ikova a Stepa-
nov, 1971). Vysledky pokusii z riiznych oblasti CSSR ukézaly, Ze vzrost-
1é rostliny vojtésky se dobfe vyrovnavaji i s vySSim stupném napadeni
témito Skidci (Obrtel, 1955).

Vice pozornosti bylo vénovdno druhovému zastoupeni listopasi na
vojtéSce. Ukdzalo se, Ze v severnich oblastech méd nad ostatnimi druhy
prevahu listopas Sitona decipiens (Lindb.) (Nilson, 1968 aj.). Smérem
na jih prevlada listopas pruhovany, S. humeralis Steph. (Petrucha,
1969 aj.), ojediné&le listopas ¢arkovany, S. lineatus L. (Schnell, 1955;
Ziemann, 1959). V CSSR patfi mezi nejcetn&jdi druhy listopasti na
vojtéSce rovnéZ listopas pruhovany (Obrtel, 1955; Rotrekl, 1976).

Cilem naSi prace bylo na zdakladé napadeni vzchézejicich rostlin
vojtéSky listopasy podchytit rozdily v intenzité Ziru mezi testovanymi
varietami.

SBORNIK UVTIZ — OCHRANA ROSTLIN, 15 (LID), 1979, & 1 D7



MATERIAL A METODY

V letech 1976—1977 jsme na pokusné parcele v Praze - Ruzyni sledovali stupen
napadeni vzchazejicich rostlin vojtésky listopasy. K pokusim jsme pouzili 17 od-
rad (‘Arc’, ‘Beaver’, ’‘Buffalo’, '‘Europe’, 'Hodoninka’, ‘Nitranka’, ’‘Orca’, 'Palava’,
'"PC-nsl. 1975, Pru$anecka’, 'Prerovska’, ‘Ranger’, ‘Rhizoma’, 'Team’, 'Teton’, 'Ver-
nal’, 'Vertifenda’ — semenny material ziskany z UKZUZ Brno, SS ZeleSice, USA),
10 kmenu (potomstvo ‘PC-n$l. 1975’ — ze SS ZeleSice) a 23 klon(, jejichZz semenna
potomstva poskytla SS Zelesice. V testovaném souboru klont byly zastoupeny od-
rady ‘Hodoninka’ (1, 2, 3, 4, 6, 7, 9, 11, 12, 14, 16, 18, 67, 69 — c¢iselné oznaceni
podle SS Zelesice), 'Flandria’ (23, 40), 'Holandsk&a’ (36, 37), 'Common’ (34), 'Ku-
javska’ (35), ‘Palava’ (39), ‘Palava’ X ’Isis’ (90) a 'Prusanecka’ (30).

Vojtésku jsme vysévali na pokusna policka o velikosti 80 X 50 c¢m, oddélena
od ostatnich porosti izolaénim pasem vzrostlé vojtésky. Ve fazi déloZnich listku, 1.,
2. a 3. pravého listu jsme na celém porostu hodnotili procento napadenych rostlin
a do faze 3. listu procento rostlin poskozenych plytvavym Zirem listopast. Pro c¢i-
selné vyhodnoceni rozdilt ve stupni Ziru jsme na deseti rostlinach kazdé pokusné
variety promérovali do faze 4. pravého listu velikost poZzerki v mm?2 SoubéZné jsme
sledovali druhové zastoupeni listopast individudlnim sbérem na pokusné parcele
a smykanim na okolnich porostech vzrostlé vojtésky. Kazdy rok jsme zalozili dva
srovnavaci pokusy se semennym materidlem sklizné roku 1972 a 1973 na jale

(vzchazeni rostlin poc¢atkem kvétna) a dva obdobné pokusy v lété (vzchazeni rost-
lin koncem c¢ervence).

VYSLEDKY

V druhovém zastoupeni listopasti na vojtéSce byly ziskdny rozdily
v zavislosti ma datu individudlnich sbérii a smykani a na rhstové fazi
rostlin. Na pokusné parcele na rostlindch do faze 4. listu prevlddal na
jafe i v 1été listopas Carkovany (S. lineatus). SouCasnym smykanim
na okolnich porostech vojtésky, kde byly rostliny ve vy3$Sich riistovych
fazich (6. az 8. list), byla zjiSténa pfevaha listopasa ¢arkovaného v létg,
na jarfe byl dominantnim druhem listopas pruhovany (S. humeralis).

V jarnich i letnich pokusech byla ve vSech riistovych fazich rostlin
napadena listopasy nadpoloviéni vétSina pokusnych rostlin. Vys$si in-
tenzita Ziru byla pozorovana v letnich mésicich.

Ve fazi 1. a 2. pravého listu utrp€lo mnoho rostlin velkou ztratou
asimilac¢ni plochy, zplsobenou plytvavym Zirem listopasti, kdy brouci
pfekousli slaby fFapik 1. pravého listu. Procento rostlin poSkozenych
ve fazi 2. listu plytvavym Zirem se zvySovalo umérné se stupném
napadeni rostlin. V jarnich pokusech se pohybovalo od 3 do 5 %, v 1été
roku 1976 pifesdhlo procento rostlin takto poskozenych 10 % z celko-
vého poctu testovanych rostlin.

Pri porovndni velikosti Ziru v ramci opakovani (osm pokusi] se
ukazalo, Ze u vétSiny pokusnych variet hodnoty velmi kolisaly. Nej-
vyS$Si kolisadni Ziru bylo zaznamendno u kmenti. Ze 17 odrid byly hodno-
ty Ziru vyrovnané pouze u dvou, ‘Team’ a ‘Arc’. Nejvyrovnangjsi vysledky
byly ziskdny pfi hodnoceni Ziru listopasti na rostlindch semennych po-
tomstev klont, z nichZ sedm poskytlo obdobné vysledky ve vSech opako-
vanich (3, 9, 14, 34, 36, 39, 67).

Ve fazi déloznich listkli, 1. a 2. pravého listu nedosdhl rozdil
v primérnych hodnotdch Ziru mezi testovanymi varietami 45 % (obr. 1
az 3). Ve fazi 3. pravého listu byly ve vSech pokusech nejvy$si hodnoty
Ziru zaznamenany u klonu 9 a 14, nejnizsi u klont 3 a 36. V této rlstové
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fazi prfesahoval rozdil ve velikosti Ziru mezi nejvice a nejméné napadeny-
mi klony 70 % (obr. 4). Stfednimi hodnotami Ziru se ve viech pokusech
ve fazi 3. pravého listu vyznacovaly klony 39 a 67 a odrtdy ‘Arc’ a 'Team’.

1. Zir listopasi na voj-
tésce ve fazi déloznich
listki (n = 80) — Feed-
ing rate of weevils on
lucerne at the stage of  120-
cotyledons (n = 80)
Vysvétlivky k obr. 1 az
4: osa x — cisla klonu 80
(viz material a meto- 66 -]
dY), A — odruda ‘Arc/,
— odrida ‘Team’;

140+

100 -

40+

osa y — 9 ziru; Pri- 20
mérna absolutni hodno-
ta ziru u klonu ¢. 39 = 3 9 i 34 39 36 67 A T
= 1009,
2. Zir listopast na voj-
140: téSce ve fazi 1. pravého
120 - listu (n = 80) — Feed-
= ing rate of weevils on
lucerne at the stage of
80- the 1st true leaf (n =
60 = 80)
40
20 -
3 9 4 34 39 36 67 A T

3. Zir listopast na voj-
téSce ve fazi 2. pravého
listu (n = 80) — Feeding
rate of weevils on lu-
cerne at the stage of
the 2nd true leaf (n =
= 80)

40 -

4. Zir listopasii na voj-
tesce ve fazi 3. pravého
listu (n = 80) — Feeding
rate of weevils on lu-
cerne at the stage of
the 3rd true leaf (n =
= 80)

~
E
£
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=

B
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Pro grafické uspofddani vysledkl byly primérné hodnoty Ziru
(n = 80) pfevedeny na procenta tak, Ze velikost poZerkl na rostlindch
klonu 39, ktery byl ve fazi 3. listu napaden stfedné, byla poloZena 100 %.

DISKUSE

Vysledky dvouletého sledovédni vyskytu listopasti na porostech voj-
téSky v Praze-Ruzyni ukézaly, Ze druhové spektrum t&chto nosatcl se
ménilo v zavislosti na datu individudlnich sbérii a smykani a stafi rost-
lin. Na vchézejicich rostlindch prevlddal na jafe i v 1ét8 listopas Céar-
kovany, na vzrostlych porostech vojt&sky byl tento druh listopasa v pfe-
vaze pouze v letnich mdsicich. Cast&jsi vyskyt listopasa darkovaného
na vojtésce v 1été uvddi Obrtel (1955). Rotrekl (1976) se s listo-
pasem CGarkovanym na porostech vdjtésky v rtznych oblastech Moravy
setkal jen vyjimeCné& na jare. Listopas ¢arkovany jako dominantni druh
listopasa na vojtéSce byl zjiStén v nékterych oblastech N&mecka
(Schnell, 1955; Ziemann, 1959).

Na rozdil do predchozich pokust s ¢ofkou a hrachem (Havli¢-
kova4, 1972, 1978), kde byly podchyceny statisticky vyznamné rozdily
v intenzité Ziru listopasti mezi vybranymi odriidami, nepodafilo se u pfe-
vazné vétdiny testovanych odrid vojtésky ziskat jednotné vysledky v rdm-
ci opakovéani. Vyrovnané hodnoty Ziru, dosaZené u vét$iho poctu klonf,
svéd¢i o vhodnosti semennych potomstev klonlt pro pokusy podobného
zaméfeni.

Rozdily v intenzité Ziru mezi testovanymi varietami vojtésky byly za-
chyceny aZ ve fazi 3. pravého listu. U o&ky a hrachu se vysoké rozdily
v intenzité Ziru listopasi mezi testovanymi odridami, zjiSténé ve fazi
2. listu, od faze 3. listu vyrovnédvaly (Havlid¢kovd, 1972, 1978).
Vzhledem k tomu, Ze se od této rlstové féze vyrovméavaly i rozdily
v obsahu celkového dusiku, volnych aminokyselin a cukri (Havlid-
kova, 1973, 1977) lze predpokladat, Ze na rozdil od vojtéSky se na
biochemické rezistenci vchézejicich rostlin ¢ofky a hrachu do uvedené
ristové faze podilely latky obsaZené v semenech.
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DoSlo dne 28. 2. 1978

TABJIMYKOBA, I'. (MucturyT 3amursl pacTeHuit, Ilpara - Pysnine): Ilopakenme sexomos mio-
mepHE! moaroHocuxamu poma Sitona sp. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl,, 15, 1979 (1) : 57-62.

Ha Becxomax 50 pasnuuHBIX JIOLEPHB!, BKJIIOYAIOUUX IUOTAMMEl, COpPTAa M CEMEHHBIE IIOTOMCTBA
KJIOHOB, B TeyeHHMe IByX JeT BECHOH M JeTOM HaMH Ha6/i0oNaNock nOpajsKeHHe INOJTOHOCHKAMU
pona Sitona. [JOMHHAHTHHIM BHMIOM Ha ONBITHEIX BCXOHAX OB MOJATOHOCHK KJyOEHBKOBBIA IIO-
nocatsiit (Sitona lineatus L.). Ha Bapocabix pacTeHUsX JIONEPHEI CMEXHBIX IIOCEBOB BECHOIX
npeo6ianaj HOJTOHOCHMK KiybeHokosbiil csersobokuit (S. humeralis Steph.), nerom — nonro-
HOCHK KiIyGeHBKOBEIM mnosocaTeiif. O6BenaHHe MNOJATOHOCMKOB Ha pACTEHMAX INTAMMOB M COPTOB
B paMKax IOBTOpeHHs: KoyeGanoch. Bosee BhIpaBHEeHHble peayJbTATHI Haju CeMeHHbIE IIOTOMCTBA
KioHOB. B dase ceMAmoNbHBIX JNMCTOYKOB, 1 M 2 HACTOANUIMX JIMCTOYKOB, MEXIy IPOBEPZEMBIMH
PasHOBHIHOCTAMH He ObLIO OTMEYeHO SHAYHMBEIX PAasJM4HUil, 4YTO KacCaercs CTelleHH IIOpa)KeHHs.
Boicokue pasauuus B OGBENaHHH IOJTOHOCHKOB IIPOSBHJIMCH Y YETHIPEX IIPOBEPAEMBIX KJIOHOB
TOJBKO JuIb B Pase 3 HACTOALIEro JHUCTA.

Sitona lineatus L.; Sitona humeralis Steph.; crenens mopaskemits

HAVLICKOVA, H. (Institute of Plant Protection, Praha - Ruzyné): The Infection of
Emerging Lucerne with the Weevils of the Genus Sitona. Sbor. UVTIZ — Ochr.
Rostl., 15, 1979 (1) : 57-62.

The infection with the Sitona weevils was studied on the emerging plants of 50
lucerne types, including strains, cultivars and seed progenies of clones, for two
years in spring and summer. The pea weevil (Sitona lineatus L.) was the dominant
species on the emerging test plants. Sitona humeralis Steph. prevailed on the
grown-up plants of adjacent lucerne stands in spring, and Sitona lineatus prevai-
led on the same stands in summer. The feeding rates of the weevils on the plants
of strains and cultivars varied within the replications. The seed progenies of clones
gave the most uniform results. At the stages of cotyledons and the 1st and 2nd
true leaf, no larger differences in the degree of infection were found between the
varieties tested. Large differences in weevil feeding rates appeared in the four
clones only at the stage of the 3rd true leaf.

Sitona lineatus L.; Sitona humeralis Steph; degree of infection

HAVLICKOVA, H. (Institut fiir Pflanzenschutz, Praha - Ruzyné): Befall der aufge-
henden Luzerne durch Blattrandkifer der Gattung Sitona sp. Sbor. UVTIZ — Ochr.
Rostl., 15, 1979 (1) : 57-62.

An aufgehenden Pflanzen von 50 Luzernentypen, d. h. Stdémme, Sorten und Samen-
nachkommenschaften der Klone umfassenden Luzernevarietiten habe ich fiir zwei
Jahre im Frithjahr und im Sommer den Befall durch Blattrandkéfer der Gattung
Sitona untersucht. An den aufgehenden Versuchspflanzen war der Blattrandkifer
(Sitona lineatus L.) die iiberwiegende Art. An aufgewachsenen Luzernen der Nach-
barbestidnde war im Friithjahr der Blattrandkifer S. humeralis Steph., im Sommer
der Blattrandkéfer S. lineatus iiberwiegend. FrafB3 der Blattrandkifer an den Pflan-
zen der verschiedenen Stdmme und Sorten schwankte im Rahmen der Wiederho-
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lungen. Die Samennachkommenschaften der Klone boten die meistens ausgeglichenen
Ergebnisse. In der Phase der Keimblitter, des 1. und 2. echten Blattes konnten
zwischen den getesteten Varietdten keine signifikanten Unterschiede im Befallsgrad
festgestellt werden. Hohe Unterschiede im Fraf3 der Blattrandkédfer kamen bei vier
getesteten Klonen erst in der Phase des 3. echten Blattes zum Vorschein.

Sitona lineatus L., Sitona humeralis Steph., Befallsgrad

Adresa autorky:

RNDr. Helena Havlic¢kova, CSec, Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, 161 06 Pra-
ha - Ruzyné

RECENZE

FYTOPATOLOGIE A OCHRANA ROSTLIN

Frohlich, G. (Ed.): Phytopathologie und Pflanzenschutz. VEB Gustav Fischer
Verlag, Jena, 220 str., 200 obr. Cena 15,40 M.

Podava stru¢né informace o vSech otazkach celé $ife ochrany rostlin. V kniZce
jsou zahrnuti patologic¢ti ¢initelé ze vSech védnich obort, ktefi se béZné a nejhojnéji
vyskytuji na péstovanych rostlinach, a to jak virologie, bakteriologie, mykologie, tak
i nematologie, acarologie a entomologie.

Nejnovéjsi poznatky z téchto védnich disciplin jsou zde predloZzeny ve zhus$téné
formé s uvedenim problematiky boje a ochrany proti nim v Siroké praxi jak che-
mickymi, tak i jinymi prostiedky. K fadé knih a ucebnic, které v tomto oboru v so-
cialistickych statech vychazeji se tato knizka radi na pfedni misto. Pro vSeobecnou
informaci je vhodna i védeckym pracovnikim a velmi dobie poslouzi praktikim
v zemédélstvi a zahradnictvi, jakoz i v8em pracovnikiim agrochemickych podniku,
traktorovych stanic, nakupnich a jinych organizaci, kterych se tato problematika
tykd a v neposledni fadé muZe byt i vhodnou pomuckou studentiim vysokych $kol.

Doc. dr. B. A. Kvic¢ala, CSc.
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HERBICIDY PROTI OVSU HLUCHEMU V OBILNINACH, JEJICH
KOMBINACE A FYTOTOXICITA

M. Vanova, J. Benada

VANOVA, M. — BENADA, J. (Vyzkumny a $lechtitelsky ustav obilnatsky,
Kromériz): Herbicidy proti ovsu hluchému v obilnindch, jejich kombinace
a fytotoxicita. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 63-72.

V polnich vynosovych pokusech byla zji§téna vyznamna vynosovad deprese po
aplikaci herbicidu Avenge u ozimé pSenice odrudy ‘Kavkaz’ a ‘Jubilejna’
a u jarniho jeémene odridy ‘Ametyst’ po aplikaci Illoxanu. Pfi ovérovani moz-
nosti kombinace pripravkl proti ovsu hluchému a dvoudéloznym plevelim s Re-
tacelem a mocovinou u ozimé psSenice odrudy ‘Mironovskd’ se osvédc¢ila smeés
Bidisinu se Sys 67 M Propem, Retacelem a mocovinou. U jarniho jeémene od-
rady ‘Favorit’ byly zkouSeny Kkombinace herbicidi proti ovsu hluchému
s Aminexem nebo Sys 67 M Propen. Pii vy$§im stupni zapleveleni ovsem hlu-
chym a dvoudéloznymi plevely mély nejlep$i vynosovy efekt kombinace s her-
bicidem Avenge.

kombinace pripravki; ozima pSenice; jarni jeémen; vynos zrna; herbicidni
uc¢innost

Oves hluchy je vyznamnym plevelem obilnin jak z hlediska Skod-
livosti (Kirkland, 1976, tak rozsifeni (Miiller, 1975). PFi vySSim
zastoupeni obilnin v osevnich sledech a pfi jejich soufasné technologii
péstovéani je hlavni metodou ochrany pouZiti herbicidi, i kdyZ agrotech-
nické zptsoby boje maji sviij vyznam a nelze je opomijet (Kohout
a Novdkovda, 1972; Diercks, 1975).

PrestoZe jsou pfipravky proti ovsu hluchému drahé, je ekonomika
oSetfeni vzhledem k velkym vynosovym ztrdtdm na silné zaplevelenych
polich dobrd (Bemada a Vamnova, 1974). Pfipravky proti ovsu
hluchému jsou vysoce selektivni a s vyjimkou kombinovaného herbici-
du Neobyne nejsou uc¢inné na dvoudélozné plevele. Zabyvali jsme se
proto v poslednich letech otdzkou moZnosti jejich kombinace s herbi-
cidy proti dvoudéloZnym plevelim (Benada a Vatnova, 1977).

V predloZené praci uvadime vysledky pokusi, v nichZ byla sledovana
fytotoxicita a odrlidova citlivost herbicidli proti ovsu hluchému a moz-
nosti jejich michéani s jednoduchymi pfipravky proti dvoudé€loZnym ple-
veltm.

MATERIAL A METODY
FYTOTOXICITA A ODRUDOVA CITLIVOST

Byly sledovany v polnich vynosovych pokusech bez vyskytu ovsa hluchého
a s malym zaplevelenim dvoudéloznymi pleveli v Kromérizi na pozemcich Vyzkum-
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ného a §lechtitelského tuUstavu obilnarského u étyf odrid ozimé psSenice a ¢&tyfF odrud
jarniho je¢mene. Pocasi v r. 1975 a 1976 se vyznacovalo suchym jarem na rozdil
od r. 1977, kdy bylo dostatek srazek. Charakteristiku pokusného mista uvadi Be z-
dék et al. (1964).

I. Pouzité herbicidy proti ovsu hluchému a dvoudéloznym plevelim — Herbicides
applied against wild oats and dicotyledonous weeds

Diévka (1 ha—?)
Naézev Vyrobce Ukinna latka a koncentrace
| pSenice | je¢men

Aminex CHZJD, CSSR | MCPA 35 % 35 3,5
Avenge Cyanamid, USA | difenzoquat 20 % 5
Barnon Shell, Anglie flamprop-isopropyl 20 % — 5
Bidisin Bayer, NSR chlorfenprop-methyl 40 9, 8 —
Bidisin Forte Bayer, NSR chlorfenprop-methyl 80 %, 5 5
Illoxan Hoechst, NSR diclofop-methyl 36 %, 3 3
Isobarnon Shell, Anglie isomer flamprop-isopropyl 3 2,5
Mataven Shell, Anglie flamprop-methyl 15 %, 3,5 -
Suffix Shell, Anglie benzoylprop-ethyl 20 % 7 -
Sys 67 Mprop Synthesewerk mecoprop 50 % 4 4

Schwarzheide,

NDR

Pokusy jsme zaloZili parovou metodou se étyrfmi opakovanimi. Velikost jedné
parcely byla 10 m2 PouZité piipravky a davky jsou uvedeny v tab. I. Terminy
aplikace jsou uvedeny v tab. II a III

Fytotoxicitu jsme hodnotili stupnici EWRC 1-9 (1 = rostliny bez poskozeni)
za tyden az deset dnu po oSetfeni. Symptomy poskozeni jsme popsali u kazdé od-
rady a pripravku slovné. Pozdéjsi projevy fytotoxicity jsme sledovali v prubéz-
nych vegetaénich pozorovanich. Koneénym Kkritériem pro vyhodnoceni byl vynos
zrna.

Ozima pSenice

Odridovou citlivost a fytotoxicitu k herbicidim hubicim oves hluchy jsme
zjis§fovali v letech 1975 az 1977 u odrud ‘Jubilejnd’, ‘Iljicovka’ a 'Kavkaz' a v le-
tech 1976 a 1977 u odrudy 'Mironovskd’. V r. 1975 a 1976 byl predplodinou jarni
jeémen, v r. 1977 vojtéska. V r. 1977 jsme do pokusu zaradili je$té variantu, v niz
jsme u odrudy ‘Mironovska’ sledovali fytotoxicitu kombinace Bidisinu s Aminexem
nebo Sys 67 M Propem, Retacelem a mocovinou, v porovnani s variantou, kde jsme
Bidisin aplikovali samostatné a dostate¢né jsme ji oSetfili smési: herbicid proti
dvoudéloznym plevelim + Retacel + modéovina.

Jarni jeé¢men

V letech 1975 a 1977 jsme fytotoxicitu sledovali u odrad ‘Favorit” a 'Ametyst’,
v r. 1977 u ‘Rapid’ a ‘Spartan’. Predplodinou byla cukrovka.

EFEKTIVITA KOMBINACE HERBICIDU PROTI OVSU HLUCHEMU S JINYMI
AGROCHEMIKALIEMI

letech hojné vyskytoval. Velikost parcel byla 25 m2 a pokusy zalozili parovou me-
todou. Pred aplikaci herbicidu jsme stanovili zapleveleni dvoudéloznymi pleveli pro-
centem pokryvnosti pudy (Zemének, 1969).
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II. Zkousky odrudové citlivosti ozimé pSenice a jarniho je¢mene k herbicidim proti

ovsu hluchému — Tests of cultivar sensitivity of winter wheat and spring barley
to herbicides against wild oats
Vynos
5 e Datum Fyto-
QOdrada Herbicid ; % k ne- e
aplikace o g Setfens toxicita
kontrole
Mironovska Mataven 28. 4. 1976 6,777 101 1
Bidisin F 28. 4. 1976 6,672 99 2
Isobarnon 2.5.1977 7,664 98 1
Illoxan 2.5.1977 7,663 102 1
Jubilejna Suffix 7.5.1975 6,092 94 1:
Bidisin 7.5.1975 5,962 99 2
Avenge 7.5.1975 4,522 72%% T
Mataven 28. 4. 1976 7,405 100 1
Bidisin F 28. 4. 1976 7,431 100 2
Isobarnon 2.5.1977 7,518 97 1
Illoxan 2.5.1977 7,620 98 1
Ilji¢ovka Suffix 7.5.1975 6,215 105 1
Bidisin 7.5.1975 6,431 103 4
Avenge 7.5.1975 5,601 100 5
Mataven 28. 4. 1976 7,186 100 1
Bidisin F 28. 4. 1976 7,057 99 2-3
Isobarnon 2.5.1977 8,485 99 1
Illoxan 2.5.1977 8,818 98 1
Kavkaz Suffix 7.5.1975 5,457 100 1
Bidisin 7.5.1975 5,361 94* 2
Avenge 7.5.1975 5,255 89* 6
Mataven 28. 4. 1976 6,896 101 1
Bidisin F 28. 4. 1976 7,058 103 2—3
Isobarnon 2.5.1977 7,546 108 1
Illoxan 2.5.1977 6,917 96 1
Favorit Avenge 6.5.1975 6,779 101 1
Barnon 6.5. 1975 6,659 99 1
Isobarnon | 20.5.1977 6,936 98 1
Illoxan 20. 5. 1977 6,329 98 3—4
Ametyst Avenge 6.5.1975 6,509 103 1
Barnon 6.5. 1975 6,473 103 1
Isobarnon 20. 5. 1977 6,611 106 1
Illoxan 20. 5. 1977 5,903 93 %% 3—4
Rapid Isobarnon | 20.5. 1977 6,540 101 1
Illoxan 20. 5. 1977 6,253 100 6
Spartan Isobarnon 20.5.1977 6,489 98 1
*P.= 05 9/
** P = 99 9

Terminy aplikace kombinaci i samotnych herbicidi jsou uvedeny pro ozimou
pSenici v tab. IIT a pro jarni jeémen v tab. IV. Za tyden po oSetfeni jsme hodno-
tili fytotoxicitu popisem a stupnici EWRC. Kromé toho jsme pokus pribézné
béhem vegetace sledovali a pripadné pozdéjsi projevy fytoxicity zaznamenali slovné.
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III. Vliv Bidisinu v kombinaci s mocovinou, Retacelem a Aminexem ¢i Sys 67 M
Propem na vynos zrna, fytotoxicitu a herbicidni Uéinnost na oves hluchy u ozimé
pSenice odrudy ’‘Mironovska’ — The effect of Bidisin in combination with urea,
Retacel and Aminex or Sys 67 M Prop on the yield of grain, phytotoxicity and
herbicide efficacy against wild oats in the winter wheat cv. ‘Mironovska’

Vynos Podet lat H:fﬁgf_'
; hlu- Fyto-
Varianty e nost na P
¢ ha-1 9 ke chfl;gzna oves hlu- | toxicita
kontrole chy v %
A — rok 1976: na pozemku zapleveleném ovsem chluchym
Datum aplikace: 3. 5. 1976, dodate¢né aplikace 10. 5. 1976
Mocovina + Retacel + Aminex -+ Bidisin | 5,795| 112,6* 33,0 70,0 5
Kontrola (mo¢. + Retacel + Aminex) 5,066 | 100 110,16
Bidisin, dodate¢né mo¢. + Retacel +
+ Aminex 5,986 | 115,4** 23,25 78,9 1
Mo¢. + Retacel + Sys 67 M Prop +
-+ Bidisin 5,689 | 116,9* 20,66 82,5 6
Kontrola (mo&. + Retacel + Sys 67 M
Prop) 4,730 | 100 117,75
Bidisin, dodate¢né moé. + Retacel +
+ Sys 67 M Prop) 5,330 | 111,3* 46,0 60,9 1
B — rok 1977: na pozemku bez vyskytu ovsa hluchého
Datum aplikace: 19. 4. 1977, dodate¢né aplikace 28. 4. 1977
Mocovina + Retacel + Aminex + Bidisin | 8,056 | 94,4 2-3
Kontrola (mo¢. + Retacel + Aminex) 8,531 | 100 1
Bidisin, dodate¢né mog¢. + Retacel +
+ Aminex 8,406 | 98,5 1
Mocovina + Retacel + Sys 67 M Prop +
+ Bidisin 8,202 93,3 3
Kontrola (mo¢. + Retacel +
-+ Sys 67 M Prop) 8,789 | 100 2
Bidisin, dodate¢né mo¢. + Retacel +
-+ Sys 67 M Prop 7,791 88,6 1
Retacel — 51ha-?! *P=959%
mocovina 12,5 9, roztok v ddvce 40 kg N ha-1 **P =99 %

Pred sklizni jsme spocitali laty ovsa hluchého na tfech mistech po 1 m? v kaz-
dém opakovani a v tab. III uvedli pramér. Herbicidni G¢innost jsme vypodéitali podle
vzorce:

K—-P

— 100,

kde: K — pocet lat v kontrole
P — pocet lat v pokusné varianté

Vynos zrna jsme hodnotili t-testem.
Ozima pSenice

U odrudy ’'Mironovska’ jsme sledovali moznost kombinace Bidisinu s Amine-
xem ¢i Sys 67 M Propen s Retacelem a mocovinou. Predplodinou byl jarni je¢men.

V dobé postiiku mél oves hluchy tii listy, ozima pSenice byla ve 4.—5. rustové
fazi podle Feekese.
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IV. Vliv herbicidu proti ovsu hluchému a jejich kombinaci s Aminexem a Sys 67 M
Propem na vynos a herbicidni Géinnost u jarniho jeémene odridy ‘Favorit’ — The
effect of herbicides against wild oats and their combinations with Aminex and
Sys 67 M Prop on the yield and herbicide efficacy in the spring barley cv. ‘Favorit’

Vynos
Herbicidni u¢innost
Herbicid % k ne- proti ovsu Fytotoxicita
) t ha-! ofetfené hluchému v %
kontrole

Avange + Sys 67 M Prop 4,252 113,8* 51,7 1
Avange 4,341 115,5*% 62,1 K+ = 29 1
Avange + Aminex 4,253 113,2% 41,4 1
Bidisin 4+ Sys 67 M Prop 4,314 103,2 68,8 3—4
Bidisin 4,353 104,0 72,9 K+ = 48 2-3
Bidisin + Aminex 4,495 107,4 85,4 3—4
Barnon -+ Sys 67 M Prop 4,385 110,9 78,5 2
Barnon 4,733 119,8** 82,3 K+ =178 1
Barnon + Aminex 4,385 110,9 75,9 2
Isobarnon + Sys 67 M Prop 4,391 112,1 79,2 1-2
Isobarnon 4,593 117,3 88,3 Kt.=.79 1
Isobarnon + Aminex 4,583 117,0 87,0 1-2
Illoxan + Sys 67 M Prop 4,013 104,1 55,7

Illoxan 4,180 108,4 60,7 K+ = 61 3
Illoxan + Aminex 3,828 99,7 49,2

Bidisin a jeho kombinace s Aminexem a Sys 67 M Propem byl aplikovan 10. 5. 1977
Ostatni varianty byly oSetfeny 20. 5. 1977

+ K = periimérny pocet lat ovsa hluchého na 1 m? v neoSetfené kontrole

*P =959%,*P=99%

Jarni jeémen

U odrudy ‘Favorit’ jsme sledovali moZnost kombinace herbicidii proti ovsu
hluchému s pripravky proti dvoudéloznym plevelim. Piedplodinou byla ozima pSe-
nice. OSetfeni Bidisinem a jeho kombinacemi s Aminexem nebo Sys 67 M Propem
jsme délali v dobé, kdy mél oves hluchy tri listy a jarni jeémen byl v treti rastové
fazi. OSetfeni ostatnimi pripravky jsme délali v dobé, kdy oves hluchy i jarni
jeémen kon¢il odnozovani (5. faze).

VYSLEDKY

FYTOTOXICITA A ODRUDOVA CITLIVOST

Vysledky vynosovych zkouSek u vybranych odrid jarniho jedmene
a ozimé pSenice jsou uvedeny v tab. II. U odridy 'Mironovska’ Zadny
ze samostatné aplikovanych herbicidlii nezplisobil vyznamné viditelné
poSkozeni, ani priikaznou vynosovou depresi.

U odriidy ‘Jubilejnd’ jsme vysoce prikaznou vynosovou depresi zjisti-
li po aplikaci Avenge. Na rostlindch bylo patrné zbrzdéni ristu a Zlout-
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nuti spodnich listd. Na nejmladSich listech se vytvofily Zluté pruhy,
které na nékterych mistech vybélely. OSetfené parcelky byly Fidsi.
Intenzité poSkozeni odpovidalo i sniZeni vynosu.

U odriidy ‘Iljicovka’ nezplisobil Zadny ze sledovanych herbicidi pri-
kazné sniZeni vynosu, pfestoZe po Bidisinu byly listové Cepele popéalené
a po Avenge doSlo k zbrzdéni ristu a k pfechodnému zeZloutnuti porostu.

U odridy ‘Kavkaz’, obdobné jako u ’‘Jubilejnd’ bylo nejvétsi sniZe-
ni vynosu zjisténo po pFipravku Avenge a symptomy byly obdobné.
Bidisin zptlisobil u cv. Kavkaz priikazné sniZeni vynosu, pfestoZe intenzita
poSkozeni ve formé& popdleni nebyla vétSi neZ u jinych odrad.

Nejvétsi viditelné projevy fytotoxicity jsme zjistili u vSech odrid
jarniho jeCmene po aplikaci Illoxanu. Na listech jeCmene se po oSetfeni
objevily zpocatku drobné hnédé skvrny, které se rozsifily na velkou Céast
listové plochy. U odriidy ’‘Ametyst’ byl prikazné sniZen i vynos zrna.

Vysledky, dosazené pfi zjiStovani fytotoxicity Bidisinu v kombi-
naci s CCC, mocovinou a Aminexem, ¢i Sys 67 M Propem jsou uvedeny
v tab. III, ¢ast B. PFfi jarnim hodnoceni byly varianty s délenou apli-
~ kaci bez viditelného poskozeni, naproti tomu varianty oSetfené kompletni

smési mély popdlené listové Cepele v délce 2 aZ 3 cm. Mezi smési
s Aminexem a Sys 67 M Propem nebyl podstatny rozdil.

Vynos zrna na pozemku bez ovsa hluchého byl aplikaci Bidisinu
ve vSech variantach sniZen. V kombinaci se Sys 67 M Propem byla
kompletni smés ve srovnani s délenou aplikaci vynosové lepSi (vynos
zrna byl vy33i o 0,411 t ha~-!). Opadny vysledek jsme zjistili u kombi-
nace s Aminexem, kde naopak pri aplikaci kompletni smési byl vynos
zrna sniZen o 0,350 t ha~! ve srovnéani s délenou aplikaci.

TytéZz pifipravky a varianty jsme zkouSeli u odridy ‘Mironovska’ na
pozemku se stfednim vyskytem ovsa hluchého (tab. III, &ast A). Pfi
primérném zapleveleni ovsem hluchym od 110 do 117 lat na m? a 20%
pokryvnosti dvoudéloZnymi pleveli, byl ve vSech variantach pokusu
prikazné zvysSen vynos zrna, prestoZe kompletni smési zplsobily popa-
leni listovych &epeli. U varianty se Sys 67 Propem byla jednoréazova
aplikace kompletni smési vynosové lepsi, neZ aplikace d&lend (rozdil
¢ini 0,359 t ha~!), naopak u Aminexu byla kompletni smés vynosové
horsi.

V tab. IV jsou uvedeny vysledky, dosaZené pfi aplikaci herbicidd
proti ovsu hluchému a jejich kombinaci s Aminexem nebo Sys 67 M
Propem u jarniho je¢mene odridy ‘Favorit’. Zapleveleni dvoudéloZnymi
pleveli bylo malé (pokryvnost 10—20 % ). Nejlepsich vynosovych vysled-
k@i jsme dosdhli pFi oSetfeni Barnonem a Isobarnonem. U kombinace
Barnonu s Aminexem nebo Sys 67 M Propem byla niZ3i herbicidni ucin-
nost a také vynos zrna byl mensSi. Obdobné jsou i vysledky s kombinaci
Isobarnonu se Sys 67 M Propem. Naproti tomu Isobarnon -+ Aminex
byl ve vynosu zrna i v herbicidni G¢innosti témeéf stejny jako samotny
Isobarnon.

Kombinace Illoxanu s obéma herbicidy proti dvoudéloZnym pleveltim
meéla menSi herbicidni G¢innost a i vynos zrna byl sniZen. RovnéZ stupeii
poSkozeni listové plochy byl po aplikaci smési vétSi neZ pri oSetfeni
samotnym Illoxanem. Nejmensi vynosovy efekt ze vSech samostatné
aplikovanych pripravki mél Bidisin. V kombinaci se Sys 67 M Propem
byly vynos i herbicidni Gcinnost mirné& sniZeny, ovSem v kombinaci
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s Aminexem byla herbicidni G&innost podstatnd vy3$i pravé tak, jako
vynos zrna. Po vymetani nebylo u Zadné odridy pSenice ani jeCmene
pozorovano viditelné poSkozeni zplisobené herbicidy.

DISKUSE

Vysledky pokusi, pfi nichZ byla sledovdna odrtidova citlivost k her-
bicidum proti ovsu hluchému, potvrzuji tdaje o moZnostech po3kozeni
nékterych druhti obilovin, uvadéné v literatufe (Blank a Behrens,
1974; Bischof et al, 1975; Olson a Nalewaja, 1977). U ozi-
mé pSenice odrid ‘Jubilejnd’ a ‘Kavkaz’ byla nejvétsi fytotoxicita zjis-
téna u pripravku Avenge. RovnéZ v Kanadé byla ozimé p3enice na rozdil
od jarniho jeCmene timto pripravkem poSkozena (Anonym, 1974).

Prikazné sniZeni vynosu zplisobil i Bidisin u odriidy ‘Kavkaz’ pres-
toZe vyrazné poSkozeni po aplikaci jsme nepozorovali. Fytotoxicita
Bidisinu, projevujici se popalenim listi v celé fadé pFipadl neni v souladu
se sniZenim vynosu zrna.

Obdobnou zavislost jsme pozorovali i u smési Bidisinu se Sys 67 M
Propem, Retacelem a mocovinou. PfestoZe v r. 1976 jsme popéaleni listo-
vych Cepeli po aplikaci kompletni smési ohodnotili stupném 6, byl vynos
zrna vys$si o 0,359 t ha~' ve srovnani s dé&lenou aplikaci, kde jsme
nepozorovali Zddné poSkozeni. V r. 1977 byl celkovy stupeii fytotoxicity
menSi a opét po aplikaci kompletni smési pFi poSkozeni ohodnoceném
stupném 3, byl vynos zrna vy3si o 0,411 t ha=! ve srovndni s dé&lenou
aplikaci, u niZ nebyly Zadné zndmky fytotoxicity. V naSich pokusech
bereme proto také za zdkladni ukazatele fytotoxicity vynos zrna
(Variova a Benada, 1974) a ostatni symtomy povaZujeme za po-
mocné a dopliiujici.

U jarnich jeCment jsme nejvétsi fytotoxicitu pozorovali u pfipravku
Illoxan. Vzhledem Kk priikazné vynosové depresi u odriady ‘Ametyst’
k poskozeni listové plochy a zbrzdéni v ridstu mame za to, Ze Illoxan
nebude vhodnym pfFipravkem k hubeni ovsa hluchého v jarnim je¢meni.
Tyto vysledky potvrzuji i Chu-Huang a Santelman (1976),
ktefi uvadéji, Ze viaci Illoxanu vykazuji odriidy jarniho jeCmene roz-
dilnou toleranci a Ze tento pripravek lze s vétSim uUspéchem pouZit
v 0zimé pSenici. Naproti tomu Breidert et al. (1977) nezjistili vy-
razou citlivost u némeckych odrtid jarniho jeCmene.

PTi ovéFfovani moZnosti pouZiti smési herbicidi proti ovsu hluchému
a dvoudéloZnym plevelim a u ozimé pSenice v kombinaci s Retacelem
a mocovinou, jsme ziskali celou Ffadu zajimavych poznatki. U odridy
'Mironovska’ se jako pouZitelnd kombinace Bidisinu se Sys 67 M Propem,
CCC a mocovinou, kterd davala jak v podminkach bez vyskytu ovsa
hluchého, tak v zaplevelenych pokusech lepsi vynosové vysledky nez
aplikace délena. Kombinace s Aminexem byla naproti tomu vynosové
hor3i. RovnéZ Zonderwijk (1974) uvadi dobré vysledky s kombinaci
Bidisinu s MCPP.

V jarnim jeCmeni, kde jsme zkouSeli jen kombinace p¥ipravki proti
ovsu hluchému s Aminexem ¢i Sys 67 M Propem, byly smési s vyjimkou
Bidisinu + Aminexu vynosové horS$i neZ samostatné oSetfeni proti ovsu
hluchému.
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Vysledky ziskané s pouZitim smési herbicidli proti ovsu hluchému
a dvoudéloZnym plevelim uvadéné v literatufe jsou variabilni.

Holroyd a Thornton (1976) uvéadi, Ze nékteré herbicidy byly
vi€i sobé antagonistické, jiné vykazovaly velmi dobrou dcfinnost. Za vel-
mi dileZity je povaZovadn i termin aplikace. Kombinaci difenzoquatu
s MCPA 2,4-D a chlormequatem sledovali Gruenholz et al. (1974)
u jarnich i ozimych obilnin z hlediska herbicidni u¢innosti i vlivu na
vynos. Ve srovnani s neoSetfenou kontrolou byly vSechny varianty vy-
nosové lepsi. Ve srovnéni s variantou oSetfenou byla vynosové lepsi
jen kombinace difenzoquatu s chlormequatem. Kombinace s MCPA
a 2,4-D byla vynosové o 5,8 aZ 15,5 % hor3i. RovndZ je zdlraziiovana
dileZitost terminu aplikace. Smé&si s MCPA byly vhodné&j$i pfi ranné

v

aplikaci, pfi pozdé&jsi byla lepsi 2,4-D esterovd forma.

Velmi dobré vysledky s aplikaci smési barbanu s mecopropem a MCPB
uvddi Richard et al. (1973). U¢inek na oves hluchy byl lep3i neZ
u samotného barbanu, na dvoudé&loZné plevele byla smés G¢innd s vy-
jimkou svizele a hefmaéankovitych pleveld. Obdobné vysledky uvadi
Kovacs (1974) a Anonym (1974). Otdzkou moZnosti michdni se
v poslednich letech zabyvaji i vyzkumné stfediska firem, produkujici
pesticidni pfipravky (Bowler, 1977).

Vysledky naSich pokust i vysledky v uvedené literatufe ukazuji, Ze
problematika michéani je velmi individualni, co se tyka pripravka. Pokud
neni mozZné provést aplikaci délenou, lze pouZit prozkouSenych smési
v podminkédch vysokého zapleveleni ovsem hluchym a dvoud&loZnymi
pleveli. Bidisin 1ze michat pfedevSim s herbicidy na bdzi mecopropu.
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Doslo dne 7. 2. 1978

BAHEBA, M. — BEHAJIIA, A. (HayuHo-uccienoBaTenbCKHH H CeNEKI[HOHHBIH WHCTHTYT 3€pHa,
Kpomepsxmx): [epbununer B 60pnbe ¢ oBCIOroM B 3epPHOBEIX, MX KOMOGHHANMYM M QUTOTOKCHIHOCTE.
Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 63-72.

B xome moJeBBIX ONBITOB yCTaHOBJEHa 3HAYMUTENbHAA NENMPECcCHA ypokaa mocie o6paforku moceBos
osuMoit mmennmsr copros ‘Kaskaa’ u 'FO6uuneiinas’ repbunnom Avenge u y sposoro siuMeHs '‘Ame-
tucr’ Mnnokcanom. B ucnbitaHnsax KOMOMHAaMi IpenapaToOB MPOTHEB OBCIOTA M UBYIOJNBHBIX COPHAKOB
¢ Peramesom M MoueBMHOH y 03uMOil muweHuus 'MupoHoBckoit” xopowo cefs ompasnana cMech
Bunucuna c¢ Sys 67 M Prop., PerauesoM u MouesmHOit. ¥ sposoro sumeHs 'Pasopur’ ucmbi-
THIBaJM KOMOMHanuu rep6uuumoB mporuB oscioora ¢ Amurekcom umu Sys 67 M Prop. Ilpn
CHJIPHOM 3aCOPEHHOCTH OBCIOTOM H IBYIOJBHBIMH COPHAKAMM HauboJee yBEJHMIHJIN ypOXKaHHBIH
apPexr xoMOGUMHALMM C TepoUIHIOM ABEHX.

KOMOMHAIIMM IIpenapaToB; O3uMasg IIIEHHLd; SPOBOH AYMEHb; ypoKail g2epHa; repbULHIHOE
nelcreue

VANOVA, M. — BENADA, J. (Research Institute for Cereal Breeding, Kromé&iiz):
Herbicides Against Wild Oats in Cereals, their Combinations and Phytotoxicity.
Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 63-72.

A significant yield depression was observed in field yield experiments after the
application of the Avenge herbicide to the winter wheat cultivars ‘Kavkaz’ and
‘Jubilejnd’ and to spring barley cv. ‘Ametyst’ after the application of the Illoxan
preparation. In the course of testing the possibilities of combining preparations
against wild oats and dicotyledonous weeds with Retacel and urea in the winter
wheat cv. ‘Mironovskd’ the mixture composed of Bidisin, Sys 67 M Prop, Retacel
and urea proved to be effective. In the spring barley cv. 'Favorit’ combinations of
herbicides against wild oats containing Aminex or Sys 67 M Prop were tested. In
the case of a higher incidence rate of wild oats and dicotyledonous weeds the
combinations with the Avenge herbicide proved to have the best yield effect.

combination of preparations; winter wheat; spring barley; grain yield; herbicide
efficacy

VANOVA, M. — BENEDA, J. (Institut fiir Getreideforschung und — ziichtung, Kro-
mériz): Herbizide gegen Flughafer in den Getreidearten, ithre Kombination wund
Phytotoxizitdt. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 15, 1979 (1) : 63-72.

In Feldversuchen wurde eine bedeutende Ertragsdepression nach der Applikation des
Herbizides Avenge beim Winterweizen der Sorten ‘Kavkaz’' und ‘Jubilejna’ und bei
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der Sommergerste der Sorte 'Ametyst’ nach der Applikation von Illoxan festgestellt.
Bei Uberpriifung von Moéglichkeiten der Kombination der Priparate gegen Flug-
hafer und zweitkeimblittriges Unkraut mit Retacel und Harnstoff beim Winter-
weizen der Sorte ‘Mironovskd’ bewédhrte sich Gemisch von Bidisin mit Sys 67 M
Prop, Ratacel und Harnstoff. Bei der Sommergerste der Sorte ’‘Favorit’ wurden die
Kombinationen der Herbizide mit Aminex oder Sys 67 M Prop gegen Flughafer
untersucht. Bei einem hoherem Grad der Verunkrautung mit Flughafer und zwei-
keimblédttrigem Unkraut hatten die Kombinationen mit Herbizid Avenge den besten
Ertragseffekt.

Kombination von Préparaten; Winterweizen; Sommergerste; Kornertrag; Wirk-
samkeit von Herbiziden

Adresa autoru:

Ing. dr. Jaroslav Benada, CSc., ing. Marie Vaniov4d, CSc, Vyzkumny a Slech-
titelsky ustav obilnarsky, 767 41 Kromériz, Havlickova 2787

Mezindarodni sympozium OILB/SROP o integrované ochrané rostlin v ze-
medélstvi a lesnictvi (International of IOBC/WPRS on Integrated Control
in Agriculture and Forestry), Viden 1979

Ve dnech 8. aZ 12. ¥ijna 1979 pordadd Zapadopalearktickd regiondlni
sekce (SROP, WPRS) Mezindarodni organizace pro biologicky boj se Skud-
ci a plevelemi (OILB, IOBC) ve videnském konferenc¢nim stredisku Me-
zindrodni sympozium k otdazkdm integrované ochrany rostlin v zemédél-
stvi a lesnictvi. Na programu jsou koncepéni a zdkladni otdazky integro-
vané ochrany rostlin, prehledy movych poznatkil o tradi¢nich i nmetradic-
nich prostfedcich pro regulaci populaéni hustoty Skudcit a prehledové
referaty o situaci v integrované ochrané lesi a jednotlivych zemeédélskych
kultur.

Zdklad sympozia maji tvofit wvodni referdaty vybranych odborniki,
na né navdzi kratsi diskusni prispévky a predpokladaji se zejména zcela
neformadlni pracovni diskuse k jednotlivym otdzkdam.

Adresa sekretaridtu sympozia: Prof. Dr. K. Russ, Bundesanstalt fiir
Pflanzenschutz, Trunnerstrasse 5, Postfach 154, A-1021 Wien 2.

1. Hrd7
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VLIV HERBICIDU NA TECHNOLOGICKOU JAKOST ZRNA
JARNI PSENICE

E. Mydlilova, J. Kalina

MYDLILOVA, E. — KALINA, J. (Ustav ochrany rostlin, Praha-Ruzyné; Vy-
zkumny ustav mlynsko-pekarenského primyslu, Praha): Viiv herbicidid na tech-
nologickou jakost zrna jarni pSenice. Shor. UVTIZ — Ochr. Rostl, 15, 1979 (1) :
1 73-80.

Byl sledovan vliv nékterych herbicidi uréenych k hubeni ovsa hluchého (Avena
fatua L.) a plevellt odolnych vac¢i MCPA na odridy jarni pSenice 'Jara’, ‘Janus’,
'Zlatka’, ‘Solo’, ‘Mefisto’ a ‘"UH 205’. Z herbicida byly v pokusu zarazeny Avadex
BW, Bidisin, Suffix, Avenge, Aminex, Keropur, Aniten Combi a smés Aminexu
s Faneronem. Pripravky byly pouzity v davce normalni a ¢étyfnasobné vys$si pro
zjisténi fytotoxicity pripravkt. Sledovala se hmotnost 1000 zrn, sklovitost zrna,
vyrovnanost zrna, energie kli¢eni a kli¢ivost, obsah bilkovin, obsah mokrého
lepku, taznost a bobtnavost lepku. Na zakladé glutotestu bylo stanoveno éislo
pekaiské jakosti (CPJ). Bylo zjisténo, Ze zrno zkouSenych odrtd jarni pSenice
nebylo pouzitymi herbicidy podstatné ovlivnéno. Rozdily ve sledovanych ukaza-
telich byly malé a pokud se vyskytly vétsi odchylky, byly zptisobeny silnym pie-
davkovanim pripravki Avenge, Suffix a Bidisin. Pekarska jakost nebyla herbi-
cidy negativné ovlivnéna, v mnoha pripadech doslo k jejimu zlepSeni.

fytotoxicita pripravkl; pekaiskd jakost

V naSich drivéjSich pracich (Mydlilovéd et al. 1975; Mydli-
lova a Kalina, 1977) jsme sledovali vliv herbicidii, uréenych k hu-
beni chundelky metlice [Apera spica-venti (L.) P. Beauv.], na technolo-
gickou jakost zrna osmi odriid ozimé pSenice. V dalsi nasi praci jsme se
zabyvali herbicidy pouZivanymi proti ovsu hluchému (Avena fatua L.)
a odolnym dvoudé&loZnym plevelim vici MCPA v jaFindch. U nékterych
odriid jarni pSenice jsme mimo jiné sledovali i vliv téchto herbicidli na
zrno a jeho technologickou jakost.

MATERIAL A METODY

Pokusy jsme zaloZili v letech 1975 a 1976 na pozemku VURV v Praze - Ruzyni
s nasledujicimi odrudami jarni pSenice: ‘Jara’, ‘Janus’, ‘Zlatka’, ’‘Solo’, 'Mefisto’
a 'UH 205'. Herbicidy jsme pouzili ve dvou davkach; prvni davka byla oznacena
jako N a odpovida davce pripravku povolené Metodikami MZVzZ a dalsi davka
byla ¢tyFnasobné vys$si (4N). Tuto vysokou davku jsme pouzili hlavné pro jeji teore-
ticky vyznam.

K oSetfeni jsme pouzili nasledujici herbicidy:
a) pripravky proti ovsu hluchému

Avadex BW 409, (tri-allate) — davky ha

3al2l 1
Bidisin (chlorfenprop-metyl) — davky 8 a 32 1 ha

1
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Suffix (benzoylprop-etyl) — davky 7 a 28 1 ha-!
Avenge (difenzoquat) — davky 3 a 12 1 ha-!
b) pripravky proti odolnym dvoudéloznym plevelim vuéi MCPA a 2,4-D
Aminex (MCPA) — davky 3 a 121 ha-!
Keropur (MCPA + dicamba + benazolin) — davky 3 a 12 1 ha-1!

Aniten Combi (MCPA + flurenol + dicamba) — davky 3,5 a 14 1 ha-!
Faneron (bromofenoxim) + Aminex (MCPA) — davky 2 + 3 a 8 kg a 12 1 ha-!

Pokus jsme zalozili ve ¢tyfech opakovanich vcéetné kontrol. Rostliny na jednotli-
vych parcelkach jsme oSetfovali zadovou stfika¢kou a mnozstvi vody odpovidalo davce
1000 1 ha-1, Ze sklizeného zrna jsme smichali primeérny vzorek a z néj stanovili
nasledujici udaje: hmotnost 1000 zrn, sklovitost zrna, vyrovnanost zrna, energie kli-
¢eni a Kli¢ivost. Pro urcéeni technologické jakosti zrna jsme stanovili obsah bilkovin
metodou Prometer a metodou Glutotest jsme stanovili ¢islo pekafské jakosti (CPJ).
Stanoveni obsahu bilkovin bylo provedeno ve VURV v Praze - Ruzyni v oddéleni
jakosti rostlinnych produktt (ved. oddél. doc. ing. J. Prugar, CSc.). Zakladem
ziskani CPJ je stanoveni obsahu mokrého lepku v susiné (G,), taznosti lepku (T)
a bobtnavosti lepku (®@o). Tyto Gdaje jsme v na$i praci stanovili podle metody Glu-
totest uvedené v normé& CSR 46 1011 pro zkouSeni obilovin. Po zjisténi Go, To a Qo
podle prislusné tabulky (Kalina, 1972) jsme stanovili ¢islo pekaiské jakosti pro
To = 5—14 cm. Na zakladé Glutotestu jsme pSenici zaradili do nékolika skupin
podle jakosti, kde skupina A je zakladni jakostni skupina pro pSenice vhodné
k mlynsko-pekarenskym ucelim a déli se dale na podskupiny Ai, Az a A3 podle
klesajici kvality. Do skupiny B jsou zarazeny p3enice vhodné ke krmeni nebo tech-
nickému zpracovani.

VYSLEDKY

U odridy ‘Janus’ se pfi pouZiti pFipravkl proti ovsu hluchému sniZila
hmotnost 1000 zrn v rozmezi 8—10 % proti kontrole. Vyrovnanost zrna
byla dobré, bez vétSich vykyvi. Kliivost a energie kliceni byly vysoké,
tzn. nebyly herbicidy negativné ovlivnény. Sklovitost byla vyrovnan,
pouze Bidisin ve zvy3ené davce vykazuje sniZeni o 8—9 % v porovnani
s kontrolou. Herbicidy proti odolnym dvoudéloZnym plevelim rovnéZ
podstatné neovlivnily sledované ukazatele zrna. Hmotnost 1000 zrn byla
v nékterych pfripadech zvySena aZ o 9 %, sklovitost zrna v porovnéni
s kontrolou se nepatrné sniZila, vyrovnanost zrna, kliivost a energie
kliceni byly vyrovnané a odpovidaly kontrole.

Odrtda ‘Zlatka’ pfi pouZiti pfipravk@i proti ovsu hluchému vykazo-
vala dobrou sklovitost zrna v poméru ke kontrole, hmotnost 1000 zrn
se pohybovala v mezich kontroly, pouze Avenge zpiisobil sniZeni o 20 %.
Vyrovnanost zrna byla témeér ve vSech pfipadech horSi neZ v kontrole,
kli¢ivost a energie kli¢eni nebyly herbicidy ovlivnény. P¥ipravky proti
odolnym dvoudé€loZnym plevelim neovlivnily negativné sklovitost zrna,
kli¢ivost ani energii kli¢eni, vyrovnanost zrna byla lep$i neZ kontrola
a rovnéZz hmotnost 1000 zrn byla zvySena ve srovndni s kontrolou
0 10—15 %.

U odridy ‘Solo’ u pFipravkl proti ovsu hluchému jsme zjistili zvySe-
ni sklovitesti zrna ve vSech variantdch. Hmotnost 1000 zrn byla sniZena
v rozmezi 8—10 % ve vztahu ke kontrole, vyrovnanost zrna byla rovngz
dobra. Kli¢ivost byla vcelku dobra, energie kliceni byla u vSech pfipravki
nizsi. Pripravky proti odolnym dvoudéloZznym plevelim neovlivnily ne-
gativné€ vyrovnanost zrna, kli¢ivost a energii kli¢eni, hmotnost 1000 zrn
byla sniZena po pouziti Keropuru ve vySsi davce.

74  OCHRANA ROSTLIN — 1979



U odrid ‘Jara’ a 'Mefisto’ nedoslo k ovlivnéni Zddného ze sledovanych
znaki zrna.

Odrtda 'UH 205 vykdzala u hmotnosti 1000 zrn vykyvy v rozmezi
3—8 % ve srovnani s kontrolou. Vyjimku zde tvofi zvySend davka Suffi-
xu, kde sniZeni hmotnosti ¢ini 36 % a normélni ddvky Avenge 20 %. Kli-
C¢eni ani energie klifeni nebyla herbicidy ovlivnéna; rovnéZ tak sklovi-
tost a vyrovnanost zrna.

J. Obsah bilkovin (v 9, kontroly) v su$iné zrna jarni pSenice oSetfené herbicidy —
Protein content (%, of control) in the grain dry matter of spring wheat treated
with herbicides

Herbicid

Odritda a davk E o §

riida a ddvka o = A

b g " % | e8| & a2 | a5 | 2

3 s | & | § |gE|E | 2 |£5 |52

o 3] g 0.9

| & | 8|2 |25 5|9 |85|98

Janus N 102 95 96 99 100 99 100 98 16,3
4N 102 92 100 101 100 100 100 92

Zlatka N 98 98 100 99 109 110 101 109 16,8
4N 92 98 98 92 109 110 114 114

Solo N 96 92 98 99 100 99 94 102 16,6
4N 91 95 100 100 96 94 99 98

Jara N 96 97 98 90 94 94 94 94 17,2
AN 93 92 95 94 90 105 92 109

Mefisto N 99 98 94 93 94 103 104 107 16,7
4N 94 91 96 93 93 103 98 104

UH 205 N 92 97 97 93 91 95 91 99 17,6
4N 88 89 95 89 93 98 99 93

K = 100 %

Obsah bilkovin (tab. I) byl u odrédy ‘Janus’ vcelku vyrovnany, bliZil
se hodnoté kontroly. Pouze Bidisin a Aniten Combi ve ¢tyfnasobné davce
sniZily obsah bilkovin o 8 % proti kontrole. RovnéZ odriida ‘Zlatka’ neby-
la v tomto ukazateli negativné ovlivnéna, naopak u pfipravki proti
odolnym dvoudéloZnym pleveliim se obsah bilkovin zvysil ve vSech pfi-
padech v porovnéani s kontrolou. U pfipravkl proti ovsu hluchému doslo
u této odridy k nepatrnému sniZeni obsahu bilkovin o 1—2 %, s vyjimkou
Ctyfndsobné davky Avadexu BW a Avenge, kde sniZeni ¢ini 8 % vadi
kontrole. U odriidy ‘Solo’ byl tento ukazatel sniZen u &tyfndsobné davky
Avadexu BW o 9 %, Bidisinu o 8 % a Aminexu a Keropuru o 6 %. V ostat-
nich variantdch se obsah bilkovin 1i§il o 1—2 % od kontroly. Odrida
‘JTara’ vykazovala ve vSech variantdch sniZeni obsahu bilkovin proti kon-
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trole. U odrudy ‘Mefisto’ byly hodnoty vySsi u pfipravka proti odolnym
dvoudéloZznym pleveliim, téméf ve vSech pFipadech presahovaly hodnotu
kontroly. U pFipravki proti ovsu hluchému byl ve viech variantdch obsah
bilkovin sniZen, nejvice u ¢tyfndsobné davky Bidisinu a Avenge. U odrii-
dy 'UH 205’ dosSlo ve vS8ech variantdch ke sniZeni obsahu bilkovin.

V rozdéleni jarnich pSenic do kvalitativnich skupin pat¥fi odrida
’‘Solo’ mezi nejlepsi jarni pSenice, jeji zrno tvoFi Spicku. Je zaFazena do
skupiny Ai1—A;. Podle vysledkli naSeho pokusu zlstdvd v této skupiné
zaFazena, avSak pri pouZiti herbicidli proti ovsu hluchému na jeji spodni
hranici, pfiCemZ mezi jednotlivymi pFipravky neni podstatného rozdilu.
U pripravkl proti odolnym dvoudéloZznym pleveliim je situace témé¥
stejna. Srovname-li vysledky CP] s kontrolou jsou tyto na drovni kontro-
ly nebo jen nepatrné vy3si. K malému sniZeni doSlo u ¢tyFndsobné davky
Keropuru, Bidisinu a Avenge.

Odriida 'Mefisto’ néasleduje co do kvalitativnich znakt za odrtidou
‘Solo’. Jeji zafazeni je stejné€ dobré, je ve skupiné A, podskupina A;—As.
Také tato odriida si své zafazeni zachovala; témér vSechny varianty
dosahuji alespoil spodni hranice skupiny Az, s vyjimkou Avadex BW,

v RUZYNE 1975

At
. -
C fanus
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1. Zarazeni odrud ‘Janus’, ‘Zlatka’ a ‘Solo’ do skupin podle CPJ (varianty s herbi-
cidy proti plevelim odolnym vuéi MCPA a 24-D ) — Individual groups of the
cultivars ‘Janus’, ‘Zlatka’ and ‘Solo’ according to the baking quality index (va-
riants with herbicides applied to the weeds resistant to MCPA and 2,4-D)

1 — kontrola; 2 — Faneron + Aminex (davka N); 3 — Faneron + Aminex (davka
-%N): 4 — Aniten Combi (N); 5 — Aniten Combi (4N); 6 — Aminex (N); 7 — Aminex
4N); 8 — Keropur (N); 9 — Keropur (4N)
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Aminex a Bidisin v normdlni ddvce a Avadex BW ve zvySené déavce.
Kontrola dosdhla stfedni hranice skupiny As.

Odrtda ‘Zlatka’ je zafazena do skupiny B, jako odrtida poskytujici
tmavou a méné kvalitni mouku. V naSem pokusu tato odrtida vyk&azala
pomérné dobrou kvalitu a v mnoha p¥ipadech postoupila do skupiny A..
Stejné se umistily i kontroly.

Odrada ‘Janus’ je rovnéZ zafazena do skupiny B. Jeji jakost je slaba,
pouze v dobrych podminkédch dosahuje nékdy skupiny As. V naSem poku-
su se to potvrdilo zejména u pripravki Avadex BW, Bidisin, Suffix,
Avenge, Aniten Combi a Aminex ve Ctyfnédsobnych davkéach, kdy tato
odrtida zlistava zafazena do skupiny B. Normdlni davky t&chto pripravkd
dosahuji skupinu As, rovnéZ tak kontrola.

Odrtida ‘Jara’ patfi rovnéZz do skupiny B, jeji kvalita je obdobna jako
u odridy ‘Janus’. V naSem pokusu tato odrida ve vSech zkouSenych
variantdch prekonala hranici skupiny B a zaradila se do vy$5i skupiny.
Nékteré piipravky, jako napf¥. Aniten Combi, Keropur a Suffix v obou
davkach ji dokonce pomohly zaradit se aZ do skupiny A,. Stejné je tomu
i u kontroly.

RUZYNE 1975
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2. Zatizeni odrud 'Janus’, ‘Zlatka’ a ‘Solo’ do skupin podle CPJ (varianty s herbicidy
proti ovsu hluchému) — Individual groups of the cultivars ‘Janus’, ‘Zlatka’ and
‘Solo’ according to the baking quality index (variants with herbicides applied to
\&ild oats)

1 — kontrola; 2 — Avadex BW (davka N); 3 — Avadex BW (davka 4N); 4 — Bidi-
sin (N); 5 — Bidisin (4N); 6 — Suffix (N); 7 — Suffix (4N); 8 — Avenge (N); 9 —
Avenge (4N) e
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Odriida 'UH 20% se pohybuje v rozmezi skupiny As, Zddnéd ze zkou-
Senych variant meni pod jeji Grovni. Smési Faneronu s Aminexem, Ani-
ten Combi a Aminex v normdlnich davkach ji posunuly aZ do skupiny
A,;. Neni bez zajimavosti, Ze vSechny prFipravky proti ovsu hluchému
v davce normdlni i CtyFnasobné zafadily tuto odridu do skupiny A,
minimdlné do jeji stfedni zony. Stejné tak je zafazena i kontrola (obr.
1 az 3).

RUZYNE 1976
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varianta

3. Zarazeni odrud ‘Jara’, 'Mefisto’ a 'UH-205' do skupin podle CPJ (varianty se
viemi sledovanymi herbicidy) — Individual groups of the cultivars ’Jara’, 'Mefisto’
and 'UH-205' according to the baking quality index (variants with all studied her-
bicides)

1 — kontrola; 2 — Faneron + SYS 67 M Prop (davka N); 3 — Faneron + SYS 67
M Prop (davka 4N); 4 — Aniten Combi (N); 5 — Aniten Combi (4N); 6 — Aminex
(N); 7 — Aminex (4N); 8 — Keropur (N); 9 — Keropur (4N); 10 — Avadex BW (N);
11 — Avadex BW (4N); 12 — Bidisin (N); 13 — Bidisin (4N); 14 — Suffix (N); 15 —
— Suffix (4N); 16 — Avenge (N); 17 — Avenge (4N)

DISKUSE }

O herbicidech je zndmo, Ze plsobi nejen na plevele, ale v rizném
stupni i na kulturni rostliny. P¥i aplikaci v polnich podminkéach se herbi-
cidy dostdvaji i do péstovanych rostlin a plisobi na jejich metabomismus
(Chodova a Zemanek, 1977). Herbicidy mohou ménit i chemické
sloZeni rostlinnych pletiv, a to se mtZe projevit i na kvalité plodi.

Pokud byl v této oblasti studovan vliv herbiciddi, vétS§ina autort se
zabyvala pfipravky na bédzi MCPA a 2,4—D a jejich smésmi. Tak napft.
pfi zkoumdni vlivu 2,4—D na technologickou jakost zrna zjistily T e-
rechova a Pantelimonova (1972), Ze 2,4—D v optimdlnich
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podminkdch nezhor3uje technologickou jakost zrna, ve vy3Sich davkach
se zvySuje obsah bilkovin a sklovitost zrna, ale sniZuje se vynos jarni
pSenice. Ke stejnym zavérim doSel ve svych pokusech i Lysenko
(1975), kdy 2,4—D pouZity v b&Zné pouZivané dadvce neménil technolo-
gickou jakost zrna. Néktefi autofi (De Gournay et al, 1973) pouZili
herbicidy dokonce za tcelem zvySeni obsahu dusiku v zrnech a zlep3eni
pekafrské jakosti. Pripravky byly pouZity v nizkych ddvkach a byl zjistén
jejich pozitivni vliv na pekarskou hodnotu pSenice.

Pellet a Saghir (1971) zjistovali sloZeni aminokyselin v pro-
teinu zrn pSenice po oSetfeni herbicidem 2,4—D. Zjistili, Ze vysoké davky
pFipravku mohou zvysit obsah proteinu v zrnu, ale maji maly vliv na
sloZeni aminokyselin v proteinu. V naSem pokusu byla rovnéZ kvalita
zrna pripravky na této chemické bazi ovlivnéna. NapF. u odrady ‘Zlatka’
byla zvySena hmotnost 1000 zrn, vyrovnanost zrna a obsah bilkovin.
Odrtidy ‘Jara’ a ‘Mefisto’ nebyly ovlivnény kladné ani zdporné a odridy
’‘Solo’ a 'Janus’ v€etné& odridy 'UH 205 byly ovlivnény negativné, zejména
v ukazateli hmotnosti 1000 zrn p¥i pouZiti Keropuru. Pekafskéd jakost
nebyla témito pfipravky zhorSena, naopak v mnoha pfipadech doslo ke
zlepSeni.

Udajit o vlivu herbicidi na kvalitu zrna, které se pouZivaji k hubeni
ovsa hluchého, je v literatufe velmi médlo. Dekov a Gocova (1966)
zkouSeli Carbyne v ozimé pSenici a sledovali jeho vliv na fyzikalni
vlastnosti zrna a jeho chemicko-technologickou jakost. Zjistili pozitivni
vliv Carbynu na obsah lepku, zvySil se obsah proteinu a pripravek mél
i dobry vliv na peka¥rskou jakost zrna.

Jini autofi (Dekov a Andrejeva-Fetvadjieva, 1969)
dosli k zavéru, Ze Avadex BW nemél vliv na tyto vlastnosti. V naSich
pokusech rovnéZ nedoSlo u normdlni davky Avadexu BW k podstatnym
zméndm u sledovanych ukazatelll. RovnéZ tak normalni davky Bidisinu,
Suffixu a Avenge neovlivnily kvalitu zrna. Rola (1972) uvadi, Ze
prestoZe nebyla dosud prokéazana Skodlivost herbicidd, je tfeba pokraco-
vat ve vyzkumu vlivu téchto pripravkli na technologickou jakost obilnin
a dynamiku jejich rozkladu.

Zavérem lze konstatovat, Ze zrno zkouSenych odrd jarni pSenice
nebylo pouZitymi herbicidy podstatné ovlivnéno. Rozdily ve sledovanych
ukazatelich byly malé a pokud se vyskytly vétSi odchylky, byly zpiliso-
beny silnym predavkovanim pfipravku. RovnéZ pekairskd jakost nebyla
herbicidy negativné ovlivnéna, v mnoha pFipadech doSlo k jejimu zlep-
Seni.
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DoSlo dne 21. 3. 197§

MBIIJINJIOBA, E. — KAJIMHA, Y. (Uucruryr samuret pacrenuir, Ilpara - Pysme; Hayuno-
- MCCJIeIOBATEIECKUM MHCTHTYT MYyKOMOJBHO-XJeGoneKapHoi mpoMsiuuieHHocTH, Ilpara): Bausaxme
rep6HIHIOB Ha TeXHONOTHYECKOE KAadecTBO 3epHa saposoit muenunsl. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl,, 15, 1979 (1) : 73-80.

Wsyuanocs BiAuAHME HEKOTOPHIX TepOWMIIMIOB, NpeNHA3HAUEHHBIX IJIA YHHUTOXKEHHSA OBCIOra
(Avena fatua L.) u copuakos, ycroitumsnix k MCPA, Ha copra sposoit mmenuns ’flpa’,
'Anyc’, ‘3natka’, ‘Cono’, ‘Meducro’ u “UH 205'. U3 repbuuunos nposepsaucs: Asanekc BW,
Bunncun, Cydduxrc, Asenre, Amunuexc, Keponyp, Anurer Kombu, cmece Amunekca ¢ Pane-
porom. IlpemapaTel NMPUMEHANHCh B 103e HOPMalbHOW ¥ B 4 pasa BHIIE C L[€JbI0 YCTAHOBJIEHUS
$urorokcuyHocTH npenaparos. Mayuanace Macca 1000 sepeH, CTeKIOBHIHOCTH 3epHA, BhIpaBHEH-
HOCTh 3€pHA, OHEPrHs IPOPACTAHMA M BCXOMKECTH, COIep)KaHue 6esKOs, COIep)KaHHWe MOKpOIt
KJIeKOBUMHBI, PAaCTsHKMMOCTP M HabyxaeMocTh KielikoBuHbl. Ha ocHOBe rioTorecta ompenessics
HOMep XJeGOoneKapHOro KadecTBa. DBBIJIO yCTaHOBJEHO, YTO 3EpPHO IIPOBEPAEMEIX COPTOB SIPOBOI
NIIEHHI[Bl CHJIBHO HEeCTpaNaJo OT IpHMeHeHHbIX repGuuunos. Pasnuuusa mo u3ydaeMbBIM IOKasa-
TenaM OBLIM MaJbIMM, a €CJIM M BCTPEYaJHCh OTKJIOHEHHS, OHM OBIIM BHISBAHEI CHJIBHBIM IO3M-
poBanueM mnpenaparoB Aserre, Cydduxc m DBummcun. XrneGomekapHoe KauecTBO IPaKTHUYECKH
He CcTpanajno OT repGMI[MIOB, BO MHOTHX CIy4asX OHO NasKe HECKOJNBKO YJIYYLIMJIOCH.

PUTOTOKCHYHOCTD TpenapaTos; XJeforeKapHoe KadecTBO

MYDLILOVA, E. — KALINA, J. (Institute of Plant Protection, Praha - Ruzyné&; Re-
search Institute of the Milling and Baking Industry, Praha): The Effect of Herbi-
cides on the Technological Quality of Spring Wheat Grain. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl., 15, 1979 (1) : 73-80.

Some herbicides for the control of wild oat (Avena fatue I.) and weeds resistant
to MCPA were tested as to their effect on the spring wheat cultivars ‘Jara’, ‘Janus’,
‘Zlatka’, ‘Solo’ '‘Mefisto’ and ‘UH 205. The herbicides tested were as follows:
Avadex BW, Bidisin, Suffix, Avenge, Aminex, Keropur, Aniten Combi, and an
Aminex-Faneron mixture. The preparations were applied in a normal and four-fold
dose for the determination of phytotoxicity of the chemicals. The following parame-
ters were examined: 100-kernel weight, grain vitreosity, grain homogeneity, ger-
minative power and germinability, protein content, wet gluten content, gluten ducti-
lity and swelling capacity. The baking quality number was determined on the
basis of a glutotest. It was found that the grain of the spring wheat cultivars test-
ed was not affected to any appreciable degree by the herbicides used in the tests.
The differences in the parameters under study were small and the deviations from
the normal levels if any, were due to severe overdosage of the preparations Avenge,
Suffix and Bidisin. Baking quality was not negatively affected by the herbicides; it
was even improved in many cases.

phytotoxicity of chemicals; baking quality
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Ruzyné, Drnovska 507

Ing. Jan Kalina, Vyzkumny ustav mlynsko-pekarenského prumyslu, Na Pan-
kraci 30, 140 00 Praha 4




OBSAH

Bojnansky V.: Rozlucka s akademikom Ctiborom Blattnym . . . 1
Cac¢a Z.: Doc. dr. ing. Miroslav Rezaé, CSc., pétasedesatnikem . 3
Szollosi D.: Organizacia a ulohy ochrany rastlin v Madarskej Iudove]
republike . . 5
Polak Z., Chl u ms ka J Pelustence vuu mozanky vodmce v Slsymbrmm
loeselii Jusl v prirodnich podmlnkach v W 5 % 17
Br¢ak J.: Skodlivost ranych smésnych virovych mfekm raJcete % u 23
Makovcova O, Sindelar L., Polak Z.: Vliv herbicidu 2,4-D a cyana-
zinu na 1'eprodukci viru zluté mozaiky fazolu v korenech hrachu o 33
KrusSek K, Poto¢ek J., Urban Z.: Determinace trvalych zoosporangii
rodu Synchytnum De Bary et Wor. v pudnim vzorku . . 39
Vesely D.: Ochranny efekt v rhizosfére cukrovky 1ntrodukc1 myceha Pythium
oligandrum Drechsler . . " 53
Havli¢ckova H.: Ndpddem vzchaze]lcl VO]teSk) llstopasy rodu Sztona sp.
A ‘ 57
Vanova M Benada B s Helbxcxdy plOtl ovsu hluchemu v obllnmach
jejich kombmace a tyt0t0x1c1ta 2 i 63
Mydlilova E, Kalina J.: th hex b1c1du na technologlckou Jakost zrna
Jalmpsemce.,...............73
RECENZE

Kohout V.: Nejskodlivéjsi plevele svéta — rozsifeni a biologie . . 22
Kvicala B. A.: Genetické a molekularni baze palogene7y rostlin . 22
Kvicala B. A.: Fytopatologie a ochrana rostlin . ; s W s 62
COJAEPXAHUE

Monax 3., Xaymcka M. IlepcucreHuus BMpyca MO3aMKM TypHCNca B Sisymbrium

loeselii Jusl. B npMpONHBIX YCJHOBHAX . . . : 20
bpuaxk .. BpenonocHocTs paHHMX COBMECTHBIX nupycmﬂx 3apa>xe}mu TOMaTa . 30
Maxkosngosa O. Ilwuunenapx J., Ilonax 3.: Bausune repbuuuna 2,4-I1
M 1iMaHasMHa Ha PENpONYKLMI0 BMPyCa JKEJTOM MO3amKHM (GAcojM B KOPHAX TOPOXa 38
Kpymex K. Iorouex fA., ¥Yp6an 3. [lerepMuHanus NOKOALIMXCA 300CMO-
paurues pona Synchytrium De Bary et Wor. B nousensom ofpasue . . . 51
Becenn [.: 3amurueit spdekt B pusochepe caxapHoii CBeKJBI MHTPOLYKIMH MULIEIHS
Pythium oligandrum Drechsler . . . . . . . . . . . . 56
lapnuuxosa [I.: Tlopaxenue BCXONOB JIOIEPHLI  NOJrOHOcMKamMu  poma  Sito-
na sp. . g : : : ‘ : g 61
Banosa M Benana f.: I'epﬁhumm B oopbﬁe C OBCIOTOM B 3epHouux. HX KOM-
6uHaUMK M QUTOKCHYHOCTL . . T 71

Mumaanunosa E., Kanuua . Bmm}me repﬁuuxuoa Ha TeXHOJIOTHUECKOe Ka-
4eCTBO 3epHA APOBOM TMEHMIBI . . . . . . . . . ... 80



CONTENTS

Polak Z, Chlumska J.: Persistence of Turnip Mosaic Virus in Sisym-

brium loeselu Jusl. under Natural Conditions . . ‘ 21
Bré¢ak J.: Harmfulness of Early Mixed Virus Infectlons in Tomato Plants
31

Makovcova O Sindelaf L ‘Polak Z.: Effect of 24D and Cyana-
zine Herbicides on Reproduction of Bean Yellow Mosaic Virus in Pea Roots
£ 2 B w5 8 B y ; ] 38
Krus$ek K. Potoéek J, Urban Z Detelmlnanon of the Resting
Zoosporangia of the Genus Synchytrium De Bary et Wor. in a Soil Sample

< 52
Vesely D The Protectlve Effect m the Rhlzosphere of Sugar Beet by the
Introduction of the Mycelium of Pythium oligandrum Drechsler . . 56
Havli¢kova H.: The Infection of Emerging Lucerne with the Weevils of
the Genus Sitona sp. . 3 61
Vanova M, Benada J Herb1c1des Agalnst Wlld Oats m Celeals, their
Combinations and Phytotoxicity . . 71
Mydlilova E, Kalina J.: The Effect of He1b1c1des on the Technolo-
gical Quality of Spnng Wheat Grain .. . +« ¢ +« & & @ o s 80
INHALT
Polak Z, Chlumska J.: Persistenz des Mosaikvirus der Wasserriibe in
stymbrzum loeselii Jusl. unter natiirlichen Bedingungen . s 21
Brc¢éak J.: Schadlichkeit der fruhzeltlgen Vlrusmlschmfektlonen bex Tomaten-
pflanzen . : 31

Makovcova O Slnde1a1 L Polak Z EmfluB des Herblzlds 2,4-D
und des Zyanasms auf Reproduktxon des Virus der Gelbmosaik der Garten-
bohne in Wurzeln der Erbse . . . (E) 38
Krusek K, Potocek J, Urba n Z Determmauon von Dauerzoospo-
rangien der Gattung Synchytrium De Bary et Wor. in der Bodenprobe . 52
Vesely D.: Schutzeffekt in der Rhizosphire der Zuckerriibe durch Induktion
des Myzeliums Pythium oligandrum Drechsler . . . (E) 56
Havli¢kova H.: Befall der aufgehenden Luzerne durch Blattrandkafer der
Gattung Sitona sp. . 61
Vanova M, Benad a J.: Herbmde gegen Flughafer m den Getreldearten
ihre Kombmatlon and Phytotoxletat . : 71
Mydlilova E., Kalina J.: Einflu de1 Herblzlde auf technologxsche
Qualitdat des SommerWeizenkorns ¢ s ow ow w e  w  w w = (BE)80

Rukopis odevzddn k tisku 10. 11. 1978 — Podepséno k tisku 13. 2. 1979

Roz8ifuje PosStovni novinova sluZzba. Objednavky a predplatné piijima PNS -
ustfedni expedice tisku, administrace odborného tisku, Jindiigska ulice 14,
11000 Praha 1. Lze téz objednat u kazdé posty i postovmho dorucovatele.
ObJednévky do zahrani¢i vyrizuje PNS - ustfedni expedice tisku, oddéleni
vyvozu tisku, Jindfi§ska ulice 14, 11000 Praha 1. Vytiskl MIR, novmarske
zévody, n. p., zavod 6, tf. Lidovych milici 22, 120 00 Praha 2.



