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DUKAZ VIRU ZAKRSLOSTI RAJCETE (TOMATO BUSHY STUNT
VIRUS) NA HLAVKOVEM SALATU

J. B. Novak, J. Novakova, J. Lanzova

NOVAK, J. B. — NOVAKOVA, J. — LANZOVA, J. (Vysoka $kola zemédélska,
Praha - Suchdol; Ustav experimentalni botaniky CSAV, Brno): Dikaz viru
zakrslosti rajéete (tomato bushy stunt virus) na hlavkovém saldtu. Sbor. UVTIZ
- Ochr. Rostl., 17, 1981 (4) : 241-245.

Biologickymi a sérologickvmi testy jsme prokazali virus zakrslosti rajcete na
rostlinach hlavkového salatu napadenych kaderavou mozaikou, ktera byla do-
provazena tvorbou drobnych nekrotickych skvrn na hlavnich a sekundarnich
listovych zilkach. Hlavkovy salat dosud nebyl znam jako pfrirozeny hostitel
tohoto viru. V praci jsou shrnuty dosavadni nalezy viru zakrslosti rajcete
z uzemi Ceskoslovenska, ktery zde byl zjistén celkem na 30 rostlinnych druzich.

Lactuca sativa L.; virus zakrslosti rajcete (tomato bushy stunt virus)

Pri prohlidce sklenikovych kultur rychlené zeleniny v hangérech
jednoho bratislavského JRD v zari 1979 byla v porostu hlavkového sa-
latu (Lactuca sativa L.) pozorovdana kadefava mozaika provdzena tvor-
bou drobnych nekrotickych skvrnek na hlavnich a' sekundéarnich listo-
vych zZilkdch. Nekrotické skvrny byly dobfe patrné na spodni strané
listh a p¥i povrchnim pozorovani mohly byt zaménény s pocCatecnim
stadiem napadeni houbou Marssonina panattoniana (Berl.) Magnus. Ne-
mocné rostliny byly ponékud brzdény ve vzriistu. Onemocnéni se vysky-
tovalo po celé ploSe hangdaru, v némZ byly vysdzeny odridy ‘Rapid’,
‘Kamyk’, ‘Détenickd artakce’ a ’'Mara’. Podle odhadu byly postiZeny
2 % rostlin. Predplodinou tohoto saldtu byla rajcata. ProtoZe s podob-
nym onemocnénim jsme se v naSich kulturdch nesetkali, pokladali
jsme za Gcelné plvod choroby bliZe prostudovat.

MATERIAL A METODY

Vzhledem k pozorovanym symptomum jsme ovérovali zpoc¢atku houbovy, popr.
bakterialni putvod choroby. Pokus o izolaci patogena na sladinkovém, dextrézo-
-bramborovém a Czapek-Doxové agaru, pravé tak jako mikroskopické vySetreni
napadenych pletiv salatu nepftinesly vsak zadny dukaz o pritomnosti patogenni hou-
by, kterd by mohla byt oznacena za mozného puvodce choroby. Podobné pokus
o izolaci patogennich baktérii na masopeptonovém agaru a zivém bujoénu, doplnény
testem patogenity, vyznél negativné. Po vylouceni téchto moznosti jsme proto nasi
pozornost zameérili na prikaz virové etiologie sledované choroby.

Standardni indikatory (Chenopodium quinoa, Cucumis sativus, Nicotiana ta-
bacum cv. White Burley a Xanthi a Petunia hybrida) jsme inokulovali §favou ziska-
nou homogenizovanim napadenych listi v treci misce s fosfatovym pufrem o pH 7
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za pridavku malého mnozstvi aktivniho uhli. Podle reakci na zminénych indika-
torech a na daldich testovacich rostlinach (tab. I), na néZz jsme nakazu prenesli
metodou mechanické inokulace, a podle fyzikalnich vlastnosti viru v surové §tave,
které jsme stanovili obvyklou metodou z infikovanych rostlin Chenopodium quinoa,
jsme ziskany izolat podrobili sérologické diagnéze. Vlastni sérologickou detekei
jsme provadéli metodou dvojité radialni difuze v agaru (1%, agar Difco-Noble
v 0,85%, fyziologickém roztoku s pfidanim 0,02 9, azidu sodného).

Abychom zjistili, zda izolovany virus neodpovida viru mozaiky salatu nebo
jinému viru s tubularnimi ¢asticemi, event. neni-li jimi izolat soucasné kontami-
novan (zvlasté virem mozaiky tabaku), negativné barevné preparaty listovych ho-
mogenatil jsme vySetiovali elektronovym mikroskopem TESLA B 513. K barveni
jsme pouzili 19, kyselinu fosfowolframovou.

VYSLEDKY A DISKUSE

Podle reakci, které jsme po izolaci viru na standardnich indikato-
rech ziskali na okruhu zkouSenych druhii a odriid testovacich rostlin
(tab. I), jsme usoudili na napadeni bud virem nekrozy tabdku (tabacco
necrosis virus), nebo virem zakrslosti rajCete (tomato bushy stunt virus).
Tomuto pfedpokladu také odpovidaly zjisténé fyzikalni vlastnosti izo-
latu v surové Stavé, jejichZ hodnoty jsme stanovili takto: konecny bod
termdalni inaktivace (TIP) v rozmezi 84—86 °C, konecny bod ziredéni
(DEP) 10°6 a stdlost viru ve §tave (LIV) del8i neZz 45 dni (dale nebylo
zjiStovano) pfi teploté 22 °C. Zpétny prenos viru z Chenopodium quinoa
na hlavkovy salat odrtidy 'Rapid’ se zdafril.

Vzhledem k ziskanym vysledktim jsme k sérologické diagnédze po-
uZili jednak antiséra vici dvéma sérotypim viru nekrozy tabaku, které
nam laskavé poskytl D. Z. Maat (IPO Wageningen, Holandsko) a jednak
antisérum viaci viru zakrslosti rajéete, k jehoZ p¥ipravé slouZil jako zdroj
antigenu Sefik (Syringa vulgaris) napadeny Zlutou krouZkovitosti (N o -
vak, Lanzovd, 1977a). VySe uvedenym imunodifiznim testem jsme
obdrZeli pozitivni reakci jediné s antisérem vi{cCi viru zakrslosti rajcete
v titrech do Tedéni 1:512. S antiséry ke dvéma sérotyptim viru nekrozy
tabaku zkouSeny izolat nereagoval.

Elektronoptickym vySetfenim jsme v negativné barvenych prepa-
ratech nezjistili tubuldrni Castice, které by odpovidaly viru mozaiky
salatu (lettuce mosaic virus) nebo viru mozaiky tabdku (tabacco mo-
saic virus) €i jinym vldknitym virGm a svédcCily tak na kontaminaci
izolatu.

Uvedenymi biologickymi a sérologickymi testy jsme prokéazali pri-
tomnost viru zakrslosti raj¢ete (tomato bushy stunt virus) na hlavkovém
salatu, ktery dosud nebyl zndm jako pfirozeny hostitel tohoto viru.

Infekci saldtu virem zakrslosti rajéete v uvddénych péstitelskych
podminkach je moZné vysvétlit preZitim viru v ptdé po rajCatech jako
predploding, kterd mohla byt timto virem napadena bez zvlasté népad-
nych priznak. MoZnost preZivani viru zakrslosti rajcéete ve vlhké ptdé
po 25 dni pfi zachovéani plné virulence jiZ dfive uvedli Smith et al.
(1969).

V posledni dob& byl virus zakrslosti rajcete, ktery je$té nedavno
byl uvadén na pomérné malém poctu pFirozenych hostitell (celkem 13)
(Schmelzer et al, 1977), na naSem Uzemi zjiStén na dosti znacném
poCtu raznych hostitelskych rostlin, zahrnujicich jak kulturni rostliny
rizného uZitkového zaméfeni, tak i rizné plevele a plané rostouci dru-
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) |
lettuce isolate on test plants

Reakce izolatu z hlavkového salatu na testovacich rostlinach — Reaction of

Chenopodium quinoa

cll, nll, nékdy NP, NSt

zcela ojedinéle: M

Chenopodium amaranticolor

nll

ziidka TW

Chenopodium murale

nll, nékdy: NP, NSt

nékdy: M

Chenopodium foetidum

nll, nSp, VN, NP, NSt

nékdy: TD, TW

Nicotiana tabacum 'Samsun’ 0 0
"Xanthi’ dif. cSp 0
"White svétlehnédé nSp, neolemované 0
Burley’

Nicoriana rustica i cll — yll 0

Nicotiana glutinosa svétlehnédé nll, tmavé olemované| 0

Nicotiana clevelandii

cll, nékdy nll

M, DefL, DW,
event. pfed¢asné D

Nicotiana megalosiphon

tmavé olemované nll, VN 0
Petunia hybrida nll, nSp, nékdy VN, ySp IC (C)
Datura stramonium nll 0

Gomphrena globosa

nll, nékdy cervené lemované

ojedinéle M, cSp

Tetragonia expansa

nll

0

|

Celosia plumosa nll nékdy: M, Mo, cSp
Spinacia oleracea cSp, nSp 0

Cucumis sativus drobné nll nebo 0 0

Lycopersicum esculentum ojedinéle: dif. cSp, rSp, ySp, nékdy M
"Prihonické’ nSp

Phaseolus vulgaris ‘Bountiful” teCkovité nll 0

Inokulacni testy byly provadény v nékolika pasdzich a ve dvou riznych terminech izolace. Od kaz-
dého rostlinného druhu bylo inokulovano celkem 6—22 rostlin.

Vysvétlivky:

¢ — chloroticky
n  — nekroticky
y  — zluty

)4 — cervenavy

et

(o]

€2y

Def
11

— mozaika

— nekroza

— chloroéza

- interkostalni chloréza
— skvrny, skvrnitost

— strakatost

— vadnuti .

— odumirani (celkové)
— deformace

— lokdlni leze

<

~

— listy
— fapik
— zilka
— vrchol
— stonek
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hy, zastupce rtiznych botanickych cCeledi, dfeviny i byliny, v celkovém
poctu 30 (vcetné hlavkového saldtu). Z kulturnich rostlin byl tento vi-
rus nalezen na tieSni (Albrechtova et al, 1975; Novak, Lan-
zovada, (1975), chmelu (Novéak, Lanzova, 1976), na révé vinné
(Novak, Lanzova, 1976, 1980a), Svestce (Novak, Lanzovai,
1977a; Albrechtova et al, 1979), na Sefiku (Novak, Lan-
zova, 1977b) a na jabloni (Novak, Lanzova, 1978), z ostat-
nich rostlin na druzich Fragaria ananassa Durch., Fraxinus excelsior
L., Lonicera henryi Hemsl., Robinia pseudoacacia L., Skimmia japonica
Thunb., Cotinus coggygria Scop., Daphne mezereum L., Ligustrum vul-
gare L., Rumex crispus L. (Novéak, Lanzova, 1979), Statice sinuata
L., Goniolimon tataricum (L.) Boiss. (Novéak et al., 1980), cukrovka,
Forsythia intermedia Zab., Lysimachia punctata L., Galium verum L.,
Acanthopanax sieboldianus Mak., Wistaria floribunda D. C. (Nov4ak,
Lanzova, 1980b), Ulmus carpinifolia Gled., U. laevis Pall., Betula
pendula Roth., Sambucus nigra L., Digitalis grandiflora Mill. a Rumex
obtusifolius L. (Novak, Lanzova4, 1980c).

VSechna tato zjiSténi svédCi o tom, Ze v naSich podminkach je tento
virus rozSifen mnohem vice neZ se po jeho pomérné nedavném zjiSténi
u nds usuzovalo.
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HOBAK, W. B. — HOBAKOBA, 1. — JIAHIIOBA, IO. (CenbckoXO3sHCTBEHHBI HHCTHUTYT,
{Tpara - Cyxnoxn; Hucruryr skcmepuMmeHnransHoit Gorammku UYCAH, Bpro): [oxasaTexncrso su-
pyca KapaukosocTH TomaroB (tomato bushy stunt virus) s xowammom canare. Sbor UVTIZ -
Ochr. Rostl.,, 17, 1981 (4) : 241-245.

Ilpy moMomu 6HMONOTMYECKHX M CEPOJOTHUECKHX TECTOB HaMM OBl IOKasaH BHPYC KapJHKO-
BOCTH B pacTeHHUAX KOYAaHHOIO CaJjiaTa, IOPa’KeHHBIX Kyp4YaBOil MO3aHKOii, COIpPOBOKAaeMoi obpa-
30BAHMEM MEJKHX HEKPOTHYECKMX IIATeH Ha TJaBHEIX M BTOPHUHBIX JHCTOBEIX JKHMJiKax. Mo
CHX TIOp CaJaT-JaTyK He OTHOCHJICA K eCTeCTBeHHOMY XO3fAHHy I3TOro BHpyca. B crarbe ofoburex
IO cuX Iop OOHApPY)XeHHBIH BHMPYC KapJHMKOBOCTHM TOMATOB Ha TeppuUTOpuum UexocloBaKum, Ko-
TOpEI 6BLI ycTaHOBieH 3leck B obmem Ha 30 pacTUTeNBHBIX BHIAx.

Lactuca sativa L.; supyc xapaukosoctu Tomara (tomato bushy stunt virus)

NOVAK, J. B. — NOVAKOVA, J. — LANZOVA, J. (University of Agriculture,
Praha - Suchdol; Institute of Experimental Botany, Czechoslovak Academy of Scien-
ces, Brno): Demonstration of Tomato Bushy Stunt Virus in Lettuce. Sbor. UVTIZ -
Ochr. Rostl., 17, 1981 (4) : 241-245.

By bioassays and serological tests tomato bushy stunt virus was demonstrated in
lettuce plants infected by leaf curl mosaic, accompanied by formation of small
necrotic spots on the main and secondary leaf nerves. Lettuce has not been so far
known as a natural host of this virus. Recent findings of tomato bushy stunt virus
in the territory of Czechoslovakia are summed up; this virus has been ascertained
in 30 plant species.

Lactuca sativa L.; tomato bushy stunt virus

NOVAK, J. B. — NOVAKOVA, J. — LANZOVA, J. (Landwirtschaftliche Hoch-
schule, Praha - Suchdol; Institut fir Experimentalbotanik der Tschechoslowakischen
Akademie der Wissenschaften, Brno): Beweis des Virus der Tomatenverkiimmerung
(Tomato bushy stunt virus) bei Kopfsalat. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 17, 1981 (4) :
241-245.

Mit Hilfe von biologischen und serologischen Testen wurde das Tomatenzwergbusch-
-Virus in mit dem Krauselmosaik befallenen Kopfsalatpflanzen bewiesen, wobei
die Krankheit von Bildung Kkleiner nekrotischer Flecke auf den Haupt- sowie se-
kundiren Blattadern begleitet war. Kopfsalat war bislang nicht als Naturwirt dieses
Virus bekannt. In der Arbeit werden bisherige Feststellungen des Tomatenzwerg-
busch-Virus in der Tschechoslowakei zusammengefaf3t. Das Virus wurde hier insge-
samt auf 30 Pflanzenarten festgestellt.

Lactuca sativa L.; Tomatenzwergbusch-Virus (Tomato Bushy Stunt Virus)
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

Doc. ing. JAROSLAV BARTOS, CSc.,, JMENOVAN PROFESOREM

29. kvétna 1981 jmenoval prezident republiky ing. Jaroslava BartoSe, CSc,
dosavadniho docenta ochrany rostlin na Vysoké Skole zemédélské v Praze, vysoko-
Skolskym profesorem.

Po odchodu prof. PhDr. J. Smolaka, DrSc., pusobiciho na VSZ v Praze
a prof. RNDr. F. Millera, DrSc., z VSZ v Brné, na zaslouzily odpoc¢inek, nebyla
pr(éfesura ochrany rostlin dlouho obsazena na zadné vysoké S$kole ani univerzité
v CSSR.

Prof. Bartos, CSc. se narodil 20. 4. 1924 v Koupi u Blatné v zemeédélské
rodiné. Po absolvovani realky v Pribrami a stredni zemédélské skoly v Klatovech
byl v r. 1946 prijat jako radny posluchaé¢ zemédélského oboru fakulty zemédélského
a lesniho inzenyrstvi CVUT v Praze, kterou ukonéil v r. 1950. Svij zajem o zoologii
a zvlasté entomologii prohloubil mimoradnym {triletym studiem na prirodovédecké
fakulté KU v Praze a po jeho absolvovani se stal asistentem na zoologickém ustavu
prirodovédecké fakulty. V roce 1950 preSel na katedru ochrany rostlin Vysoké Skoly
zemeédélské, kde pusobil jako odborny asistent na useku Zivoéisnych skudet. V roce
1954 nastoupil jako vyzkumny pracovnik a pozdéji vedouci oddéleni do Vyzkumného
ustavu MNO, kde vyresil nékolik vyznamnych ukolt z oblasti ochrany proti skla-
distnim Skudeum, aplikace insekticidnich a repelentnich ldatek a studia biologie
obtizného hmyzu.

V roce 1960 se vratil na Vysokou Skolu zemedélskou v Praze a od r. 1961 zde
zastaval funkei vedouciho katedry ochrany rostlin. Po obhajobé kandidatské diser-
taéni prace Vyzkum repelentnich latek se zaméirenim k odpuzovadlum rostlinného
pivodu v r. 1963, byl na podkladé obhajeni habilitaé¢ni prace z problematiky no-
vych metod likvidace skladistnich Skudcu ustanoven v r. 1964 docentem pro obor
ochrana rostlin. Z titulu této funkce byl vedoucim autorského kolektivu entomolo-
gické casti vysokoSkolské ucebnice Ochrana rostlin (SZN, 1964) a pozdéji vedoucim
kolektivu autorti jejiho nové prepracovaného vydani (SZN, 1968). Z dal$i publikac-
ni ¢innosti jsou vyznamné zvlasté knihy Boj proti skladi$tnim Skudcum (SZN, 1961),
a Ochrana proti skladkovym skudcum a chorobdm (SZN, 1980), které jsou jedinymi
soubornymi publikacemi v tomto oboru. Posledni z nich byla vyznamenana ce-
nou SZN.

V poslednich letech se prof. Bartos§, CSc., vénuje re$eni Gkoll z problema-
tiky biologického boje proti Skudcim ve sklenicich a je koordinatorem dil¢iho ukolu
reSeného pod hlavni koordinaci CSAV v ramci RVHP. Je ¢lenem védeckych rad
agronomické fakulty VSZ v Praze, VURV v Praze - Ruzyni, VSUOZ v Prthonicich,
Vyzkumného ustavu krmivarského v Peckach, predsedou komise pro obhajobu kan-
didatskych disertaénich praci v oboru zemédélska a lesnicka fytopatologie a ochra-
na rostlin CAZ, ¢lenem palearktické sekce Mezinarodniho komitétu pro biologicky
boj s povérenim vedeni komise entomofagt a fytofagii pro CSSR a ¢élenem KRB
v nékolika zemédélskych podnicich.

Nutné je vyzvednout jeho uspésnou c¢innost pedagogickou jako vysoko§kolského
ucitele ve vsech typech studia na VSZ v Praze i PEF v C. Budéjovicich. Pod jeho
vedenim probiha na katedrfe ochrany rostlin jiz 10 let dvouleté postgradualni vyso-
koSkolské studium, jehoz paty béh spéje k ukonceni. Byl vedoucim jednoho béhu
specializa¢niho studia zaméfeného na problematiku $ktidet pro pracovniky Ustredni
spravy nakupu. V letech 1969—1973 zastaval na VSZ v Praze akademickou funkeci
prorektora. Jako Skolitel védeckych aspirantt ptispél nemalou mérou k vychoveé
novych védeckych kadra (vyskolil 23 aspiranty).

Jiz po léta je prof. Bartos§, CSc. verejné ¢inny, napi. jako poslanec NVP,
¢len rady a predseda zemédélské komise NVP (v letech 1960—1969), piedseda komise
pro zalozeni prazské botanické zahrady a ¢len komise pro zivotni prostredi, nyni
téz jako mistopredseda Skolské komise UV SCSP a predseda vysokoskolské komise
MV SCSP.

Zpravu o jmenovani doc. Barto$e, CSc. profesorem uvitala celd fytopato-
logicka a rostlinolékarska vefejnost a preje mu, podobné jako redakéni rada ¢aso-
pisu Sbornik UVTIZ — Ochrana rostlin, jejiz je ¢élenem, v nové funkci mnoho
uspéchu.

J.B. Novak
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REAKCIA HRACHU (PISUM SATIVUM) NA VIRUS MOZAIKOVEHO
ZVINOVANIA LISTOV HRACHU

M. Musil, O. Leskova, J. Rapi

MUSIL, M. — LESKOVA, O. — RAPI, J. (Virologicky ustav SAV, Bratislava;
Slachtitelska stanica, Horna Streda): Reakcia hrachu (Pisum sativum) na virus
mozaikového zvinovania listov hrachu. Shbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 17, 1981
(4) :247-255.

Zisfovali sme vnimavosf a reakciu rastlin hrachu na umeld infekciu virusom
mozaikového zvinovania listov hrachu pri 58 odrodach, 25 PI liniach a 27 no-
vos§lachteniach a prejav spontannej infekcie v polnych podmienkach na viac
ako 400 odrodach svetového sortimentu hrachu. Jednotlivé odrody, novoslach-
tenia a PI linie reagovali na infekciu rézne — od mierne ohnutého okraja
listov na spodnu stranu aZ po intenzivne zvinovanie listov do trubié¢ky. Tieto
priznaky pri niektorych odrodach sprevadzala chloréza a krpatenie listove]j
cepele. Maly pocet odréd a PI linii reagoval na infekciu hypersenzitivhe —
nekrozou, resp. odumieranim vegetac¢nych vrcholov. Pri troch PI liniach sa
citlivost na virus nepreukazala.

pea seed-borne mosaic virus; svetovy sortiment hrachu; polné pokusy

Virus mozaikového zvinovania listov hrachu (pea leaf rolling mo-
saic virus, skupina Potyvirus) prvy raz zisteny v CSSR (Musil, 1966,
1970) je zhodny s virusmi, opisanymi pod ndzvami pea seed-borne mo-
saic virus z Japonska (Inouye, 1967), USA (Mink et al., 1969;
Stevenson a Hagedorn, 1969 a i.), pea fizzletop disease z USA
(Hampton, 1969) alebo pea leafroll virus z Holandska (Bos, 1970).
V suCasnosti sa v anglictine pre tento virus pouZiva oznacenie pea
seed-borne mosaic virus, ostatné anglické ndzvy sa povaZujui za syno-
nyma. V inych jazykoch moZno pouZivat uZ zauZivané vystiZnejSie nazvy
(napr. v slovenc¢ine virus mozaikového zvinovania listov hrachu a pod.),
ktoré nemusia byt doslovnym prekladom obecného aglického nédzvu. Ter-
min pea leaf rolling mosaic virus, pouZivany v star§ich publikdcidch
na oznacenie virusu z CSSR, je synonymom ndazvu pea seed-borne mo-
saic virus a skratku PLRMV moZno pouZit pre kmefiové oznacenie izo-
latov z CSSR, ako to uvadzame aj v dalSom texte.

PLRMV okrem hrachu napada aj iné strukoviny, ako bob, viku a S$oSovicu,
¢im nadobuda vacési vyznam ako niektoré iné semenom prenosné virusy strukovin,
ktoré spravidla napadaju len jednu plodinu. Zavaznosf ochorenia strukovin sa pre-
javuje najmid pri rozsireni virusu na porasty zaciatkom vegetacie. Vtedy zaprici-
nuje citeIné straty na urode zelenej hmoty a semena. Preto v zahrani¢i je tento
virus v poslednych rokoch v popredi zaujmu fytopatolégov a Slachtitelov (Ste-
venson et al, 1970; Hampton et al, 1976; Chiko a Zimmer, 1978 a i.).

Pri diagnostike mozaikového zvinovania listov hrachu mozno v SirSom rozsahu
vyuzit reakciu hostiteIskych rastlin (Musil, 1966, 1970; Bos, 1970; Hampton,

SBORNIK UVTIZ — OCHRANA ROSTLIN, 17 (LIV), 1981, ¢ 4 247



1972; Baggett a Hampton, 1972; Musil a Hulman, 1974 a i). Pred-
poklada to vsak, ze pri sledovanych odrodach pozname ich reakciu na infekciu viru-
som. DalSie poznatky o vnimavosti a reakeii $irSieho sortimentu hrachu na PLRMV
pri umelej alebo spontannej infekc}i shrnujeme v tomto prispevku.

MATERIAL A METODY

Vnimavosf, resp. reakciu na PLRMV sme zisfovali u 58 odrdd, 25 PI linii a 27
novos§Tachteni hrachu (tab. I) umelou infekciou izolatom PsS2 (Musil, 1970).
Rastliny, vypestované zo semena v zemine sterilizovanej horucou parou, sme pred
a po infekcii pestovali v skleniku pri 18—22°C a oSetrovali sme ich insekticidmi
alebo fungicidmi. Pre odrody, resp. novoslachtenia, pri ktorych sme zistili prenos
PLRMV semenom (Musil et al., v tlac¢i), sme zhodnotili prejav infekcie v skleni-
kovych podmienkach aj pri tomto spoésobe prenosu.

Prejav spontannej infekcie PLRMYV v polnych podmienkach sme zisfovali na
odrodach, resp. novoS$lachteniach hrachu na Slachtitelskej stanici v Hornej Strede
v roku 1978, kedy boli mimoriadne priaznivé podmienky pre toto studium v doé-
sledku silného napadnutia porastov viac ako 400 odroéd svetového sortimentu hra-
chu tymto virusom. Koncom vegetacie boli porasty niektorych odrod stopercentne
napadnuté PLRMYV. Spolu s tymto virusom sa tam vyskytoval aj virus Zltej mozaiky
fazule (bean yellow mosaic virus — BYMYV), ktory sa od PLRMV dal rozlisit sym-
ptomatologicky (obr. 1). Pri odrodach, ktoré na infekciu PLRMYV alebo BYMV reago-
vali atypicky, sme poévodcu ochorenia alebo nevnimavosf overovali testom na indi-
katorovych rastlinach PLRMV na hrachu — odroda '‘Raman’ a BYMV na fazuli —
odroda ‘Perli¢ka’. Prejav spontannej infekcie PLRMV a BYMV sme hodnotili v prie-
behu druhej polovice juna a prvej polovice jula, t. j. v Case kvitnutia a dozrieva-
nia strukov.

I. Reakcia niektorych odrod, novoslachteni a PI linii hrachu (Pisum sativum 1.)
na umelu infekciu mozaikového zvinovania listov hrachu — Reaction of some va-
rieties, new varieties and pea (Pisum sativum L.) PI lines to artificial infection
with pea seed-borne mosaic virus

Priznaky infekcie odrody, novoslachtenia a PI linie
Intenzivne zvinovanie odrody: Ambrosiana, Arvika, Auralia, Borek, Cobri,
listov Dalibor, Dark Skin Perfection, Faltham First, Foli, Frivita,

Globus, Gottinga, Gravita, Hurst, Junior, Jupiter, Juwell,
Kocovska, Lumir, M 62, Meteor, Neptun, Obrita A, Palas,
Pauli, Puget, Pyram (Cast), Raman, Recette, Skagit,
Superior, Vesna, Violetta, Wisconsin Perfection, Wyola

n. §l.: HS-1, HS-2, HS-3, HS-4, HS-6, HS-7, HS-9,
HS-10, HS-101, HS-102, HS-103, HS-104, HS-105,
HS-106, HS-107, HS-108, HS-109, HS-110, CH-AR,

ClI 396, KB 217, 139/1840, 253/2248, 2622376, 280/2526

1 PI: 175 877, 204 724, 206 800, 206 827, 269 760, 269 765,
269 777, 272 171

Mierne az intenzivne odrody: Hindukusch 472, Hindukusch 473, Hyalite, Inter,
zvinovanie listov Klarus, Lancet B, Multifreezer, Orion, Perfected Wales,
Podripan, Proteus, Rivalin, Senator, Small Steve, Surprise, f
Triton, Zazrak z Kelvedonu, Zidovicka Edelperle ‘[
n. §I.: HS-5, HS-8 |
PI: 206 813, 206 823, 261 652, 261 669, 269 804, 272 192 |
Nekroza ziliek, byli odrody: Brunovska, Jubilejny, Klatovskd, Luna, Pyram \
a vrcholov (Cast), Viglasska

P1: 140 297, 142 774, 174 319, 263 033, 269 771, 272 146,
272 147, 272 155

|
|
Bez priznakov — PI: 193 586, 269 774, 269 818 i
|
|

nevnimavé
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1. Priznaky infekcie vi-
rusom- zltej mozaiky fa-'
zule na listoch hrachu
(Pisum sativum L. (a
— zIlta mozaika, b — ze-
lend mozaika) — Symp-
toms of infection with
bean yellow mosaic vi-
rus on pea (Pisum sa-
tivum L.) leaves (a —
vellow mosaic, b — green
mosaic)

VYSLEDKY A DISKUSIA

Okrem troch PI linii hrachu, pévodom z USA, sme pri vSetkych sle-
dovanych odrodach alebo novoslachteniach zistili vnimavost k PLRMV
a to bud pri umelej infekcii (tab. I] alebo pri spontédnnej infekcii na
polnych porastoch.

Pri umelej infekcii v skleniku po 7 az 12 diioch od vzniku infekcie
na vacSine skuSanych odréd a novoSlachteniach vyrastali listy s pre-
svetlenou Zilnatinou a roézne vyraznou chlorozou (napr. pri ranych
odrodach — obr. 2). Na niektorych neskorSich odrodach, najmé hrachu
rolného, sa infekcia chlorézou neprejavila. Po troch az Styroch tyZdiioch
sa u vdcSiny odroéd presvetlenie Zilnatiny postupne strdcalo a na novo-
vyrastajiacich listoch sa infekcia zacCala prejavovat charakteristickym
zvinovanim okraja listovej Cepele pozdlZ hlavnej Zilky na spodni stranu.
Zvinutie listov dosahovalo pri jednotlivych odrodach rozny stupeii od
mierneho ohnutia okraja listov na spodnua stranu (obr. 3] aZ po inten-
zivne zvinutie listovej Cepele do trubicky (obr. 4). Pri Casti sledova-

2. Priznaky infekcie vi-
rusom mozaikového zvi-
novania listov hrachu na
listoch hrachu (Pisum
sativum L.) (a — chlo-
réza a zakrpatenie, b —
chloréza a mierne zvi-
novanie listov) — Symp-
toms of infection with
pea seed-borne mosaic
virus on pea (Pisum sa-
tivum L.) leaves (a —
chlorosis and dwarfing,
b — chlorosis and mild
leaf rolling)
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3. Priznaky infekcie vi-
rusom mozaikového zvi-
novania listov hrachu na
rastlinach hrachu (Pi-
sum sativum L.) (a —
mierne zvinutie listov a
presvetlenie ziliek, b —
zreteIné zvinutie listov)
— Symptoms of infection
with pea seed-borne
mosaic virus on pea
(Pisum sativum L.)
plants (a — mild leaf
rolling and vein clear-
ing, b — intensive leat
roll)

nych odréd bolo zvinutie sprevadzané chlordzou listov a pri niektorych
PI linidch aj chlorozou pletiv pozdiZz Ziliek (vein banding). Infikované
rastliny boli v porovnani so zdravymi zakrpatené, mali skratené inter-
noddid a okrem zvinutia mali aj redukovani alebo ziZenu listova Cepel.
V sklenikovych podmienkach sa na infikovanych rastlindch nevyvijali
dobre kvety, ktoré po véc8ine odpadavali, vyvinul sa maly pocCet za-
krpatenych a cCasto aj deformovanych strukov, ktoré obsahovali maly
pocet semien (najCastejSie 1 aZ 3).

MenS8i poCet odréd, resp. PI linii reagoval na infekciu hypersenzi-
tivne, t.j., Ze uZz po siedmich diioch od vzniku infekcie dochadzalo
k nekroze Ziliek na listoch, neskdr k hnednutiu noédov, nekrotickej
praZkovitosti osi a k odumretiu vegetacnych vrcholov. Pri niektorych
odrodach Zilnatina na listoch zostavala zelena, zatial Co medziZilkové
pletivo bolo ndpadne chlorotické. VéacSina rastlin s priznakmi nekrozy
predCasne odumierala od vrcholu. U niektorych rastlin odrody ‘Pyram’
s nekrotizovanou osou sa zastavil rast na vegetatnom vrchole a po
dvoch aZ troch tyZdiioch pri bézi osi zaCali vyhaiiat nové zakrpatené

4. Priznaky infekcie vi-
rusom mozaikového zvi-
novania listov hrachu na
rastlinach hrachu (Pi-
sum sativum L.) (Inten-
zivne zvinutie listov, a
— pohlad zhora, b —
pohlad zo spodnej stra-
ny listov) — Symptoms
of infection with pea
seed-borne mosaic virus
on pea (Pisum sativum
L.) plants (Intensive leat
roll, a— top view, b —
viewed from the leaf
reverse)
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vyhonky bez priznakov nekrozy a so zretelne zvinutymi listami (Mu-
sil a Hulman, 1974).

Rastliny sktSanych odréd reagovali vcelku zhodnymi priznakmi na
infekciu, spdsobenti prenosom virusu voSkami alebo mechanickym ocko-
vanim Stavy. Prvé priznaky infekcie boli najzretelnejSie na rastlindch
infikovanych v ranom S&tddiu vyvoja. Pri infekcii starSich rastlin Casto
chybalo presvetlenie Ziliek na listoch a choroba sa prejavovala len
zvinovanim listov, s rézne intenzivnou chlorézou (odrodova vlastnost).

Pri spontannej infekcii rastlin hrachu — prenos virusu semenom
— pestovanych v sklenikovych podmienkach, sa choroba prejavovala
hned od prvého listu rézne intenzivnym zvinutim, redukciou alebo de-
formaciou listovej Cepele, sprevadzanou rézne intenzivnou chlorézou
alebo aj miernym presvetlenim Zilnatiny na listoch. Infikované rastliny
boli v porovnani so zdravymi zakrpatené. Charakteristické zvinovanie
sa prejavilo najmd na druhom aZ piatom liste. Na dalSich listoch pri-
znaky infekcie v désledku prechodného maskovania neboli vZdy aZ také
vyrazneé.

Pri spontdnnej infekcii v polnych podmienkach pri vhodnych Kli-
matickych pomeroch (najmé& koncom jarného obdobia) vznikali na hra-
chu pribliZne zhodné priznaky ako pri umelej infekcii (prenos vo$kami)
v sklenikovych podmienkach. V letnom obdobi a koncom vegetacie
v Case dozrievania strukov, vplyvom vy$ich teplét a silného slnec¢ného
svitu, pripadne aj sucha, vznikali na infikovanych rastlindch menej in-
tenzivne priznaky. Vo vynimocCne horucich a suchych rokoch boli na
niektorych odrodach priznaky infekcie tplne maskované. Podla niekto-
rych autorov virusovu infekciu nie je moZné urcit podla priznakov
ochorenia aj v takych pripadoch, ked jej povodcami st mélo virulentné
kmene, ktoré na hrachu nevyvoldvaji charakteristické priznaky, napr.
latentny kmeii opisany v Juhoslavii (Mili¢i¢ a Plavs§ic, 1978).

Podla intenzity priznakov moZno pri spontannej infekcii PLRMV
v polnych podmienkach sledované odrody a novo$lachtenia zadelit do
piatich skupin:

1. skupina. Rastliny reaguji na infekciu zuZenim a redukciou
listovej Cepele s ndaznakmi ohybu okrajov listov na spodna stranu
a s vyraznou chlorézou novovyrastajicich listov (obr. 2): 'Asterix’ (Nr.
2009), ’‘Bezuponkovy’, 'Blis Abundace’, ‘Cebeco 5822’, 'Cebeco 59-61,
65-66’, ‘Cebeco 63118-6711’, 'CH-86’, 'Cicero’, ‘Corona Imperial’, ‘Gastro’,
‘Grane Erbsen’, ‘Imposant’/, ‘Kapucin’/, 'KnieZacia koruna’, 'Majskij 13,
'NZ-55', ‘Pinocchio’, ‘Postillion’, ‘Ridana’, ‘Triofin’, 'Vitalette’.

2. skupina. Rastliny na infekciu reaguji miernym zvinovanim
a redukciou listovej Cepele, sprevadzanym rozne intenzivnym presvetle-
nim Zilnatiny listov (obr. 3a): ‘A-100’, 'Alaska’, ’‘Aldot’, ’Allerfriiheste
Mai’, ‘Allround’, 'Ambrosiana’, ’‘Amursky’, ‘Angern Blonde’, ’‘Arconia’,
‘Asterix’ (Nr. 2009), ’Atrois coses rames’, ‘Auralia’, ’Automobil’, ‘Bar-
kamp’, ‘Barstard-P’, ‘Belgicky’, 'Bello’, 'Beta’, '‘Big Ben’, '‘Bismark’, 'Bla-
ves wunder’, ‘Borec’, ‘Boume Welle’, 'Brilant’, 'Bulba vereduna’, 'BV-nSsl.’,
‘Caraktakus’, ‘Casz’, 'Cebeco 5822’, ‘Cebeco 59-61, 65-66’, 'Cebeco 63118-
-6711’, ’‘Cerosa’, 'CH-86', ’Cicero’, 'Clamart Trois gravsses’, ‘Cobrette’,
‘Colmo’, ‘Commander’, ‘Corona Imperial’, ’Dalibor’, ’‘Dark Skin Per-
fection’, ‘Days Early Sunrise’, ‘Days Early Surprise’, 'DE-90-830’, '‘Debre-
ceni’, '‘Degrace’, 'Delisa’, 'Delwijeke Comando’, ‘Diadem’, 'Diamant’, 'Dik
Trom’, ’Dilava’, ‘Dokucajevskij 1’, '‘Dolfizin’, '‘DSP-94 Perf.’, ‘Dovbleong’,
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‘Durana’, ‘Early blue’, 'Early Perfection H-432-6', 'Early spring’, 'Edel-
perle’, ‘Extra Rapid’, 'F-53-54’, 'Fabula’, 'Falbrecht’, 'Fertilla’, 'Flundrex
quis’, 'Foli’, 'Freezonian’, 'Frezonix’, 'Frimento’, 'Frizette’, ‘Frosar’, 'Frii-
he Harzerin’, '‘Gastro’, ‘Gelbe Erbsen’, ’‘Getlinga’, '‘Gloriosa’, ‘Gottinga’,
‘Green arrow’, ‘Green Bay’, 'Greitukaj’, ‘Hada’, 'Hadnerslebener griine’,
'Hallorengold’, 'Heralda’, 'Heros’, 'Hinduku$’, '"Hurst-99’, ‘Hustler’, ‘Chres-
tenses Cornal’, 'Ilo’, ‘Insignes’, ‘Irkutskij’, ‘Ivora’, 'Isajskij 13’ ‘Jdagerin’,
‘Tumboka’, ‘Junior’, ’Jupiter’, ‘Kalonlis’, ‘Karina’, ‘Klarus’, ‘KnieZacia ko-
runa’, ‘Kolumba’, 'Konserwanda’, 'Konzervgyongye’, 'KV-18-800’, 'Laga’,
‘Laurel’, ‘Laxton’; ‘Libochovicky turodny’, ‘Liliput/, ’Lincoln’, ’‘Lorka’,
'Maipal’, ‘Majsky’, ‘Mansholts extra Costro Crone’, 'Manut poded’, '‘Mar-
gerk’, 'Marma’, ‘Maro’, ‘Mignomark’, ‘Michauxii’, ‘Milion zeleny’, ‘Milou-
rin’, ‘Minarette’, ‘Mozgovoj Malceva’, ‘Mut. z Pyr. P-M-1018’, 'Neuga’,
‘Nordost kleine’, ‘Nordost kleine weisse’, 'NR-2681’, 'NR-2685’, 'NR-2729’,
'Nuitzen’, 'NZ-5%’, ‘Ofelie’, ’‘Ola’, 'Olphine’, ‘Onsa’, ‘Orlik’, 'Osterleben’,
'Palas’, 'Palas gulaty’, ‘Palerbsen’, ’‘Parade’, Paramount’, 'Parel GB’,
'Pauli’, 'Peragis’, 'Peragis Felderbse’, 'Perfection DSP-94’, 'Petit muvelle’,
'Petit provencale’, 'Pikardie’, 'Pippes gelbe’, 'Pobeditel’, 'Poneka’, 'Porta’,
‘Postillon’, ‘Pradlen’, ‘Progres NR-9’, 'Propertection’, 'Proteus’, 'Puget’,
'Pura’, 'Pyram Mut. 1040’, 'Ralea’, ‘Ramonskij 77’, 'Ranger’, 'Rannyj kon-
servnyj’, ‘Rannyj majskij’ 'Rannyj zelenyj’, 'Recette’, 'Record’, 'Remo’,
'Ridcovert’, 'Rival’, ’Rivalin’, 'Rogens kay’, ‘'Rondo’, ‘Rovar’, 'Royale Sa-
lute’, ‘Rusky biely drobnozrnny’, 'Rusky biely velkozrnny’, ‘Riihmers
gelbe Victoria’, 'Riitts’, ’‘Salout’, 'Salzmiinder Edelperle’, '‘Selway’, ’'Se-
nator’, ‘Scharpera 814’, 'Schvobore’, 'Signet’, 'Skagit/, 'Spicet’, ’Sprite’,
‘Sprinter’, ‘Stambovy’, ‘Stop’, ‘Stral’, 'Strat’/, ‘Strubes frithe gelbe Victo-
ria’, ‘Styjfstro CB’, ‘Sultan’, ’‘Superior’, 'Surprise’, Surprise 60’, ‘Svalifs
gyllenart’, ‘Svalofs Sobwerkse’, ‘Svanhild Zelka’, ‘Szlechetna perla’, 'Tar-
cel’, 'Target’, ‘'Tasmanska’, 'Trinette’, 'Trio’, 'Triodon’, 'Triofin’, '"Troist’,
‘Trumpf’, ‘Uladovskij 6’, ‘Uladovskij 208, ‘Uladovskij 387/, ’‘Umanskij’,
‘Unica CSR’, 'Usatyj’, 'Veloise Lage’, 'Verdorig’, 'Vintalis’, 'Vitalette’, 'Vi-
talis’, ‘Voronezskij’, ‘VSP-117-74’, 'W.V.162 F’, 'Wan Waveren 4-WR’,
‘Waw-K7-WR’, 'Weibul’s Stratford’, ‘'Wender von Kolm’/, ‘'White Busch-
baum’, ‘Wisconsin Merit’, ‘Withan’, ‘Wrincled’, 'Zazrak z Kelvedonu/, 'Ze-
baci’, 'Zelka Lotaktr’, ‘Zenit’, 'Zwaan’s finette’, ‘Zidovska Edelperle’.

3. skupina. Rastliny reaguji na infekciu rézne vyraznym zvi-
novanim listovej Cepele, sprevadzanym redukciou listov, miernym pre-
svetlenim Ziliek, pripadne aj chlorézou (obr. 3b, 4a): 'Altex’, ‘Amerika
csoddja’, 'Angela’, 'Arvika’, ‘Belocerkovskij 1’, ’‘Bielourhovskij’, ‘Bisal-
tos’, ‘Blis Alrende’, ‘Blitz Grunder’, ‘Borek’, 'Brio’, ‘Brunschwiga’, ‘Buch-
bom White’, ‘Bulva’, 'BV-845’, 'Ceser’, 'Cin-Si-da-l1i’, ‘Cluseed Whats Wan-
ted’, ‘Concidence’, ‘Cristal’, 'Cukrovy hrach KP-HO3, 'Cernigovskij 190,
'Cidminskij rannyj’, ‘Dainty’, ‘Danielle’, ‘De Obidos’, 'Delikates’, 'Déte-
nicky milion’, ‘Dr. Nevers Kronenperle’, ‘Dun’, ‘Echo’, 'Eminent’, ‘Exalda’,
'Expres’, 'Expres Alaska’, 'F-59-622’, 'Fertigolt’, 'Flavanda’, 'Frezer’, 'Fre-
zer Rak.’, 'Fridol’, 'Frimas’, ’‘Gorkovskij 21’, ‘Grad Amurskij’, ‘Grey’,
‘Griinfeast’, 'Hohenheimer rosabliihende’, 'Hurst 67, 'Hydra’, 'Hylgro’,
‘Chancellor’, ‘Chinese hativ’, ‘Chised Whats Wanted’, 'Iregi P] sarga’,
'Jenaer gelbe Viktoria’, ‘Jubilant’, ‘Juhoafricky’, 'Juwel’, 'Kales Pea’, 'Ka-
leva’, ’Kanadsky Artur’, ‘Kanadsky zeleny’, 'Kanadsky ZIty’, ‘Kefér
markter’, 'Kestrel’, ’‘Koivisko’, 'Kromeériz’, nsl. 23’, ‘Kronenerbse var.
Coronatum’, ’‘Lanzet’, ’‘Legio’, 'Mahnd gelbe Victoria’, Meteor’, 'Mi-
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ragrew’, Murillo’, ’‘Nan-Czin-Tjan-Van-Don’, 'Nemcinovskij 766, Nep-
tun’, ’‘Nordost [riithe griine’, ‘Nordost friihe griine Weiselfelserin’,
‘Novozélandsky’, 'Nr-2513’, ’‘Nr-2753’, ’‘Nr-405007’, ’‘Oberg’, ’Orion’,
‘Ornamenta’, ’'Pedro’, ’‘Pencil pot’ ’‘Phdnomen’, ’‘Pirat’, ‘Plovdivska
Perla’, ’Podripan’, ‘Pomorskd’, ‘Pomorskij Zoltyj, ’Prebohaty’, ’Pro-
gres kray’, ‘Pyram’, 'Pyram Mut. 1050/, 'Raman’, ‘Rimpaus Friihe’, 'Rusti-
ca’, ‘Salzm. gelbe Viktoria’, ‘Skory Express’, ‘Strengs Weihenstephaner’,
’Stretinskij', ‘Stupicky Zlty velkozrnny’, ‘SWQ-137/, 'Satilovskij zeleno-
zernyj’, ’‘Stambovyj mzgovoj’, 'Trapper’/, ’Triton’, ’‘Tulunskij zelenyj’,
‘Uladovskij 303’, ’Uliva’, 'Unica’, ‘Unica CB’, ‘Ural 31’, 'Valvitzer gelbe
Viktoria’, ‘Var. Superluens’, 'Violetta’, 'VSP-115-74’, 'VSP-116-74’, 'Wav
KS-WR’, "Weitor’, 'Zazerskij’, ‘Zeiners Gold’, 'ZV-nSl.".

4. skupina. Rastliny na infekciu reaguji vyraznym zvinovanim
a redukciou listovej Cepele, miernym presvetlenim Ziliek alebo aj mier-
nou chlorézou (obr. 4): ‘Abed Marmor’, ’Action’, ’Altona’, 'Asgrow’,
‘Aviator’, ‘B 3479, 'Colosal’, ‘"Hindukusch 457/73’, 'Hodinger’, ‘Chatenei’,
'KoCovskéd’, 'Kocovska ns$l. 11/, Libicky bastard’, ‘Luna’, ‘Magistra’, ‘Mans-
felder griine’, 'Marathor’, 'Milevsky krajovy’, '‘Mnogocvetkovoj’ (MNO
K-5555), ‘NajranejSi mdjovy’, '‘Nordsaad’, ‘Onward’, 'Peluschen’, 'Pulav-
ska sledka No 2/, 'Pp + I1 nSl’, 'Record’, 'Rostovskij vysokij’, ‘Sangster’,
‘Servo’, ‘Slovenskd Viktoria 800/, ’Stratogen’, ’‘Super grade’, ’‘Swa- -
16fs'+ Buttererbse’, 'Telefon’, ’'Terrasol ZIty’, ‘Van Waverens Stern’,
'Violetta’, ‘Waldmanns gelbe Waldoria’, ‘'Waldmanns gold Kugel’, ‘Wei-
bul’s Extra Rapid’.

5. skupina. Rastliny reaguji na infekciu hypersenzitivne, t.j.
nekrozou Ziliek, nodov, vegetacnych vrcholov a postupnym predcasnym
odumieranim rastlin: ‘Brunovskad’, ‘Jubilejny’, ‘Klatovska’, ‘Luna’, 'Pyram’,
'ViglaSska'.

Reakcia roznych odréd hrachu na infekciu PLRMV ma podobnu
variahilitu, aku zistili aj ini autori pri infekcii niektorych odrdéd, resp.
PI linii hrachu izolatmi z USA, resp. z inych Casti sveta (Baggett
a Hampton, 1972; Hampton et al, 1981; Stevenson a Ha-
gedorn, 1971).

Zistena reakcia preskusanych odréd hrachu na umelu alebo spon-
tdnnu infekciu ukazuje na moZnosti symptomatologickej diagnostiky
PLRMV u tychto odréd, najmé& pri zistovani stupiia zamorenia osiva vi-
rusom propagativnym sklenikovym testom. Pri vdcSine skuSanych odréd
je mozno v polnych porastoch podla charakteristickych priznakov ocho-
renia usudzovat na spontannu infekciu PLRMV, aj ked reakcia niekto-
rych odrod je viacej zavisld od vonkajsSich podmienok (teplota, vlhkost,
slnecny svit a pod.), ktoré mozZu vyvolat aj na zdravych rvastlindach
zmeny podobné priznakom infekcie (tzv. fyziologické skrucovanie
listov) alebo naopak moézZu na infikovanych rastlindch zapricinit pre-
chodne alebo trvale Ciastotné aZ Uplné maskovanie priznakov infekcie.
V tychto pripadoch je treba pre diagnostiku vyuZit iné metody, napr.
infek¢ny test na indikatorovych rastlinach alebo sérologicky test (Mu -
sil a LeSkova, v tlacCi), ktoré sluzia nielen na zistenie pritomnosti
PLRMV v rastlindch s netypickym prejavom ochorenia, ale overuju aj
spravnost symptomatologickej diagnostiky. DéslednejSia kontrola vy-
skytu PLRMV na porastoch hrachu prispeje k urCeniu spravnych termi-
nov na ochranné opatrenia proti rozsireniu virusu v porastoch. V€asnym
zdsahom proti prendSacom je moZno zabranit rozsireniu PLRMV v po-
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rastoch hrachu a inych strukovin pred ich kvitnutim a tak zabezpedcit
dopestovanie zdravého, virusom nezamoreného osiva. Dosledna kontrola
vyskytu PLRMV na porastoch novoSlachtenych odrdd, doplnena ziste-
nim jeho prenosnosti semenom, umoZzZiiuje objektivnejSie hodnotit stuperi
ich odolnosti vo¢i tomuto virusu a tym zamerat Slachtenie na odrody
s vySSim stupriom rezistencie, resp. tolerancie proti tomuto virusu. Do-
siahnutie tohto ciela by bolo najiaCinnejSou ochranou hrachu pred
PLRMV.
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MYCUJ, M. — JIEHIKOBA, O. — PAIIU, . (Bupyconoruueckuit uucruryr CAH, Bparu-
cnasa; Cenexnuonnas cranuus, [opua Crpena): Peaxnmma ropoxa (Pisum sativum) ma smpyc
MO3aHuYHOTO CKpyumBaHWs nmcteeB ropexa. Sbhor. UVTIZ - Ochr. Rostl, 17, 1981 (4):
: 247-255.

Hamu onpenensnnch BOCOPHMMYHMBOCT M peaKIJUs PACTEHHMI ropoxa Ha MCKYCCTBEHHYI0 MHQPEKIIMIO
BUPYCOM MO3aHMKM CKPY4YHBAHHMA JHCTheB ropoxa y 58 copros, 25 PI Jmuuit u 27 Hosbix ce-
JIEKLMH, a TakKe NpPOABJIEHHE CINOHTAHHOM MHQEeKUMH B nojeBbIX ycaoBuax Ha Goaee wem 400
coprax MHpOBOro copruMmeHra ropoxa. OTmensHBIE cOpTa, HOBhle cejekuuu u Pl auHHM pearu-
poBaju Ha HMHQPEKIIMIO MO-pa3HOMY — OT HECKOJBKO 3aTHYTOTO Kpas JIMCTA B HIDKHIO CTOPOHY
BIUIOTH [0 MHTEHCHBHOIO 3aKPy4YHMBAaHHMA JMCTEEB B TPy6ouky. OTM TNIPHUSHAKM Yy HEKOTOPHIX
COPTOB CONpPOBOKIAJH XJOPO3 ¥ KpPAanm4yaToCTh JMCTOBOM MNJacTHHKH. Masoe umciao coproB m Pl
JIMHUM PEearupoBaju Ha WMHPEKIMI0 THIEPCEHSHTHBHO — HEKPO30M, MJM ’Ke OTMHpaHHeM Be-
reTaTHBHBIX Bepxymek. Y Tpex PI snuHmit He 6blI0 1OKa3aHO 4yBCTBHTEJNLHOCTH K BHUpYyCy.

pea seed-borne mosaic virus; MHpOBOH COPTHMEHT TOpPOXAa; IIOJEBHIE OIILITHI

MUSIL, M. — LESKOVA, O. — RAPI, J. (Institute of Virology. Slovak Academy of
Sciences, Bratislava; Plant Breeding Station, Horna Streda): The Reaction of Pea
(Pisum sativum) Assortment to Pea Seed-borne Mosaic Virus. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl.. 17, 1981 (4) :247-255.

Susceptibility and reaction were studied of pea plants to the artificial infection of
58 cultivars, 25 PI lines and 27 breeding lines with pea seed-borne mosaic virus
(PSbMV) isolate PsS2 and manifestation of natural infection of more than 400
cultivars and breeding lines in field conditions. The tested cultivars. breeding lines
and PI lines gave various symptoms of infection — from a mild to intensive down-
ward rolling of leaflets, their dwarfing, in some cultivars accompanied by chlorosis,
vein clearing or vein banding. Only a little number of cultivars reacted hypersen-
sitively, by necrosis of stems or tops and dying of plants. In 3 PI lines no sensi-
bility to the PSbMV was detected.

pea seed-borne mosaic virus; pea world assortment; field trials

MUSIL, M. — LESKOVA, O. — RAPI, J. (Virologisches Institut der Slowakischen
Akademie der Wissenschaften, Bratislava; Zichtungsstation, Horna Streda): Erbsen-
reaktion (Pisum sativum) auf das Erbsenblattrollmosaik-Virus. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl., 17, 1981 (4) : 247-255.

Es wurden die Anfilligkeit und Reaktion der Erbsenpflanzen auf kiinstliche In-
fektion mit dem Erbsenblattrollmosaik-Virus bei 58 Sorten, 25 PI-Linien und 27
Neuzilichtungen sowie Symptome einer Spontaninfektion unter Feldbedingungen bei
mehr als 400 Sorten des Erbsenweltsortiments untersucht. Die einzelnen Sorten,
Neuzilichturigen und PI-Linien reagierten auf die Infektion unterschiedlich, u. zw.
heginnend mit schwach auf die untere Seite gebogenem Blattrand bis zum intensiven
Einrollen der Blitter in ein Rohrchen. Diese Symptome wurden bei einigen Sorten
mit Chlorose und Verkrimmlung der Blattspreite begleitet. Eine geringe Zahl der
untersuchten Sorten und PI-Linien reagierte auf die Infektion hypersensitiv — durch
Nekrose, bzw. Absterben der Vegetationsgipfel. Bei drei PI-Linien wurde keine An-
talligkeit fir das Virus bewiesen.

Pea Seed-borne Mosaic Virus; Erbsenweltsortiment; Feldversuche
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OCHRANA ROSTLIN — 1981 25D



VEDECKEHO ZIVOTA

ZEMREL RNDr. AUGUSTIN HOFFER

21. srpna 1981 necekanym umrtim opustil fady ceskoslovenskych entomologt
vyznaény odbornik a specialista tadu Hymenoptera RNDr. Augustin Hoffer. Svij
zivot zasveétil védecké praci v oboru entomologie a ochrany rostlin. O ceskoslo-
venskou entomologii se zaslouzil svou vyzkumnou i, shératelskou ¢innosti a ¢etnymi
pracemi ze zoogeografie, ekologie a taxonomie rady ¢eledi blankokridlého hmyzu
(Hymenoptera), predevsim nadceledé Chalcidoidea. V této oblasti dosiahl proslulosti
v svélovém meritku. Dalsi zasluhou o ¢s. entomologii byla jeho aktivni ¢innost orga-
nizaéni a edi¢éni. V letech 1945—1960 prispél svou védeckou a pedagogickou éinnosti
k rozvoji ochrany rostlin.

Augustin Hoffer se narodil v Prachaticich 20. dubna 1910. Po maturité na
realném gymnaziu v Brné zacal v r. 1930 studovat na prirodovédecké fakulté brnén-
ské univerzity, kde v r. 1935 ziskal doktorat. V r. 1937 byl spolu s prof. Gregorem
u zalozeni a redakéni pripravy vyznamného moravského entomologického casopisu
Entomologické listy (Folia Entomologica).

Po osvobozeni v r. 1945 pracoval ve Fytopatologickém dustavu Statnich vy-
zkumnych ustavi zemeédélskych v Praze, kde byl v r. 1949 jmenovan vrchnim ko-
misarfem pro vyzkumnou ¢innost v oboru ochrany rostlin. Zde se vénoval reSeni
komplexni ochrany proti kvétilce zelné, provadél pokusy s potiranim plodomorky
vojtéskove, ucastnil se hubeni mandelinky bramborové a sledoval vliv insekticidu
pouzitych v boji s chrousty na lesni biocendzy. Po reorganizaci Statnich vyzkum-
nych ustavi zemeédélskych zastaval funkeci vedouciho fytopatologického oddéleni Vy-
zkumného ustavu rostlinné vyroby v Praze - Ruzyni. Po ustaveni nové samostatneé
Vysoké skoly zemédélské v Praze, byl v r. 1953 prijat jako odborny asistent na nové
ziizenou katedru ochrany rostlin. Jako radny pedagog agronomické fakulty pomahal
v roz§ifené vyuce ochranarské specializace vyskolit 135 absolventi-rostlinolékat.
Pro tento studijni smér napsal spolu s ing. Staifem v r. 1956 jedny z prvnich ob-
sahlych skript Obecna entomologie, v nichz zpracoval uvodni kapitoly o soustavé
hmyzu. V r. 1960 preSel do funkce védeckého pracovnika v Laboratofi uzité zoolo-
gie lesnické pii lesnické fakulté VSZ v Praze. Od r. 1965, kdy byla lesnicka fakulta
zménéna na Védecky lesnicky ustav VSZ se sidlem v Kostelci nad C. lesy, pracoval
v tomto ustavu az do svého odchodu do duchodu. Na tomto pracovisti resil ukol
Zakladni vyzkum entomphagit, v némz se zabyval vyzkumem taxonomie, ekologie
a rozsireni nékterych éeleni parazitickych Hymenopter, uplatiujicich se na regulaci
mezidruhovych vztahu v biocenozach. V dalSich letech se vénoval vyzkumu nékolika
hospodarsky dulezitych skupin, piredev§im celedi Encyrtidae a Eurytomidae s pri-
mou navaznosti na problematiku reSenou na VSZ v Praze. Diléi vysledky svych vy-
reSenych ukold spolu s vysledky svych spolupracovnika shrnul do velmi dobie zpra-
covanych a usporadanych dvou veédeckych sbornika Studia Entomologica Forestalia,
které byly ve védeckych kruzich i v odbornych recenzich vysoce pozitivné hodnoceny.

Velka je zasluha dr. Hoffera o poznani nasi entomofauny, k ¢emuz pri-
spéla jeho netnavna pile a sbératelska prace v terénu na zajimavych lokalitach
po celé vlasti.

V RNDr. Augustinovi Hofferovi ztriaci ¢eskoslovenska entomologicka veéda
vyznamného, pilného a poctivého badatele svétového jména, ktery svou celozivotni
praci aktivné prispél k jejimu obohaceni a rozvoji.

Cest jeho pamatce.

Ing. Z. Kole$Ska
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ODOLNOST ODRUD OZIME PSENICE A OZIMEHO JECMENE NA
STEBLOLAM (CERCOSPORELLA HERPOTRICHOIDES) A VLIV FUNGI-
CIDU NA VYNOS

J. Benada, M. Vanova

BENADA, J. — VANOVA, M. (Vyzkumny a 3lechtitelsky tstav obilnafsky,
Kromériz): Odolnost odrud ozimé pSenice a ozimého jeémene na stéblolam
(Cercosporella herpotrichoides) a vliv fungicidu ma vynos. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl,, 17, 1981 (4) :257-264.

V polnich pokusech s rozsahlym sortimentem ozimych pSenic a ozimych jec-
menu v letech 1978—1980 bylo zjisténo, Ze mezi jednotlivymi odridami a mezi
ozimym jeémenem a ozimou pSenici jsou rozdily jak v prubéhu, tak v cel-
kovém stupni napadeni, i kdyz zadna ze zkouSenych odrud nebyla vacéi houbé
Cercosporella herpotrichoides Fron. uplné rezistentni. Ozimé jeémeny jsou
v ranych fazich rustu pomérné odolné, naproti tomu u pSenic index napadeni
v prubéhu vegetace muze rizné kolisat v zavislosti na zméndach jejich polni
odolnosti. Na konci vegetace u vSech odrud napadeni stoupd. Ze zkouSenych
odrud ozimé pSenice jediné odrida 'Maris Huntsman’ méla vyraznéjs$i odol-
nost béhem celé vegetace. Tam, kde je stéblolam rozSifen, chemické oSetieni
vzdy snizuje napadeni, avSak efektivita zasahu je u rtznych odrid ruzna. Ze
zjisténych poznatkli o zménach nachylnosti odrid béhem jejich ristu a vy-
voje by bylo treba vyvodit disledky pro Slechténi na odolnost. ’

fungicidy; Slechténi na odolnost

Stéblolam (Cercosporella herpotrichoides Fron.) je jednou z nej-
SkodlivéjSich chorob ozimé pSenice zvlaSté v osevnich postupech s vys-
Sim zastoupenim obilnin (Benada et al, 1981). Velmi ucinna
ochrana vici této chorob& je chemicka ochrana, avSak v ramci integro-
vané ochrany obilnin proti chorobam je tfeba vySlechtit i odolné odriady.
Predpokladem tuspé&Sného Slechténi je rezistentni vychozi material
a vhodna testovaci metoda (Knytl, BranZovska, 1974). V CSSR
nebyla dosud zvefejnéna podrobnéjsi studie o odolnosti doméciho sorti-
mentu ozimé pSenice, nebo ozimého jeCmene ke stéblolamu.

PredloZend prédce podava prehled vysledkii hodnoceni nachylnosti
vybraného sortimentu ozimé p$enice a ozimého jeCmene v polnich pod-
minkédch v letech 1978 aZ 1980 se zretelem k reakci odriid na aplikaci
fungicidu pfi silném napadeni kontrolniho porostu.

MATERIAL A METODY

Sortiment ozimych pSenic a ozimych jeément jsme vysévali na honech v osev-
nim postupu s 809, obilnin a s predplodinou ozimou pSenici. Osivo jsme morili
Agronalem (aé. 1. fenylmerkurichlorid). U ozimych jeémenu jsme vyseli 4 mil. kli-
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¢ivych zrn na 1 ha, u ozimé pSenice odridy '‘Mironovska zlepSend’, 'Mironovska 808’
a 'Grana’ 4,5 mil. kli¢ivyeh zrn, u odrud ‘Maris Huntsman’, 'Kormoran’ a ‘Vala’
5 mil. kli¢ivych zrn, u odrud ‘Slavia’, ‘Mirela’ a ‘Juna’ 5,5 mil. kli¢ivych zrn a u od-
rad 'Hela’, '"HE 527/, 'BU 17, 'Iljiéovka’, ‘Sava’ a 'Jubilejna’ 6 mil. kli¢ivych zrn.
Na podzim jsme obilniny postemergentné oSetfili Dicuranem 80 WP v davce
1,2 kg .ha-1,

Vyziva: pred setim 500 kg NPK na ha (8,5:17,5:17,5), na jare 30 kg P20s5
a 82 kg N ve formé ledku a DAM.

Osetfeni Retacelem jsme provedli v 5. rustové fazi podle Feekese davkou
2 1.ha-1 u odriid 'Maris Huntsman’, ‘Kormoran’, 'Slavia’, ‘Hela’ 'HE 527, 'Vala’,
‘Juna’, ‘Mirela’ a davkou 5 1.ha-1 u odrid 'Mironovska zlepSend’, 'Mironovska 808,
'BU 17/, 'Iljicovka’ a 'Jubilejna’.

Pokus jsme vyseli v dlouhych pasech Sirokych 2 m, z nichZ jsme béhem ve-
getace odebirali vzorky na hodnoceni napadeni podle indexu napadeni (Benada
et al., 1981). V roce 1980 jsme dlouhé parcely pro vynosové hodnoceni rozdélili
napiri¢ na dvé poloviny, z nichZ pro oSetreni odrudy jsme v predjarnim obdobi
brali index napadeni kolem 40 %, Koncem odnozovani jsme oSetfili vSechny odrudy
spoleéné. V tomto pokuse byly nékteré odriady oSetfeny dvakrat jak je uvedeno
v tabulce vysledku, jiné pouze jednou. Postrik jsme délali zadovou strikackou Sano
pri davece vody 500 litrit na hektar. Vynosy jsme statisticky zhodnotili t-testem
(n = 4; velikost parcely 10 m?2). Predbézny srovnavaci pokus s riznymi fungicidy
jsme provedli v roce 1978 u odrudy ‘Iljicovka’ pri postfiku koncem odnozovani.
V tomto pokuse mél Bavistin (G¢. 1. carbendazim) nejlepSi ucinek, proto jsme tento
fungicid pouzili ve vynosovych odrudovych pokusech v davece 0,3 kg.ha-1.

VYSLEDKY

Rok 1978

Napadeni pSenice i jeCmene v tomto pokuse bylo vysoké (tab. I).
Ozimé pSenice v predjafi a zacatkem jara byly napadeny vice neZ ozimé
jeCmeny. U kazdé odrtidy byl nejvy38i index napadeni zjiStén ke konci
vegetace. Z ozimych pSenic pomérné nizké indexy napadeni mély odridy
Tubilar’, ‘Hela’ a ’‘Slavia’. Priibéh napadeni riiznych odrtid byl riizny.
Zatimco napf. u odrldy ’‘Sava’ byl index napadeni koncem zimy a za-
Catkem jara pomérné staly a stoupl silné aZ ke konci vegetace, u odrid
'Hela” a 'Novosadska II’ stoupal pozvolna od konce zimy a u odriidy
‘TljiCovka’, ‘Jubilejnd’, ‘Mironovska 808 a ’‘Mironovska 11’ byl zacCdtkem
brfezna vysoky, pak klesl a ke konci vegetace opét stoupl. Odrady ’'Ju-
bilar’ a ’'Slavia’ vykéazaly rovnéZ pokles napadeni v pribéhu odnoZovani
a sloupkovani.

Rok 1979

Pokus byl v r. 1979 opakovdn a navic byly zarazeny varianty pro
oSetfeni fungicidem, aby mohl byt vyhodnocen vliv fungicidu na vynos
odriid. Pokus nemohl byt dokoncen, ponévadZ nékteré odridy byly na
jale uplné zniCené mrazem (napr. ozimy je¢men odriid 'Miraj’, ‘Kiruna’,
ozima pSenice odriid 'Maris Huntsman’, 'Lena’, ‘Slavia’, 'Mironovska 25’,
'Mironovska 11’, 'Mironovskd zlep3end’) a jiné byly silné poskozeny,
byly proiidlé a nevyrovnané. 7 21 odriidy vyseté v tomto roce byly
pomérné odolné k vymrzani (posuzovano podle hustoty porostu) odriidy
ozimé pSenice 'Bucanskd 17’, 'Hela’, '"HE 527 a 'Mironovska 808’ a ozimy
jeCmen odridy ‘Erfa’. V roce 1979 bylo mozZné u viech odriid provést
jen jedno vyhodnoceni koncem bfezna, kdy na poSkozenych pletivech
byly nalezeny hojné konidie houby. Zac¢atkem jara byly ozimé jeCmeny

258 CCHRANA ROSTLIN — 1981



I. Odrudova citlivost vybranych odrud a novoSlechténi ozimé pSenice a ozimého
jeémene vU¢i stéblolamu v roce 1978 — Varietal sensitivity of some varieties and
new varieties of winter wheat and winter barley to eyespot disease in 1978

Index napadeni (%)
Plodina Odrida
8.3. |10.4.| 2.5. | 5.6. | 4.7.
Jubilar ‘ | 32 | 23 | 38 | 31 | 59
Slavia 39 40 35 33 60
Sava 44 43 55 53 90
Grana . 51 39 36 33 68
Buéanskd 10 (Amika) 56 43 48 77 90
l HE 270a (Hela) 28 | 35 | 39 | 47 | 88
Ozim4 pSenice Novosadska II 45 52 52 54 80
Iljicovka 66 47 45 47" | 83
, Jubilejna 63 | 58 | 46 | 49 | 80 |
[ Mironovska 25 55 52 44 55 80
Mironovska zlep$ena 58 56 54 50 71
Mironovska 808 57 | 40 | 49 | 54 | 75 |
Mironovskd 11 69 42 54 55 79
HVW 44273 (Erfa) 8 18 46 18 82
Ozimy jeCmen Kiruna 7 11 37 33 78
| Miraj 9 | 15 21 29 I 81

opét pomérné malo napadeny a z ozimych pSenic byly méné napadeny
odriidy ‘Tundra’, ‘Bucanska 17’ a 'Hela’. Dal$i hodnoceni bylo provedeno
jen u ¢dsti zachovalych odriid (tab. II).

Rok 1980

V tomto roce bylo prezimovani pSenic dobré a kromé pribéhu
napadeni bylo moZné provést i vyhodnoceni vlivu Bavistinu na vynos.
Pribéh napadeni ozimych pSenic {tab. III) byl obdobny jako v roce
1978. Nejméné napadenou odriidou byla anglickd odrtida '‘Maris Hunts-
man’. V predjafi byla pomérné odolnou odrida ‘Hela’, béhem metani
byly odolné odriidy ‘Maris Huntsman’ a 'Kormoran’. Zacdatkem cCervna
bylo u vétSiny odrid napadeni stébel pomérné nizké. Ke konci vegetace
index napadeni nejvice stoupl u odrtd ’Sava’, ‘Mirela’ a '"HE 527’. Miro-
novské odridy pSenice (’IljiCovka’, ’Jubilejna’, 'Mironovskd 808') meély
na zaCatku Cervence ve srovnani s jinvmi odrtidami pomérné nizky
index napadeni, avSéak ve druhé poloviné Cervence jejich index stoupl
prfes 90 %. To naznacCuje, Ze jejich stadrnuti v tomto roce bylo opoZdéno,
ale Ze nejsou odolné. Nejvétsi vynosovy efekt postfikem Bavistinu byl
zjistén u odridy ‘Juna’ (+ 20 %) a ‘Kormoran’ (+ 25 %]). Malym vy-
nosovym prirtistkem reagovaly z ozimych pSenic odridy 'Maris Hunts-
man’, ‘Grana’, 'Hela’ a '"HE 527’. U vSech odritid vS8ak doSlo po postriku
ke sniZeni indexu napadeni. Napadeni ozimého jeCmene meélo opét ob-
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II. Odrtdova citlivost vybranych odrad a novoSlechténi ozimé pSenice a ozimého
jeémene vuéi stéblolamu v roce 1979 — Varietal sensitivity of some varieties and
new varieties of winter wheat and winter barley to eyespot disease in 1979

Index napadeni (%)
Plodina QOdrdua
29.3. 11. 4. 18. 5.

Maris Huntsman 9 - —

Tundra 15 — ; -

Amika (BU 10) 31 47 44

Lena 33 — —

Sava 48 47 88

Grana 34 36 47

Jubilar 35 44 39

Slavia 52 46 —

Ozima Hela (HE 270a) 24 50 46
psenice Vala (HE 270/115) 47 47 46
HE 527 32 39 38

Mironovska 25 48 46 —

Mironovska 11 61 43 -

Mironovsk4 zlep$ena 45 50 34

Iljicovka 30 48 24

Jubilejna 42 42 40

Mironovska 808 36 40 38

Bucanska 17 19 39 34

. HVW 442/73 (Erfa) 6 38 35
i(ggll:;i Kiruna 14 — -
Miraj 8 — -

dobny priibéh jako v roce 1978. Koncem zimy a na jafe bylo napadeni
u v8ech odrd nizké, ke konci vegetace prudce stouplo. V Cervenci vy-
kéazala z ozimych jeCment nejvétS§i napadeni odriida ’‘Miraj’, u niZ po
aplikaci Bavistinu byl i vynos priikazné zvySen. PFitom je zajimaveé, Ze
0 14 dna ranéjsi vysev odriidy ‘Erfa’ na stejném pozemku byl napaden
stéblolamem mnohem vice. 18. bfezna mél rany vysev index napadeni
52 % a v dubnu 81 %, zatimco vysev zaCatkem fFijna mél ke stejnému
datu index napadeni 5 a 26 %.

DISKUSE

Vysledky ziskané v pokusech ukazuji, Ze mezi jednotlivymi odri-
dami ozimych pSenic a mezi ozimym jeCmenem a ozimou p$enici jsou
rozdily jak v pribéhu, tak v celkovém stupni napadeni, i kdyZ Zadna
ze zkouSenych odrid nebyla vii€¢i houb& Cercosporella herpotrichoides
Fron. zcela rezistentni. Ozimé jeCmeny mély koncem zimy a zaCatkem

260 OCHRANA ROSTLIN — 1981



III. Odridova citlivost ozimé pSenice a ozimého je¢mene vuc¢i stéblolamu a vliv
Bavistinu na vynos v roce 1980 — Varietal sensitivity of winter wheat and winter
barley to eyespot disease and effect of Bavistin on yield in 1980

o . Index napadeni (%) ) Diference
| . Vari- Datum Vynos
B Odrida anta aplikace (t.ha-?)
o P 14.2.18.3./12.4/(6.5.]|9.6. | 10.7. |\* (t.ha ) | (%)
Maris K 6 14 28 26 6 39 7,901
Huntsman | B 30. 4. 29 2 28 7,929 | +0,028 0,35
Sava K 17 | 34 | 43 | 41 | 44 92 7,304
B 30. 4. 66 | 24 39 8,457 | +1,153++| 15,79
Grana K 20 | 46 | 45 | 69 | 25 70 6,415
B (26.3. -+ 30.4. 34 | 19 | 12 31 6,685 | 40,270 4,21
Kormoran K 22 | 46 | 49 | 22 4 33 6,313
B [26.3. + 30.4. 35 | 26 4 18 7,869 | 1,557+ | 24,66
Slavia K 28 39 34 39 23 67 7,436
B 30. 4. 31 13 23 8,158 | 4-0,722+%| 9,71
Hela K 21 27 53 49 31 71 8,101
B 30. 4. 48 | 23 44 8,399 | 0,299 3,69
o | Vala K 45 50 51 34 40 63 7,795
= B [14.2. + 30.4. 33 | 37 | 15 9 30 | 8,997 | -+1,202* | 15,42
% HE 527 K 29 | 35 | 34 | 41 | 43 83 8,215
o B 30. 4. 39 11 36 8,698 | 40,483 5,88
5 Juna K 36 | 48 | 49 | 62 | 38 74 6,008
o B [26.3. + 30.4. 33 | 12 | 15 36 7,769 | +1,761++ 20,31
Mirela K 22 | 43 | 62 | 42 | 21 89 6,606
B 26. 3. + 30. 4. 2, 26 3 30 7,534 | 0,928+ 14,05
Budanska K 53 34 75 49 24 73 7,108
17 B |14.2. + 30.4. 54 | 17 | 13 46 8,488 | +1,380*+*| 16,26
Mironovska| K 30 | 58 | 67 | 27 | 33 |55 (82)*| 6,871
zlepSena B 26.3. + 30. 4. 31 14 20 41 7,648 | --0,778+*| 11,32
Ilji¢ovka K 30 62 47 21 36 |65 (92)*| 7,565
B 26.3. + 30.4. 55 12 10 35 8,449 | 4-0,884++ 11,69
Jubilejna K 38 47 60 24 29 |65 (94)*| 7,620
B 14. 2. + 30. 4. 40 20 26 41 8,630 | -+1,010* | 13,25
Mironovska| K 45 29 47 32 37 |49 (97)*| 7,458
808 B 14. 2. + 30. 4. 51 18 25 29 8,384 | +0,926+*| 12,42
o | Erfa K 3 5 26 53 64 85 8,913
“é B 30. 4. 26 21 38 8,942 | 40,029 0,33
'S | Miraj K 6 | 7|37 |30 |39 | 94 | 8414
E B 30. 4. 24 | 24 54 9,404 | +0,990+*| 11,77
'R | Kiruna K 2 5 16 32 39 78 7,724
© B 30. 4. 37 6 39 | 7,853 | 40,128 1,66
* — hodnoceno o 12 dni pozdéji + P — 0,05
K — kontrola = P — 0,01
B — oSetfeno Bavistinem
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jara vZdy nizky index napadeni, ktery vyrazné stoupl aZ koncem ve-
getace. U ozimych pSenic jsou poméry komplikovanéjsi, ponévadZ bé-
hem vegetace lze u nékterych odrid v nékterych letech pozorovat slo-
Zité zmény v indexu napadeni. Tak u anglické odridy ‘Maris Hutsman’
byl index napadeni koncem zimy 1980 a zacCatkem jara nizky, pozvolna
stoupal v dobé odnoZovani a klesl v obdobi metani v Cervnu a opét
stoupl koncem vegetace. Zapadoevropskad odriida ‘Kormoran’ méla ob-
dobny pribéh napadeni, i kdyZ pocateCni indexy napadeni méla vySSi.
Obé tyto odridy reagovaly podstatné rozdilnym zplisobem na aplikaci
fungicidu. U odriidy ‘Maris Huntsman’ fungicid neovlivnil priikazné vy-
nos, ale u odridy ‘Kormoran’ byl vynosovy pfirtistek jednim z nejvys-
§ich. PriCinu téchto vynosovych rozdild bude tfeba dale hledat, zda se
vSak, Ze u odridy 'Kormoran’ sehrala velkou roli rand aplikace fungicidu
v dobég, kdy se tvofily produktivni odnoZe. BohuZel tyto odriidy byly
v pokusech jen jeden rok. Vysledky tfiletych pokusii jsou napf. u ju-
goslavské odridy ‘Sava’. Tato odrtida vykazovala od bfezna pomérné
vysoky index napadeni, ktery prudce stoupl v normalnim roce aZ v dobé
zrani. Naproti tomu v roce, kdy do$lo k poSkozeni odriidy ‘Sava’ nizkou
teplotou (rok 1979), index napadeni stoupl jiZ v kvétnu. To znamen4,
Ze choroba napadé rostlinu v dobé jejiho oslabeni a Ze Casovy posun
v pfechodné odolnosti a nachylnosti je dan prib&hem pocasi prisluSného
roku a reakci odridy na toto pocasi. To ukazuji také hodnoty indexu
napadeni sovétskych odrd (‘IljiCovka’, ‘Jubilejnd’, 'Mironovska 808’)
10. Cervence 1980, které byly relativné nizké, avSak uZ za dalSich 12
dni prudce stouply. Chladné deStivé pocCasi tohoto roku zrejmé zpoma-
lilo starnuti pletiv téchto odriid a tak zvyS$ilo na prechodnou dobu odol-
nost (Benada, 1981). Komplikované poméry u ozimych pSenic je
mozné demonstrovat na pribuznych odriiddch 'Hela’ a ’Vala’. Odrida
'Vala’ byla vice napadena koncem zimy, pozdg€ji se indexy napadeni
obou odrad pfibliZily. Presto byl u odridy ’Vala’ vynosovy efekt apli-
kace fungicidii podstatné vys$si neZ u odridy ’'Hela’. PonévadZ odrida
'Vala’ byla podle pribéhu indexu napadeni oSetfovana dvakrat, zdalo
by se, Ze to byl jen vliv tohoto dvojndsobného oSetfeni. Tomu viak od-
poruje vysoky vynosovy prirtistek u odridy ’‘Sava’, ktera byla oSetfovana
jednou a maly vynosovy pfiristek odriidy ‘Grana’, ktera byla oSetfovana
dvakrat. Proto se domnivame, Ze odolnost odrtid ke stéblolamu by ne-
meéla byt posuzovana jen podle stupné napadeni v urcCitou dobu, ale
podle pribéhu napadeni béhem celého vegetacniho obdobi a v kombinaci
s aplikaci vhodného fungicidu. Takovym zplsobem by bylo moZné se
pribliZit k potencidlnimu vynosu dané odridy a poskytnout praxi od-
povéd na otdzku, jak efektivni bude oSetfeni pfi urCitém stupni napadeni.

Vynosové vysledky s aplikaci Bavistinu ukazuji, Ze na honu, kde je
stéblolam rozSiren, je chemické oSetfeni vZdy prfiznivé. Efektivita za-
sahu je u rtiznych odrid riizna. Nejlepsi vynosovy efekt v roce 1980 byl
ziskdn u zdpadoevropské odridy '‘Kormoran’, kterd byva povaZovana za
odrtidu pomérné odolnou vici této chorobé.

Zmeén ve stupni napadeni b&hem vyvoje pSenice si v8imli i jini
autori. Tak Grigorjev (1975) zjistil vyraznéjsi rozdily v odolnosti
rostlin v ranéjSich fazich rtstu pSenice ve srovndni s napadenim ke
konci vegetace. Vynosové rozdily mezi odrtidami se mu jevily méné
vyrazné nez rozdily v indexu napadeni. NaSe vysledky jsou v souladu
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s udaji zahrani¢nich autort (Mielke, Knoth, 1976), ktefi zjistili,
Ze vSechny povolené odriidy ozimé psenice v NSR jsou napadany stéblo-
lamem i kdyZ v rizném stupni. Barto§ (1977) uvadi, Ze odrtida 'Mi-
ronovska 808" je povaZovadna za slabé nachylnou, odriida ’Slavia’ za
odolnéjsi.

Proto také posuzovani odrtidové odolnosti viic¢i stéblolamu je tfeba
brat v souvislosti s pritbéhem zmén odolnosti jejich pletiv b&hem jejich
riistu a ontogeneze v zavislosti na pocasi a podminkdch stanovi§té. Jen
nékteré zahrani¢ni odridy jako je odrtida ‘Maris Huntsman’ maji vy-
raznéjsi odolnost béhem celé vegetace. Naproti tomu napf. odriida 'Mi-
ronovska 808 miiZe byt posuzovdna jako odolnd i jako ndchylna v za-
vislosti na rlistové fazi a v zavislosti na priibéhu pocasi.

Pro Slechténi na odolnost proti stéblolamu maji podstatny vyznam
pouZité metody. Rada autorfi testovala odolnost rostlin ke stéblolamu
ve sklenikovych podminkach podle metody Macera (van der SpekKk,
1976; Sychrova, 1978). Z hlediska zmén polni odolnosti by vSak
bylo tfeba vysledky testli podle této metody prehodnotit, ponévadZ silné
napadeni v rané fazi nemusi vZdy souhlasit s napadenim ke konci ve-
getace. V USA bylo testovdno na odolnost proti stéblolamu asi 2000
druh@i ozimé pSenice. Nachylné byly predev§im vSechny tvrdé cervené
pSenice, ale i mezi mékkymi Cervenymi a bilymi pSenicemi bylo malo
rezistentnich odrid. VSechny relativné rezistentni odridy ndleZely
k typu pSenic péstovanych v severni a zdpadni Evropé — mély tlusté
stéblo, Siroké listy, slab&ji odnoZovaly a byly pozdné&jsi. Skutecnd odol-
nost, projevujici se inhibici podélného riistu houby ve stéble, byla po-
zorovana cCasto zejména v potomstvu odrtidy ‘Odin’, jeZ sama je mirné
rezistentni (Jiratko, 1971).

Jaky vyznam pro ndchylnost ma termin seti ukazuji vysledky s ozi-
mym jeCmenem. Zatimco pfi vysevu ozimého jeCmene zaCatkem Fijna
bylo jarni napadeni velmi nizké, tatdaZ odrida na stejném pozemku
setd kolem 20. zafi byla napadena v bfeznu podstatné vice. U rané&jsiho
terminu vysevu sehrdl velkou roli i dést, ktery priSel brzy po vysevu,
zatimco pii seti zacdtkem Fijna bylo vzchdzeni ozimého jeCmene v suché
ptdé pomalé.
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BEHAJIIA, . — BAHEBA, M. (HayuHo-uccienoBaTegbcKMil ¥ CeJeKUMOHHLI MHCTUTYT 3epHO-
BBIX KyJabTyp, KpoMepxux): YcToOHYHBOCTE COPTOB OBHMOM NINEHHIHI ¥ O3HMOro AYMEHA K KOp-
Hesoit rumnu (Cercosporellp herpotrichoides) m Bausume Pywrmunmma Ha ypoxait. Sbor.
UVTIZ - Ochr. Rostl., 17, 1981 (4) : 257-264.

B nonesrix ombiTax ¢ OBIIMPHBEIM COPTHMEHTOM OSMMEBIX IIIEHUI] M O3MMbIx AuMeHeir B 1978 —
—1980 rr. 6uuI0 ycTaHOBJIEHO, 9TO MEXKAY OTHENBHBIMEU COPTAMM M MEXKLy O3UMBIM sYMeHeM
H O3MMOH IINEHUIIeH CYIECTBYIOT PasiHYMsl KaK IO XONy, TaK M IO o6meil CTemeHH MOpa)KeHus,
XOTS M HM ONMH M3 TNPOBEPAEMbIX COPTOB He GBLI NOJHOCTHIO ycToiuuBeiM K rpuby Cercospo-
rella herpotrichoides Fron.. Osumble suMenu B paHHuHX (asax pocra 6LIBAIOT CPABHUTEILHO
yCTOHUMBEIMEM, HAOOOpOT, y INEHHWI[ HMHIEKC NOPAXXEHUs BO BPEMA BereTalHU MO-PAa3HOMY KO-
nebneTcs B SaBHCHMOCTH OT MSMEeHEHHH HMX MOJEBOH yCTOoiuumBOCTH. B KOHme Bereranuu y BCex
COPTOB pacTer CTeneHh NOpakeHHsA. FI3 MCHEITHIBAEMBIX COPTOB O3MMOM INIEHMIBI TOJBKO COPT
‘Mapuc Xynrcman' 6pi1 Gonee ycToiuMB BO BpeMs Bceil Bereramuu. TaM, TIe pacrnpocTpaHeHa
KOpHeBas TI'HUJb, MMEET MEeCTO XMMHYecKas ob6paborka, omHako sddeKkTHBHOCTH obpaboTox 6GniBaer
y PasHpix COpTOB pasHo#. M3 monyyeHHLIX NaHHBIX 06 H3MEHEHHMAX BOCIPUHMUHUBEIX COPTOB BO
BpeMs HUX pPOCTa M PasBHUTHA CJeNoBano 6sl CHenaTh 3aKJIIOYEHHs, OTHOCUTENBLHO CENeKIMM Ha
YCTOHYHBOCTD.

QyHTHIMIBI; CeJeKIHs Ha yCTOHUHMBOCTD

BENADA, J. — VANOVA, M. (Cereal Research and Breeding Institute, Kroméiiz):
Resistance of Winter Wheat and Winter Barley Varieties to Eyespot Disease (Cer-
cosporella herpotrichoides) and Effect of Fungicide on Yield. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl., 17, 1981 (4) : 257-264.

It was found in field experiments with extensive assortment of winter wheats and
winter barleys during 1978—1980 that there were differences in the course and in
the total degree of infection among individual varieties and between winter barley
and winter wheat, though none of the tested varieties was completely resistant to
the fungus Cercosporella herpotrichoides Fron. Winter barleys are relatively re-
sistant in early stages of growth; on the contrary, in wheats the index of infection
can fluctuate during vegetation in relation to changes in its field resistance. At the
end of vegetation intensity of infection increases in all varieties. Out of the va-
rieties tested only ‘Maris Huntsman’ displayed greater resistance during the whole
vegetation. Where foot rot is wide-spread, chemical control always decreases in-
fection, but effectivity of treatment is different in the varieties. The ascertained
findings on changes in susceptibility of varieties during their growth and develop-
ment should form a base of relevant consequences for resistance breeding.

fungicides; resistance breeding

Adresa autoriu:

Dr. ing. Jaroslav Benada, CSc., ing. Marie Vanova, Vyzkumny a S$lechtitel-
sky ustav obilnarsky, 767 41 Kromeériz
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SKODLIVOST LAREV LISTOPASA PRUHOVANEHO
(SITONA HUMERALIS) NA VOJTESCE

J. Rotrekl

ROTREKL, J. (Vyzkumny a S$lechtitelsky tustav picninarsky, Troubsko): Skodli-
vost larev listopasa pruhovaného (Sitona humeralis) na vojtésce. Sbor. UVTIZ -
Ochr. Rostl.,, 17, 1981 (4) : 265-272.

Skodlivost larev listopasti na koienovém systému vojtésky byla zavisla na po-
cetnosti larev a stari rostlin. U mladé vojtésky, ktera neméla jesté vyvinuty
hlizky, se nemohly larvy listopasa pruhového vyvijet. U vojtésky, infestované
vaji¢ky listopasu ve stari dvou mésict, se Skody zpusobené larvami projevily
nejvyraznéji, zejména v celkovém délkovém prirustku a ve vynosu pice. Skody
larev na starsi vojtéSce jsou minimalni. Nepredpokliada se, ze by se proti lar-
vam listopasli provadéla zvlastni ochranna opatreni.

Medicago sativa L.; Sitona humeralis Steph.; larvy; vynos pice

Skodlivost larvalnich stadii listopasti na kofenovém systému vojt&s-
ky je celkem malo zndma. Vé&tSina druhti listopasii poSkozuje vyhradné
bakteridlni hlizky a predpoklada se, Ze mohou svou ¢innosti oslabit voj-
téSku, zpozdit jeji rist a znifenim hlizek zabranit rostlinam prijem
vzduSného dusiku. V letech 1976—1979 byl sledovan vliv Ziru larev listo-
pasa pruhovaného (Sitona humeralis Stephens) na riizné staré vojtéSce
s cilem ovéreni jejich hospodafského vyznamu.

Zvlastni vyznam Ziru larev na bakteridlnich hlizkdch zduraziuje Bram-
manis (1932), ktery uvadi ztraty na vynosu v rozmezi 11—12 9, hmotnosti pice
a az 209, ve vynosu semene. Lehmann (1933) pozoroval $kody larev po prvni
se¢i vojtésky, ktera bud neobrazila vibec, nebo jen jednotlivé trsy. Po vykopani
rostlin bylo zjisténo pét larev listopasa (Sitona lineatus) na jednu rostlinu. Druha
se¢ byla zpozdéna o 10 dni a vynos sniZen asi o 109, Turajev (1936) sledoval
zir larev S. lineatus na hlizkach leguminéz a zjistil, Ze Zir sniZuje vynos sena i se-
mene Vv piimém poméru k napadeni a také snizuje kvalitu poklesem obsahu pro-
teinl. V pudach bohaté zasobenych dusikem jsou vsak tyto Skody kompenzovany.
Miiller (1963) pri zjistovani faktoru vyzivy na pocetnost listopast sledovala po-
tfebu potravy u larev v dobé jejich hlavniho vyvoje. V laboratornich podminkach
zjistila, ze listopas Sitona humeralis spotfebuje asi 24 hlizek vojtésky razné veli-
kosti. El1-Desouki (1970) zjisfoval Skodlivost larev rodu Sitona na jeteli, voj-
téSce, hrachu, vikvi a fazoli. Ve v8ech pripadech byl u napadenych rostlin zji§tén
ubytek obsahu dusiku, ¢éerstvé hmoty i suSiny. Rovnéz pocet listku a kvéta i délko-
vé prirtstky byly men$i neZ u kontrolnich rostlin. Bakteridlni hlizky na korenech
byly zpravidla zniceny. Glusc¢enko (1972) uvadi, ze listopasi rodu Sitona $kodi
vSude tam, kde se nachazi a rostou jednoleté i viceleté bobovité rostliny. Vylihlé
larvy pronikaji pudou k hlizdm, kde se zivi prevazné jejich pletivy. KdyzZ zniéi
jednu hlizku, prechézeji na dal3i. Pokud je vysoky pocet larev, které ni¢i hlizky
na korenech, tyto snizuji nejen vynos, ale zmens$uji vyznam bobovitych pri zvyso-
vani uUrodnosti pudy.
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MATERIAL A METODY

Skodlivou ¢innost larev listopast jsme sledovali na vojtésce, ktera byla napa-
dena ve stari jednoho mésice, dvou mésicu a u vojtésky, ktera byla vyseta pre-
deslého roku. Vojtésku odrudy ‘Palava’ jsme péstovali v kvétinacich z plastické
hmoty o pruméru 16 cm. Kvétinace byly zasenkovany do parenisté, kdy jsme dé-
lali infestace vojtésky vajicky listopast. Soubézné s témito pokusy jsme délali stejné
pokusy s kvétinaci, které byly umistény ve skleniku. Zemina (smés ornice, pisku
a raSeliny v pomeéru 3:1:1) byla pro vojtésku jednomeési¢ni, dvoumésiéni a voj-
tésku sledovanou ve skleniku sterilovana parou. V prvnich letech sledovani jsme
v jednotlivych variantach davali k rostliné vojtésky rtzného stari urcity pocet va-
jicek (5, 15, 30, 50, 100). Pozdéji jsme varianty omezili na 50 a 100 vajicek. Vajicka
jsme ziskavali z chovu listopasti a do pokusu jsme vybirali jen vajicka ¢erna, oplo-
zena a nedeformovana. Vajicka jsme ulozili na vlhky filtra¢ni papir a pri infestaci
splachli vodou ze stricky ke kréku vojtésky, ktery byl odkryt do hloubky 2—3 cm.
Po splachnuti vajicek jsme krcek opét prikryli zeminou.

Pro infestaci jsme vybirali stejné statné rostliny. Pri hodnoceni $kodlivé ¢in-
nosti larev listopasu jsme sledovali vynos nadzemni hmoty (délkové prirustky, vy-
nos c¢erstvé hmoty po sklizni a suSinu), obsah dusikatych litek v nadzemnich ¢astech
rostlin a poskozené a neposkozené hlizky na korenovém systému vojtésky. Rozbor
pudy a korenového systému irsa vojtésky jsme provadéli v laboratofi. Zeminu s ko-
feny, v dobé& ukoncéeného vyvoje larev, jsme podrobili dukladnému rozboru. Ob-
dobi od infestace az do rozboru bylo priblizné 35—40 dni dlouhé. Larvy a kukly
listopast jsme dali zvlast na Petriho misky se zeminou za uc¢elem zakukleni a vy-
lihnuti k identifikaci imag.

VYSLEDKY
JEDNOMESICNI VOJTESKA

Pro zjiSténi skuteCnosti, zdali se mohou vyvijet larvy listopasa pru-
hovaného na mladé vojtéSce, byla provedena infestace v r. 1976 u 14den-
ni vojtésky (ve CtyFech variantach od 5 do 50 vaji¢ek na jednu rostlinu],
v r. 1977 u jednomésicni vojtéSky v pafenisti a v r. 1978 u jednomési¢ni
vojtésky ve skleniku. Pri infestaci neméla vojtésSka jeSté vyvinuty hliz-
ky. Za celou dobu pokusii se prakticky nepodatilo na této vojtéSce vy-
chovat larvy listopasii. Pouze ve tfech pfipadech byla pfi rozboru puady
a korenového systému nalezena jedna larva na trsech s nejvét§im poctem
hlizek.

DVOUMESICNI VOJTESKA

V roce 1977 byla vojtéSka ve stari dvou meésicl infestovana vajicky
listopasti (0—100 vajiCek na jednu rostlinu) v parenisti. Kromé této in-
festace doSlo i k prirozené infestaci. Pfi rozboru piidy byly zjiStény
larvy listopasii a larvy mouchy Tylus corrigiolatus L. (StihlonoZka drob-
nda). Z dorostlych larev, pfipadné kukel se v laboratofi postupné lihli do-
spelci listopast. Jednalo se prevazné o listopasa pruhovaného a v ojedi-
nélych pripadech i o listopasa jetelového. Pfi vyhodnocovani ziskanych
vysledkl byly trsy vojtéSky rozdéleny do Ctyf skupin podle mnoZstvi
zjiSténych Sktdcl (tab. I a II). Z tab. I je vidét rozdil jak v hmotnosti
pice, tak i v délkovych pfiristcich mezi skupinou prvni a vSemi ostatni-
mi, v nichZ byly larvy. Pokud budeme brat prvni skupinu trsti, kde ne-
byly zjiStény larvy, ve vynosu pice za 100 %, pak vynos v ostatnich
skupinach byl 70,2 % (II. skupina), 62,1 % (III. skupina) a 41,7 % (IV.
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I. Vliv ziru larev listopasi na hmotnost pice a délkovy priirtustek u vojtésky infesto-
vané vaji¢ky ve stari dvou mésicii — The effect of weevil larvae feeding on forage
weight and length increment in lucerne infested with weevil eggs at the age of two
months

Prumérny pocet P Celkovy délkovy
; Pocet larev na 1 trs a2 piirtastek
Skupina 1
arev S
s | Te | s g | % cm %
I 0 0 0 | 0 36,9 | 100,0 248 | 100,0
II1. 1-5 1,6 1,2 2,8 25,9 | 70,2 19,6 78,2
111 8—13 9,2 0,7 9,9 22,9 ‘ 62,1 18,4 74,2
IV. 18—22 18,0 1,8 19,8 15,4 ! 41,7 { 9,3 37,5
S = Sitona; T. c. = Tylus corrigiolatus

skupina). Znamena to, Ze trsy z posledni skupiny (primérné 19,8 larev
na trs) meély niZsi vynos o 58,3 % proti trstim bez larev. Markantni roz-
dily v délkovych pfirtistcich byly zejména mezi prvni a posledni skupi-
nou, kdy vyska rostlin s nejvét§im mnoZstvim larev byla o 62,5 % niZsi
(tj. o 15,5 cm) neZ trsy bez larev. I tydenni délkové piirtistky byly velmi
rozdilné, priCemZ trsy bez larev mély po celou dobu sledovani nejveétsi
délkové prirtstky (v prvnim tydnu 11,2 cm, ve druhém 5,9 cm a ve tie-
tim 7,7 cm). Trsy s primérnym poctem 19,8 larev na trs mély nejniZsi
piirtstky: 1. tyden 5,1 cm, 2. tyden 1,4 cm a 3. tyden 2,9 cm. PFi sta-
tistickém vyhodnocovani jsme zjistili zavislost mezi poctem larev a vy-
nosem zelené hmoty (r = —0,42; N = 21) a pocCtem larev a celkovym
délkovym prirtistkem v dobé Ziru larev (r = —0,42; N = 21).

Procento poSkozenych hlizek (tab. II) bylo rozdilné v jednotlivych
skupinach, avSak vyrazné neovlivnilo procento dusikatych latek, i kdyZz
trsy bez larev mély nejvy3$i hodnotu téchto latek (17,9 %). Hodnoty su-
Siny i dusikatych latek u jednotlivych trst kolisaly.

V dalSich letech byla dvoumésiCni vojtéska infestovana vajicky
listopasii sledovana jen ve skleniku. Tato vojtéSka vSak byla proti voj-
téSce z parenisté slabsi, s niZ8§imi pfirGstky i niz§imi primérnymi vynosy

II. Vliv ziru larev listopasi na mnozstvi poskozenych hlizek, susinu a obsah dusika-
tvch latek u vojtésky infestované vajicky ve stari dvou meésici — The effect of
weevil larvae feeding on the amount of damaged tubercles, dry matter and organic
nitrogen content in lucerne infested with eggs at the age of two months

Poskozené
. Pramérny ‘Poskozené hlizky g - Dusikaté
Skupina pocet larev | hlizky (%) ‘ k I. skupiné Spkma () latky (%
L 0 33,9 . 100,0 908 | 179
11, 2,8 44,9 | 133,3 91,3 ; 16,2
III. 9,9 44,1 | 1313 91,4 | 16,7
Iv. 198 | 534 | 1589 89,9 164 |
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na trs. Po oba roky (1978—1979) se nepodafilo na této vojtéSce vycho-
vat larvy listopasii. P¥i rozboru plidy a kofenového systému nebyly zjis-
tény Zadné larvy a na kofenech jen zdravé a nepoSkozené hlizky, avSak
v malém poctu (primérné kolem 11 hlizek na trs).

STARSI VOJTESKA

V roce 1976 byla vojté3ka vyseta do kvétinacl, které byly zapuStény
do pafeni§té. Po prezimovAani a prvni se€i, kterd byla provedena zacat-
kem kvétna (vojtéSka byla v jarnim obdobi pFikryta paFeni$tnimi okny
a tim prirychlena), byla provedena infestace vajiCky listopasa pruhova-
ného. Aby pro jednotlivé varianty a opakovani byly vybrany pfFibliZné
stejné statné trsy, byly vybirdny podle vynosu zelené hmoty v prvni se-
C¢i. Druhd sec€, kterd rostla pfi Ziru larev, byla provedena v polovingé
Cervna a poté néasledoval rozbor plidy a kofenového systému. Bylo
zjisténo, Ze kromé umeélé infestace doSlo téZ k pFirozenému néletu listo-
pasti a nakladeni vajiCek. Pouze u jednoho trsu nebyla zjiSténa Z&dné
larva. Polet larev na trsech vojtéSky se pohyboval od 1 do 71 larvy
(primérné 12,9 larev na trs). Larvy, pfipadné kukly ziskané pfi rozbo-
rech byly dévany zpét do pidy na Petriho imisky k vylihnuti dospélci.
Vzhledem k tomu, Ze se pfevd?né jednalo o dorostlé larvy, vylihla se
imédga vice jak u poloviny trsii. Na $kodach se podilel kromé listopasa
pruhovaného také listopas jetelovy. P¥i vyhodnocovani ziskanych vy-
sledkii byly trsy rozdéleny do péti skupin podle poctu larev (tab. III).

I1I. Vliv ziru larev listopasii na vojtésku infestovanou ve druhém roce Zivota —
The effect of weevil larvae feeding on lucerne infested in the second year of age

Skusing Podet | Prumérny pocet Hmotnost pice (g) Celkovy délkovy | N-latky
P larev larev na 1 trs ~ | prirdstek (cm) (%)
I. seé | II1. se¢

I 1-5 3,3 37,9 ‘ 112,1 69,1 17,0
II. 6—-9 8,3 40,3 131,6 68,1 17,2
III1. 13—-16 14,6 39,1 150,6 66,2 16,3
IV. 17—19 18,3 41,8 141,5 65,3 17,3
V. 20—26 25,0 37,1 134,8 58,3 17,0

Hodnoty uvedené v tab. III jsou priméry ze sedmi aZ devitindsobného
opakovéni. Vzristajici poCet larev na trs vojtéSky nemél vliv na vynos
zelené hmoty ani na vysi dusikatych latek. Pouze délkové pfirtistky byly
po dobu Ziru niZ8i na trsech s vys$§im pocCtem larev. Rozdil mezi skupi-
nou s primérnym pocCtem 3,3 larvy na trs a skupinou s primérnym po-
Ctem 25 larev na trs byl 10,8 cm. Vypocitany korelac¢ni koeficient pro tu-
to zavislost byl priikazny (r = —0,36; N = 35].

Vojtéska vysetd v srpnu 1977 ve skleniku s infestovand vajicky listo-
paslii na jare roku 1978 byla celkové slabad s vynosem jednotlivych trsii
od 3,9 do 7,7 g. Proto byl sledovan pouze poCet poSkozenych a zdravych
hlizek a pocet larev, které se. na Skodach podilely. Zde Skodily pouze
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IV. Vliv zZiru larev listopast na vojtésku z letniho vysevu v parenisti — The effect
of weevil larvae feeding on lucerne sown in summer in a hotbed

_—— iorievt Primérny pocet larev ;gfrltl:;‘éi Hrr;:;:neost Sl(.lf/i.l’)la Nzk/it)ky
S Tc| = (cm) ® ’ ¢
L 0 0 0 0 33,6 50,3 94,9 19,5
II. 1-5 2,7 0,4 3,1 29,3 49,8 93,7 18,7
1I1. 6—11 5,9 2,5 8,4 28,3 35,6 94,2 20,0
IV. 13—22 | 13,2 4,0 17,2 24,8 23,9 94,2 18,7

S = Sitona; T. c. = Tylus corrigiolatus

larvy listopasa pruhovaného a velice pékné se daly rozpoznat dvé sku-
piny hlizek: vyZrané od larev a hlizky zdravé a aktivni. Procento po-
S8kozenych hlizek plné zaviselo na poc¢tu larev na kofenovém systému
(r =10,82; N = 12). Jedna larva listopasa na trsech vojtéSky péstova-
nych ve skleniku, kde bylo primérné 11,6 larev na trs a mély k dispozici
primérné 204 hlizky, zkonzumovala béhem svého vyvoje primeérné tii
hlizky (v rozmezi 1,9—5,0 hlizek), ¢imZ poskodila (znicila) 16,8 % ze
vSech hlizek na kofeni.

VojtéSka z letniho vysevu v r. 1978 (srpen) byla ponechdna pfes
zimni obdobi v parenisti a na jafe byla infestovdna vajicky listopasi ve
variantach 0, 50 a 100 vajiCek. PFi rozboru pidy byla opét zjiSténa u po-
loviny sledovanych trst pFitomnost larev StihlonoZky drobné. Trsy byly
rozdéleny do &ty skupin, které jsou uvedeny spolu se ziskanymi vysled-
ky v tabulce IV. Vliv Ziru na kofenovém systému této vojtéSky se projevil
jednak mensim celkovym délkovym pfirlistkem (rozdil mezi I. a IV. sku-
pinou C¢inil 8,8 cm) a jednak ve vynosu zelené hmoty (rozdil mezi I.
a IV. skupinou byl 26,4 g, coZ odpovidad poloviéni hmotnosti trsi z I.
skupiny). Pomoci korelaci byla zji§téna vysoce priikaznd zavislost vy-
nosu zelené hmoty (r'= —0,57; N = 31) a délkovych priristki (r =
= —0,46; N = 31) na poctu larev u sledované vojtésky.

SoubéZny pokus se stejné starou vojt&Skou byl zaloZen ve skleniku.
Tato vojtéSka byla proti vojtéSce v pareniSti slab3i. Larvy se vyvijely
pouze na osmi trsech, které reprezentovaly vojtéSku napadenou, a trsy
bez larev reprezentovaly kontrolu (tab. V). Rozdily ve hmotnosti napa-
denych trst o 0,8 g a v celkovém délkovém pfirtistku o 2,9 cm nebyly
statisticky prtikazné (r= —0,44; r = —0,14; N = 16).

V. Vliv Ziru larev listopasti na vojtésku z letniho vysevu ve skleniku — The effect
of weevil larvae feeding on lucerne sown in summer in a greenhouse

Polet Pramérny Hlizky Poskozené |[Hmotnost | Délkovy
Skupina tirey pocet larev hlizky pice prirustek
naltrs zdravé |poskozené (%) ® (cm)
|
I 0 0 | 69,2 o | o l 42 19,4
II. 112 6,5 | 84,6 39,6 | 46,8 3,4 16,5
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DISKUSE

Otazka Skodlivosti larev na vojtéSce je sloZitd. Vliv Ziru téchto
sktidcti zdvisi na tom, jak stara vojtéSka je napadena, jak ma vyvinuty
korenovy systém, jakd je pocetnost larev a v neposledni fadé v jakych
podminkach vojtéSka roste. Proto byl sledovan Zir na rtzné staré voj-
téSce a byla snaha ziskat trsy vojtéSky s rtiznym poctem larev. Prvofa-
dy udkol byl zajistit celkovy vyvoj listopasti od umélé infestace vajicky
az do stadia dorostlé larvy Ci kukly. Pfes veSkerou pozornost této pro-
blematice se to vZdy nepodafilo, zejména u vojtéSky infestované ve stari
15 dni aZ jeden meésic a u dvoumeésicni vojtéSky péstované ve skleniku.
Déivod tohoto netspéchu je v tom, Ze mlada vojtéSka nemeéla vyvinuty
hlizky a tak pfipadné vylihlé larvicky zde nemohly pokraCovat ve svém
vyvoji. Velmi vyrazné se toto projevilo zejména u nejmladsi vojtédky,
kdy se za celou dobu pokusit vylihly larvy pouze ve tfech pfipadech,
a to na trsech vojtésky, kterd meéla v dobé rozboru nejvétsi pocet hlizek.
Da se tedy predpokladat, Ze larvy listopasa pruhovaného se na vzchaze-
jici vojtéSce az do doby vytvoFeni hlizek na kofenovém systému nemo-
hou vyvijet.

Vliv Ziru larev na ostatnich sledovanych vojtéSkdch nebyl jedno-
znaény. U dvoumésicni vojtésky péstované v r. 1977 venku byl ziskan
dostateény pocet opakovani i dostatecné rizny pocCet larev. U takto
mladé vojtésky se vysoce priikazné projevila zdvislost mezi pocetnosti
larev na kofenovém systému a celkovém délkovém priristku a hmot-
nosti pice. U star$i vojtésky, ktera byla sledovdna v roce 1977, byla
dokédzéana na hranici minimalni priikaznosti zavislost mezi poCtem larev
na korenech a celkovém délkovém pfirtistku. PoCetnost larev byla vyso-
kd a v provoznich podminkdch by se vyskytovala zfidka. Ani vysoky po-
¢et larev listopast na takto staré vojtéSce nezptisobil vétSi pokles vynosu.
pice Ci dusikatych latek. Trs vojtéSky, u kterého jsme na kofenech
zjistili 71 dospélou larvu, se neli§il po vzhledové strdnce od trsii nena-
padenych. Také vynos tohoto trsu nebyl niZ$i neZ napf. primérny vy-
nos trst, které mély na kofenech 1 aZ 5 larev.

Vliv larev na vojtéSku z letniho vysevu a infestovanou na jale po
prezimovani se projevil priikazné pouze v r. 1979 u délkového pfFirtistku
a hmotnosti pice. V r. 1978 nebyly ziskané rozdily ve vysledcich sta-
tisticky prikazné.

Pfi hodnoceni Ziru larev na kofenech vojtéSky vznikala celd Fada
problémi. Nejvétdi byl pfi hodnoceni star$i vojtésky. Jednalo se prede-
vS§im o velké mnoZstvi hlizek (aZ kolem 1000 hlizek na trs). U starsi
vojteéSky byly zastoupeny i hlizky, které byly poS$kozeny uZ v minulém
roce, hlizky neaktivni, které jiZ ztratily svoji funkci, hlizky, které byly
napadeny nékterymi divokymi kmeny Rhizobium aj. Proto byly u takto
staré vojtésky nalézany hlizky poSkozené i u trstt bez larev nebo s malym
poCtem larev. Pouze v presné kontrolovatelnych podminkach (vojtéska
sledovana ve skleniku s ptidou sterilovanou parou, kde jsme mohli velmi
zFeteln& odliSovat poSkozené hlizky larvami listopast a hlizky zdravé
a aktivni — pokus v r. 1978) jsme zjistili kolik hlizek zkonzumuje jedna
larva listopasa pruhovaného béhem svého vyvoje (primérné tfi hlizky).
Tyto naSe jednorocni vysledky se vSak neshoduji s vysledky, které uva-
di ve své praci Miller (1963).

Domnivame se, Ze Zir larev se markantnéji projevi na vojtésce, ktera
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je péstovand na ptidach Spatné nebo slabé zasobenych dusikem. V pi-
dach s bohatou zasobou dusiku se vyznam hlizek sniZuje; poSkozené
hlizky sice nevazou vzdusSny dusik, ale rostlina si jej bere ve vétsi mife
svymi kofinky z ptidy. Proto nebyly v pokusech zjiS§tény prtikazné rozdily
v obsahu dusikatych latek nadzemni hmoty mezi trsy nenapadenymi
a trsy s vysokym pocCtem larev.

Na zakladé vysledkl Ctyrletého studia Skodlivosti larev na vojtéSce
miZeme zavérem Kkonstatovat, Ze larvy listopasti nemiiZeme povaZovat
za ekonomicky dileZité Sklidce vojtéSky. Nejvétsi vliv Ziru larev se pro-
jevuje na mladé vojtéSce, zejména v redukci celkového délkového pri-
raistku béhem doby Ziru a sniZenim vynosu zelené hmoty. Vliv larev na
starou vojtéSku, pokud se péstuje v plidach dobfe zasobenych Zivinami,
je minimalni. Omezeni populace larev na vojtéSce, kde mohou piisobit
néjaké Skody (nové zakladané porosty), by se uskuteCiiovalo vlastné
tim, Ze v pripadé Skodlivého vyskytu se budou likvidovat v jarnim obdo-
bi brouci (mofeni, postrik aj.), ktefi zakladaji Skodlivou generaci.
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POTPEKIJI, U. (Hayuno-uccnenoBaTesbCKUil M CEJEKI[MOHHBIM HHCTUTYT TpaBocesHHs, Tpoy6eko):
BpenonocHocrs AMUMHOK olepHOBOro Knybennxkosoro aoaronocnka (Sitona humeralis) Ha
mogepre. Shor. UVTIZ - Ochr. Rostl.,, 17, 1981 (4) : 265-272.

BpenoHoCHOCTh JIMYMHOK JHOLEPHOBOrO KiyGeHbLKOBOIrO HOJIFOHOCHKA Ha KODHEBOH cucreMme Jio-
LlepHBI 3aBHCeNa OT YMCIEHHOCTHM JMYMHOK M Bospacra pacreHuif. IHa Mozomoit monepHe, eme
6e3 pasBUTHIX KIyGeHBKOB, JMYMHKM INOJTOHOCHKA He MOIJIH PasBUTLCA. Y JIOLEPHHI, 3apaskeHHOM
AHIIAMM JIOJTOHOCHKOB B BO3pacTe IBYX MecCsleB, GOJbIe BCEro NpPOABMICA Bpel, NPUYMHEHHEIN
JIMYMHKAMH, TJIaBHBEIM 06pasoM, 4To Kacaercs ofIjeil NJMHBI NPHPOCTA M ypOKas 3eJeHOTOo KOopMa.
Ha G6osee crapoit JolepHe IIOTEPH OT JMYMHOK MHHUMAaJbHLI. B 00LIeM He IpearnojaraioTcs
ocobble 3aIUTHBIE MEPONPHATHS OT JMYMHOK JOJTOHOCHKOB.

Medicago sativa L.; Sitona humeralis Steph.; anuunkn; ypoxait semeHoro kopma

ROTREKL, J. (Fodder Crop Research and Breeding Institute, Troubsko): The
Damage Caused by the Larvae of Lucerne Weevil (Sitona humeralis) on Lucerne.
Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 17, 1981 (4) :265-272.

The damage caused by the larvae of lucerne weevils on the root system of lucerne
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depended on the number of larvae and on the age of the plants. In young lucerne
which had not fully developed tubercles the larvae of the weevil could not de-
velop. In lucerne infested with the eggs of the weevils at the age of two months
the damage caused by the larvae was most pronounced, particularly in total incre-
ment and in forage yield. The damage to older lucerne plants was minimum. It is
not supposed that special protective measures are to be taken for the control of
lucerne weevil larvae.

Medicago sativa L.; Sitona humeralis Steph.; larvae; forage yield

ROTREKL, J. (Forschungs- und Ziichtungsinstitut fiir Futterpflanzenbau, Troubsko):
Schddlichkeit der Larven des Blattrandkdifers (Sitona humeralis) in Luzernebestan-
den. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 17, 1981 (4) : 265-272.

Das AusmafB} der durch Larven des Blattrandkéfers am Wurzelsystem der Luzerne-
pflanzen verursachten Schiden war von der Anzahl der Larven und vom Alter
der Pflanzen abhingig. Bei den jungen Luzernepflanzen, deren Wurzelknoéllchen
noch nicht voll ausgebildet waren, konnten sich die Larven des Blattrandkifers
nicht entwickeln. Am stdrksten kamen die durch die Larven verursachten Schiaden,
u. zw. insbesondere in der Gesamtlingenzunahme und im Grilinmasseertrag, bei
jenen Bestidnden zum Vorschein, die im Alter von zwei Monaten durch die Eier der
Blattrandkidfer infestiert wurden. In den &lteren Luzernebestidnden sich die durch
die Larven verursachten Schidden geringfligig. Besondere MaBnahmen zum Schutz
gegen Blattrandkédferlarven werden nicht vorausgesetzt.

Medicago sativa L.; Sitona humeralis Steph.; Larven; Futterertrag
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Ing. Jifti Rotrekl, CSc., Vyzkumny a 3lechtitelsky ustav picninarsky, 664 41
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SKODLIVOST MSICE ZELNE [BREVICORYNE BRASSICAE) NA OZIME
REPCE

J. Sedivy

SEDIVY, J. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha- Ruzyné): Skodlivost
msice zelné (Brevicoryne brassicae) na ozimé vepce. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl,,
17, 1981 (4) :273-280.

Msice zelna — Brevicoryne brassicae (L.) $kodi v CSSR kazdoro¢né na
brukvovitych zeleninach, periodicky poskozuje ozimou frepku a horéici. Pri
sledovani Skodlivosti v porostu repky odrudy ‘Slapska’ bylo zjiSténo, ze okraje
porostu byly do hloubky 5 m silnéji napadeny msSicemi. Ztraty zptsobené
sanim msSice zelné na ozimé repce vznikaji v letech Skodlivého vyskytu msSice
tésné po odkvétu, v jizni ¢asti uzemi CSSR $kodi msSice zelna uZ pred kvétem
repky. Nejcastéjsi je vyskyt msSic na stoncich, nejdelsi kolonie jsou na rostli-
nach napadenych na stoncich a stopkach SeSuli. Nejvétsi pocet mSic byl zjis-
tén na rostlinach napadenych na stoncich, stopkach a chlopnich Sesuli. Skod-
livost mSice se projevuje krat$imi SeSulemi, mens$im poétem semen na SeSuli,
sniZzenou hmotnosti 1000 semen a nizsi kli¢ivosti semen. SniZzeni poétu semen
na Se$uli se projevuje nejvice u rostlin osidlenych msicemi tésné po odkvétu.
Hmotnost 1000 poskozenych semen Kklesla v priméru na 2,54 = 0,09 g ve srov-
nani s prumérnou hmotnosti 1000 neposkozenych semen, ktera byla 6,15 = 0,02 g
pti P > 0,19, Stupen po$kozeni semen se méni podle poétu msic a délky
jejich sani na rostlinach. Kli¢ivost semen z nenapadenych Se$uli byla 97,2 %,
celkova kli¢ivost z napadenych rostlin byla v priméru 91,1 9. Chemické oSe-
treni pirimicarbem s primési smacedla (Pirimor DP 350 g.ha-1 + 0,19, Agral)
uskuteénéné po odkvétu fepky statisticky vyznamné snizilo $kodlivost msSice.
Postiik provedeny stejnou davkou az v dobé vyskytu prvnich nahnédlych se-
men v SeSulich fepky nemél vliv na sniZzeni Skodlivosti mSice a doSlo ke ztra-
tam.

ozima repka; mSice zelna; Skodlivost; chemicka ochrana; ztraty

MsSice zelnd — Brevicoryne brassicae (L.) Zije na divoce rostoucich
rostlinach i kulturnich druzich brukvovitych rostlin. V podminkéach
CSSR kaZdoroCné poSkozuje koStdlové zeleniny a periodicky se vysky-
tuje jako 8kidce polnich brukvovitych plodin, zvlasté ozimé Trepky
a hoicCice.

Skodlivost m8ice zelné na brukvovitych kulturnich rostlindch je rozdilna podle
uzitkové casti, ktera je msici poskozovana. Na zeleniné zpusobuje mSice zelna sa-
nim ztraty hlavné ve snizené kvalité a hmotnosti napadenych hlavek zeli, kapusty
a kvétadku. Semenné porosty brukvovitych zelenin poskozuje msice sporadicky,
vétSinou v letech §kodlivého vyskytu na ozimé repce a jeji $kodlivost na téchto po-
rostech je obdobna jako na repce. Na porostech ozimé repky a hofcice zpusobuje
msice zelna Skody sanim na plodenstvi. V jizni ¢asti CSSR se vyskytuje na poros-
tech repky jeSté pred kvétem a zpusobuje ztraty jiz na poupatech a zakladajicich
se SeSulich.
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Skodlivosti msSice zelné na brukvovité zeleniné se experimentalné zabyvali
Wohlfenbarger (1967 a Buhl, Schiitte (1971). Pri hodnoceni S$kodli-
vosti na zeleniné vychazeli Buhl a Schiitte (1971) ze zjisténi, Zze 10 mSic na
pramérnou rostlinu zpusobuje sniZeni hmotnosti napadené rostliny zeli o 30 g
a stanovili ekonomicky prah Skodlivosti pri vyskytu Sesti mS$ic na jednu rostlinu.
Predpokladaji, ze ztraty 0,4 t.ha-! zaplati naklady na ochranu zeli. Carlson
(1973) studoval Skodlivost msSice zelné na ozimé repce a horcici. Zjistil, ze 50 az
100 msSic na 12,7 cm (5 coult) dlouhy terminal stonku nezpusobuje hospodarsky
vyznamné ztraty na vynosu. Ekonomicky prah Skodlivosti stanovil pri 100 az 200
msicich na 12,7 em dlouhy vrchol stonku. Vynos semen byl prakticky nulovy, jestlize
hustota populace ms$ic na stejné dlouhé terminalni c¢asti stonku byla 1500 a vice
jedincli. Skodlivost hodnotil podle hmotnosti semen na SeSuli a podle vynosu semen
na 12,7 em dlouhou terminalni ¢ast stonku.

Tato prace hodnoti Skodlivost mSice zelné na ozimé Fepce, jestliZe
dojde k osidleni rostlin aZ v dobé& dokvétani. Cilem prdce bylo zjistit
Skodlivost pPi rizném stupni napadeni jednotlivych c¢dasti plodenstvi
Fepky a prispét k rozhodovani o vhodnosti ochranného zdsahu proti
m3ici zelné v obdobi po odkvétu do doby dozravani ozimé fepky.

MATERIAL A METODY

Pokusy jsme uskutec¢nili v Praze- Ruzyni na silné napadenych okrajich poc-
rostit ozimé repky odridy ‘Slapska’. Skodlivost jsme hodnotili podle napadeni plo-
denstvi na hlavnim a postrannich stoncich, na stopkach a chlopnich $e$uli. Vliv
sani msice na tvorbu semen jsme zjisfovali na jejich hmotnosti a kli¢ivosti.

Hustotu populace na stoncich jsme hodnotili po¢itanim msic na délce 10 X 5 em
stonku s koloniemi msSic. Pocet msSic na stopkach a chlopnich $esuli byl hodnocen

1. SeSule poSkozené msici zelnou. A —

nenapadena S$SeSule, B — SeSule napa-
dena msSicemi na horni tretiné chlopni,
C — SeSule napadena mSicemi po celé

délce chlopni, D — SeSule napadena mSi-
cemi na bazi, E — $e$ule z vrcholu plo-
denstvi napadeného msSicemi (Foto M.
Novak) — Pods damaged by the cabbage
aphid. A — uninfested pod, B — pod
infested by aphids on the upper third
of valves, C — pod infested along the
valves. D — pod with base infested by
aphids, E — pod from the top of the
fruit infested by aphids (Photo by M.
Novak)
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na 30 SeSulich se stopkami. Stupen napadeni rostlin jsme hodnotili na 150 rostli-
nach z porostu o velikosti 5 X 1 m2 Do pokust jsme vybirali pouze vzristové stejné
rostliny, které mély tésné nad povrchem pudy prumeér stonku 14 az 16 mm (mé-
reno posuvnym méritkem). Rostliny jsme v pokusech rozdélili do ¢tyr skupin podle
napadenych dasti plodenstvi: a — stonek, b — stonek a stopky S$eSuli, ¢ — stonek,
stopky SeSuli a SeSule, d — vrcholy plodenstvi.

Viiv sani msic na semena repky jsme hodnotili podle rozdild v hmotnosti
1000 semen z napadenych a nenapadenych rostlin. Kazdou variantu jsme hodnotili
na zakladé hmotnosti 5 X 1000 semen. Kli¢ivost semen z napadenych rostlin
a z rostlin prostych ms$ic jsme zjisfovali na semenech ze 100 SeSuli odebranych
10 az 15 em pod vrcholem hlavniho stonku. SeSule jsme jednotlivé vylustili a oddé-
lené zjisfovali kli¢ivost semen. Scvrkla a nedozrala semena jsme zapocitali do po-
kusti. Celkem jsme hodnotili 24 400 semen. Velikost jednotlivych skupin, stanove-
nych podle napadené c¢asti plodenstvi (a—d), byla v priuméru 6100 semen. Kli¢ivost
semen z napadenych $eSuli na vrcholu plodenstvi jsme nehodnotili, protoZze vétsina
téchto SeSuli do sklizné nedozrala a zustala zelena (obr. 1). Klic¢ivost semen jsme
zjisfovali na Petriho miskach vylozenych zvlhéenym filtraé¢nim papirem, které jsme
ulozili v termostatu pri 20 °C. Aktivitu kli¢eni jsme hodnotili pravidelné po 24 hod.
a klicivost v prubéhu 10 dnu.

Vl1iv chemické ochrany na snizeni Skodlivosti mSice zelné jsme sledovali na
porostu o$etfeném pirimicarbem. Cast porostu jsme oSetfili ihned po odkvétu a dru-
hou ¢ast 7 az 10 dnt pred sikaci porostu. Postiik jsme provedli zadovou stiikackou
CP 3 ,Knapsack sprayer“. Pirimicarb jsme pouzili v davce 3,5 g FPirimoru DP (50 %/,
pirimicarbu) + 0,19, Agralu v davce 0,06 1 na m? porostu.

VYSLEDKY

Porost od okraje do hloubky 5 m byl silnéji napaden ms$icemi. Prii-
merna hustota porostu ozimé Fepky byla 45 rostlin na 1 m2 Stupeil vy-
skytu ms3ic na jednotlivych rostlindch i na silnéji napadeném oKkraji
byl nepravidelny, proto byly v pokusech pouZity vybrané rostliny se
stejnym priimérem stonku nad povrchem ptdy a s pfibliZzng stejnym
stupném napadeni ¢asti plodenstvi.

Vyskyt mSice zelné byl nejCastéji na stoncich. Nejdel3i kolonie
ms3ic byly zjiStény na rostlindch s napadenymi stonky a stopkami Se-
Suli (tab. I).

Napadeni plodenstvi bylo znatné nerovnomérné, protoZe jednotlivé
Casti nemely vZdy msSice po celém obvodu nebo délce. Stonky a chlopné
SeSuli byly Casto napadeny pouze na spodni strané. Stopky a chlopné
SeSuli byly v mnoha pripadech napadeny ms$icemi pouze na bézi. Pfe-
chody ve stupni napadeni jednotlivych ¢&sti a jejich nestejnomérné
osazeni msicemi znesnadiiovaly urcCit poCet msic na rostling podle délky

I. Vyskvt mSic na rostlinich ozimé repky — The occurrence of aphids on winter
rape plants
Napadené &st rostliny Podil 'napadfn)'rch Prﬁrpém‘:i. délka Pocet msic n:_a'S cm
casti v 9, kolonie m$ic v cm napadené &asti
Stonky 46,8 16,7 268
Stonky a stopky $esuli 31,9 19,6 742
Stonky, stopky a
chlopné $esuli 17,0 13,0 1306
Vrcholy plodenstvi 4,2 8,0 156
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kolonie. Hustota osazeni rostlin byla proto hodnocena pocCitdnim mSic.
Primérné poCty mSic na 5 cm dlouhé napadené Casti plodenstvi jsou
uvedeny v tab. I.

Vliv sdni mSice zelné na rostlindch Ffepky se projevil krat5imi Se-
Sulemi, menSim poctem dorostlych semen na SeSuli a niZ5i hmotnosti
1000 semen. PoCet semen na SeSuli byl sdanim mSice zelné nejvice re-
dukovan, jestliZze byly napadeny stopky a chlopné SeSuli brzo po od-
kvétu, tj. v dobé tvorby semen. V SeSulich poSkozenych sanim mSice
se v tomto obdobi sniZil primérny poCet semen na 11,9 ve srovnani s ne-
poskozenymi SeSulemi, v nichZ byl priimérny pocet na SeSuli 19,7 se-
men. Pocet semen na primérnou SeSuli na rostlindch s m$icemi byl sta-
tisticky vyznamné niZ3$i neZ u $e$uli prostych msic (P > 1 %).

Sani msic v rizném stupni ovlivnilo také velikost SeSuli a poclet
semen v SeSuli témér po celou dobu jejich doristani. Svéd¢i o tom
vysledky pokusii, v nichZ byl na 1108 SeSulich z rostlin v riizném stupni
napadenych msSicemi (skupiny a aZ d) a na stejném poctu SeSuli z rostlin
prostych mSic sledovan vliv jejich sdni na délku SeSuli a poclet semen
na pramérnou SeSuli. Ve vSech pripadech i pt¥i rtizném stupni napadeni
byl zjiStén statisticky vysoce vyznamny nepfiznivy vliv sdni na délku
Seule a pocet semen v $esuli, P > 0,1 % (tab. II).

I1. Vliv sani mS$ic na délku SeSuli a pocet semen v SeSuli — The effect of suction
by aphids on the length of pods and number of seeds per pod

! Délka Se$uli v mm Pocet semen na Sesuli v ks ’
{ Cast rostliny s msicemi n

| N K N K

| o - = — = S

| Stonek 518 | 52,4 + 0,65 | 60,9 - 0,67 | 13,9 + 0,28 | 17,8 4 0,32
] Stonek a stopky $esuli 352 | 53,1 + 0,89 | 59,9 + 0,80 | 14,0 + 0,39 | 17,5 -+ 0,40

|

| Stonek a $esule

i se stopkami 189 | 54,7 -+ 1,10 | 62,5 + 1,00 | 12,7 + 0,45 | 18,8 + 0,52

. Vrchol stonku 47 | 50,4 + 1,90 | 63,2 4- 2,2 13,3 4+ 1,00 | 19,4 | 1,18
N — napadené rostliny K — rostliny prosté msic

Sani mSic ovlivnilo také dortistdni semen a jejich hmotnost. Hmot-
nost 1000 semen poSkozenych sanim byly primérné 2,45 = 0,09 g, na-
opak hmotnost 1000 nepoSkozenych semen byla primérné 6,15 = 0,02 g.
Statistickd vyznamnost rozdilu mezi obéma skupinami semen byla
P >0,1% (obr. 2). Hmotnost semen byla sniZzena také na rostlindch
s plodenstvim napadeném mSicemi v rizném stupni. Nejvice byla ovliv-
néna na rostlindach napadenych ms$icemi na stoncich a stopkach SeSuli,
u nichZ hmotnost 1000 semen CcCinila 4,33 = 0,17 g. PoSkozeni bylo sta-
tisticky vyznamné vy$si (P > 0,1 %) neZ na rostlindach napadenych
mSici na stoncich, stopkdch a chlopnich $eSuli, u nichZ byla hmotnost
5,17 = 0,08 g. Skodlivost mSice pfi vyskytu pouze na stoncich plodenstvi
byla statisticky vyznamné niz$i (P > 1 %) neZ pfi vyskytu na stoncich
a stopkach SeSuli. Hmotnost 1000 semen na téchto rostlindch byla
4,70 = 0,10 g.

276 OCHRANA ROSTLIN — 1981



2. Zdrava (A) a sanim poskozena (B) semena ozimé repky (Foto M. Novak) —
Winter rape seeds: intact (A) and damaged by suction (B) (Photo by M. Novak)

Kli¢ivost semen ozimé Fepky z rostlin poSkozenych sanim mSic
byla ovlivnéna stupném napadeni. Procento nekliCivych semen bylo
nejvyssi ve skupiné semen z rostlin, na nichZ byly napadeny stonky,
stopky a chlopné Sesuli. V této skupiné bylo 35,7 % semen nekli¢ivych.
Ve skuping semen z rostlin napadenych na stopkéch a chlopnich SeSuli
bylo 27,8 nekli¢ivych semen. Semena z rostlin napadenych na stoncich
a stopkdch SeSuli byla nekli¢ivd z 22,2 % a semena z rostlin napadenych
na stonku neklic¢ila z 19,1 %. KliC¢ivost semen z nenapadenych rostlin by-
la 97,2 %. Aktivita kli¢eni semen Fepky a doba kli¢eni nebyla ovlivnéna
stupném napadeni rostlin mSicemi.

Postrik pirimicarbem v obdobi po odkvétu Fepky mél priznivy vliv
na sniZzeni $kodlivosti m$ice zelné. UCinek pouZiti insekticidu byl roz-
dilny podle doby, kdy bylo oSetfeni porostu uskuteCnéno (tab. III).

II1. Vliv chemicke’hor osetreni na Skodlivost mSic — The effect of chemical control
on the damage of aphids
st selii Prumérny pocet Hmotnost Kli¢ivost semen
arianta poKus semen na Sesuli 1000 semen v g v %
Nenapadeno 21,12 + 0,60 6,15 + 0,02 97,2
Osetieno tésné
po odkvétu 19,10 + 1,03 6,05 -~ 0,02 96,7
Osetfeno v dobé
dozravani 18,16 + 1,03 5,17 - 0,08 90,1 ’
l
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Uc¢inny byl pouze postFik provedeny ihned po odkvétu. Postfik usku-
teCnény v dobé dozravani semen, ve srovndni s nenapadenou kontro-
lou, nezabrénil sniZeni poCtu semen na SeSuli. PoCet semen na 3eSuli
byl vyznamneé nizsi (P > 0,2 % ). Statisticky vyznamné nizZsi byla takeé
hmotnost 1000 semen a kli¢ivost semen, oboji na hlading P > 0,1 %.

DISKUSE

Skodlivost msice zelné na ozimé. Fepce se méni s dobou osidleni
rostlin ms$icemi, jejich poCtem a napadenou Céasti rostliny. Po odkvétu
Fepky jsou mSici zelnou nejdiive napadeny stonky rostlin. Pozdégji do-
chéazi k vyskytu mSic na stopkdch SeSuli. Chlopné SeSuli jsou vétSinou
napadéany aZ v dob& dozravani. Cim dfive jsou napadeny stonky a stopky
SeSuli, tim vétsi je Skodlivost mSice na Ffepce. Vyskyt mSic na rostlinach
Fepky je nerovnomeérny a kolonie msic nejsou vZidy po celém obvodu
napadenych Cdasti. Stonky a SeSule napadaji mSice Ccastéji pouze na
spodni strané. Nestejnomeérné rozmisténi msSic na rostliné zté&Zuje hod-
noceni stupné napadeni rostlin podle délky kolonii mSic jako je tomu
napf. na bobu (Gould a Graham, 1969) a vyZaduje pracné zjiSto-
vani poCtu mSic na jednotlivych Castech plodenstvi. Hodnoceni Skodli-
vosti mSice zelné podle souboru napadenych rostlin je méné& vhodné
neZ hodnoceni podle skliziiovych parcel, protoZe jednotlivé rostliny
jsou vzriistové a tim také plodnosti zna¢n& rozdilné. Skodlivost msice
zelné po odkvétu repky se projevuje kratkymi pokroucenymi SeSulemi,
niz$im poctem semen na S$eSuli, niZS§i hmotnosti 1000 semen a jejich
sniZzenou kli¢ivosti. Hlavnim projevem S8kodlivosti je naruSeny vyvoj
semen. Nevyvinutd a scvrkld semena jsou pii sklizni a C¢iSténi semen
odstranéna a Skodlivost se projevi pouze sniZenym vynosem na jed-
notku plochy. Skodlivost neni pfimo zavisla na vyskytu ms$ic na vSech
Castech plodenstvi, ale na stupni napadeni jednotlivych Casti v dobg,
kdy dojde k osidleni rostlin mSicemi.

Vliv chemického oSetfeni na sniZeni ztrat zptisobenych msSici zel-
nou na fepce je vétsi v dobé tésné po odkvétu neZ v dobé, kdy se tvori
prvni nahnédla semena. Chemicka ochrana uskuteCnéna azZ v dobé vy-
skytu prvnich nahnédlych semen v SeSulich je pro sniZeni ztrat zptiso-
benych sdnim msSice neekonomickd, protoZe nezabrani ztratdam vzniklym
posSkozenim semen.
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LIEOWBEL, M. (Hayuso-MccienoBaTeqbCKHH HHCTHTYT pacTeHuepoicTsa, llpara - Pysomie): Bpe-
noHocHOCTs THH KamycrHolt (BrevicOryne brassicae) ma osumom pamnce. Shor. UVTIZ - Ochr.
Rostl., 17, 1981 (4) : 273-280.

Tas xanycraas — Brevicoryne brassicae (L.) — B UCCP, exeronso HaHOCHT Bpell KPECTOIIBET-
HBIM OBOIJaM, [IEPHONMYECKH BPEAUT O3MMOMY pamcy ¥ ropuune. IIpM M3ydeHMM BpPEeIOHOCHOCTH
B TIOceBax 03uMoro pamca copra ‘Cramcka’ 6bLJIO yCTaHOBJEHO, YTO Kpafd IOCeBa IO TJIYOHHEL 5 M
foun cuabHee nopakeHsl Tieit. Ilorepu, BhI3BaHHBIE COCAHMEM KalyCTHOM TJIM Ha O3MMOM parce,
BO3HHKAIOT OOLIYHO B TONAX YPE3MEPHOTO IIOABJEHWS TJH HENOCPENCTBeHHO IIOCJe OTIBEeTaHUS,
r 10kHeix Mectax YCCP. Tuim HaHOCHT Bpenl elle O IBETEHHA parnca. Jalje BCEro TJIA IOABJIAETCH
Ha CTCG.TIHX, caMble OJIMHHBIC KOJIOHHMH HaxXxOUATCA Ha pacTeHdAX, IIOpa*K€HHbIX Ha crebnax
u yepemkax crpyuka. Camoe 6onpmoe umciao Thaeil GBHIJIO yCTAHOBJIEHO Ha PACTEHMAX, IOPaKeH-
HBIX Ha crebisx, uepemKax M CTBOPKAaX CTPyYKa. BpeloHOCTHOCTh TposiBisercs GoJjee Ko-
POTKUMH CTPyYKaMM, MEHBIIMM YHCJIOM CeMsiH B CTpyuKe, NOHIKeHHo#r Maccoit 1000 cemsn
M TIOHI)KEHHOH BCXOKecThbio ceMmsH. IIOHIDKeHMe uMcna ceMAH B CTpyuke Gosibiie BCEro TIpo-
FBIAETCA y PACTEHMIl, 3aceseHbIX TJei HermocpelcTBeHHO mocie ortiseraHusi. Macca 1000 cemss,
IOBPEKIEHHBIX TJel, B cpenHeM moHu3uJjacs Ha 2,54 £ 0,09 r no cpasHeHHIO €O cpelHeir Mac-
coit 1000 HenoBpekneHHEIX ceMsaH, Koropas pasHanace 6,15+ 0,02 r npu P > 0,19/,. Crenens
TIOBPEXIEHUsT CeMSH 3aBHCUT OT YHCJIA TJEH ¥ IUTHHBI WX COCAaHHS Ha pAaCTeHUsAX. BCX0KecTsh
ceMAH M3 HENOPAKEHHBIX CTPy4koB cocrapasina 97,20/, obmas ke BCXOKECTh M3 TOPAKEHHBIX
pacrennit B cpemiem cocrasiasa 91,19/ Xumuueckas o6paGorka mHpuMHKApGOM C TIPHMECHIO
nporpasutens (ITupnymop HII 350 r/ra + 0,19, Arpan), nposeneHHas mnocne OTIBETaHMs parca.
CTATHCTHYECKM 3HAUMMO TIOHM3MJIA BPENOHOCHOCTh Tau. OTpHICKHBaHHe, NPOBEINEHHOE TOI JKe
030 HO TOJBKO BO BPEMs IOABJEHHMS IEPBBIX HOOYypeBIIMX CeMAd B CTPydYyKax parca, He TIOHH-
SHJIO BPENOHOCHOCTH TJH, B pe3yJbTaTe 4ero HMeJId MeCTO HEeKOTOpHE TOTepH.

C3UMBIH parnc; KanycTHas TJif; BPENOHOCHOCTb; XHMHUYeCKada 3almuTa; I[10Tepu

SEDIVY, J. (Research Institute of Crop Production, Praha - Ruzyné): Damage of the
Cabbage Aphid (Brevicoryne brassicae) on Winter Rape. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl.,
17, 1981 (4) :273-280.

The cabbage aphid, Brevicoryne brassicae (L.), destructs every year in Czechoslo-
vakia the Brassicaceae vegetables, periodically damages winter rape and mustard.
It was found during the study of the harmful activity of this pest on the stands
of the ’'Slapska’ rape cultivar that the sides of the stand (a 5m fringe of the field)
were infested more severely than the centre. In winter rape, cabbage aphid causes
losses by suction immediately after flowering in years with a harmful aphid
occurrence; in the southern part of the Czechoslovak territory the cabbage aphid
acts destructively already before anthesis. Aphids occur most frequently on stalks
and the longest colonies are found on plants with infested stalks and pod stems.
The highest number of aphids was found on plants with infested stalks and pod
stems and valves. Infested plants produce shorter pods, less seeds per pods, lower
1000-seed weight, and lower seed germinability. The reduction in the number of
seeds per pod is most marked in plants populated with aphids immediately after
anthesis. The weight of 1000 damaged seeds decreased, on an average, to 2.54 =
= 0.09 g. as compared with the average weight of 1000 intact seeds, which was
6.15+=0.02 g at P > 0.1%, The degree of damage to seeds varies with the number
of aphids and with the length of their suction on the plants. The germinability
rate of seeds from intact pods was 97.2 9, and the over-all proportion of germinable
seeds from infested plants was 91.1%,, on an average. Chemical control with pi-
rimicarb with an addition of a detergent (Pirimor DP 350 g per ha + 0.19%, Agral),
applied when the rape stands had finished anthesis. resulted in a statistically signi-
ficant reduction in the damage of aphids. Control with the same amount of the
insecticide applied only in the period of the occurrence of the first brownish seeds
in rape pods did not induce any decrease in the damage of aphids and losses were
suffered.

winter rape; cabbage aphid; damage: chemical control; losses
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SEDIVY, J. (Forschungsinstitut fiir Pflanzenproduktion, Praha - Ruzyné): Schddlich-
keit der Kohlblattlaus (Brevicoryne brassicae) auf dem Winterraps. Sbor. UVTIZ -
Ochr. Rostl., 17, 1981 (4) :273-280.

Die Kohlblattlaus — Brevicoryne brassicae (L.) schadet in der CSSR alljdhrlich auf
den Kreuzbliitlern, periodisch auf dem Winterraps und dem Senf. Bei dem Ver-
folgen der Schidlichkeit im Bestand des Rapses der Sorte ’‘Slapska’ wurde fest-
gestellt, daB die Rinder des Bestandes in die Tiefe von 5m von Blattldusen stirker
befallen wurden. Die Verluste, die durch das Saugen der Kohlblattlaus verursacht
werden, entstehen in den Jahren eines schidlichen Vorkommens der Blattlaus
knapp nach dem Verblithen. Im siidlichen Teil der CSSR schadet die Kohlblattlaus
bereits vor der Bliite des Rapses. Am o6ftesten ist das Vorkommen der Blattliuse
auf Stengeln, die ldngsten Kolonien sind auf den Pflanzen, die auf Stengeln und
Stielen der Schoten befallen wurden. Die grofBte Zahl von Blattliusen wurde auf
den Pflanzen festgestellt, die auf Stengeln, Stielen und Klappen der Schoten be-
fallen wurden. Die Schidlichkeit der Blattlaus dufBlert sich durch kiirzere Schoten,
eine kleinere Zahl von Samen auf der Schote, eine niedrigere Tausendsamenmasse
und eine niedrigere Keimfihigkeit von Samen. Die Senkung der Anzahl von Samen
je Schote zeigt sich am meisten bei den Pflanzen, die knapp nach dem Verbliihen
von Blattldusen befallen werden. Die Masse von 1000 beschiddigten Samen sank
im Durchschnitt auf 2,54 = 0,09 g im Vergleich zu der durchschnittlichen Masse
von 1000 nicht beschidigten Samen, die 6,15 = 0,02 g bei P > 0,19, betrug. Der
Beschiadigungsgrad der Samen andert sich nach der Zahl von Blattliusen und
der Dauer ihres Saugens auf Pflanzen. Die Keimfdhigkeit der Samen von den nicht
befallenen Schoten betrug 97,29, die Gesamtkeimfihigkeit von den betfallenen
Pflanzen betrug im Durchschnitt 91,1 9, Die chemische Behandlung durch Pirimi-
carb mit dem Zusatz des Netzmittels (Pirimor DP 350 g.ha-! + 0,19, Agral), die
nach dem Verbliithen des Rapses verwirklicht wurde, setzte statistisch bedeutend
die Schéadlichkeit der Blattlaus herab. Die Bespritzung, die durch eine gleiche
Gabe erst zu Zeit des Vorkommens der ersten brdunlichen Samen in den Raps-
schoten durchgefiihrt wurde, hatte keinen Einfluf} auf die Senkung der Schéadlich-
keit der Blattlaus, und es kam zu Verlusten.

Winterraps; Kohlblattlaus; Schadlichkeit; chemische Bekdmpfung; Verluste
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ALELOPATICKE PUSOBENI OBILNIN NA RUST KORINKU HORCICE
BILE [SINAPIS ALBA)

J. Zemanek

ZEMANEK, J. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha - Ruzyné): Alelopa-
tické piisobeni obilnin na rist korinki hotéice bilé (Sinapis alba). Shor. UVTIZ
- Ochr. Rostl., 17, 1981 (4) : 281-286.

Alelopatické latky tvorené Kklicicimi obilkami byly zachycovany na filtra¢ni
papir v Petriho miskach. Za urc¢itou dobu, obvykle za sedm dni, byly rostliny
obilnin odstranény a na filtraéni papir byla vyseta semena Sinapis alba. Pri
pouziti této metody pouze zito zretelné inhibovalo rust korinkt S. alba. Ozima
pSenice, ozimy jeémen a oves potlac¢ily rust korinki mnohem méné a jarni
je¢men rust S. alba stimuloval. Filtra¢ni papir a agarova puda se ukazaly jako
nejvhodnéjsi substrat pro zachycovani alelopatickych latek. Pri pouziti priro-
zené pudy a kremenného pisku byla inhibice rustu S. alba mnohem mensi
a v raSeliné se tato inhibice neprojevila vubec. Alelopaticky ucinek zita se
zacal projevovat teprve tehdy, jestlize zito bylo ponechano Kkli¢it na filtrac-
nim papiru aspon ¢étyfi dny. Silné potlaceni rustu korinka S. alba vsak na-
stalo teprve po Sesti aZ sedmi dnech pusobeni zita. Vodni extrakty z vysuSe-
nych listi a korent Zita a pSenice silné potlacily rist korinka S. alba. Ucinek
extrakta z jarniho je¢mene byl mnohem slabsi.

alelopatie; obilniny; Zito; Sinapis alba L.; inhibitory rastu

Molisch (1937) definuje alelopatii jako biochemickou reakci
mezi vSemi typy rostlin vcetné mikroorganismi. Rice (1974) poklada
za alelopatii jakykoliv prfimy ¢i nepfimy ucinek jedné rostliny vCetné
mikroorganismii na druhou rostlinu tvorbou chemickych latek, které
pronikaji do prostfedi. Tento vliv miiZe byt inhibi¢ni nebo stimulacni,
coz také zdavisi na koncentraci alelopatickych latek v prostfedi. Sku-
teCnost, Ze extrakty nékterych rostlin ptisobi inhibi¢n& na jiné rostliny
nedokazuje jeSté, Ze se jednd o alelopatii (Rice, 1979). Neéktefi
autofi (Steenhagen a Zimdahl, 1979; Stevens a Mer-
rill, 1980; Stowe, 1979) zahrnuji pod pojem alelopatie i vliv latek
extrahovanych z listi nebo korenti rostlin na kliceni ¢i riist jinych rostlin
po pridani téchto latek do prostfedi.

Ackoliv alelopatické vztahy mezi rostlinami jsou znamy jiz davno, zajem o ale-
lopatii silné vzrostl az v poslednich letech (Rice, 1979), nebof se ukazuje moznost
vyuzit tyto poznatky v zemédélstvi a lesnictvi. Alelopatické vztahy jsou mnoho-
stranné a zahrnuji i vliv plevelu na kulturni rostliny, vliv kulturnich rostlin na
plevele a vliv dvou kulturnich rostlin nebo dvou druht plevell mezi sebou
(Altieri, Doll, 1979; Lasttuvka, 1958; Rice, 1979).

Velka pozornost se vénuje vyzkumu inhibitort ruastu obsazenych v ruznych
organech rostlin, nebof identifikace téchto latek muze byt zdrojem objevu zcela
novych typua aktivnich latek majicich herbicidni nebo jiné uc¢inky. Této proble-
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matice byla vénovana néktera zahrani¢éni sympédzia (Rowe, 1980). Vyzkum alelo-
patickych vztahtt mezi plevelnymi a kulturnimi rostlinami jsme zaiadili do svého
vyzkumného planu.

V této préaci piedkladame vysledky laboratornich pokusti s alelopa-
tickym ptisobenim obilnin, zvla$§té Zita, na horcici bilou (Sinapsis alba),
jakoZto testovaci dvoudéloZnou rostlinu.

MATERIAL A METODY

Stanoveni alelopatického puscbeni obilnin na rust korinkiai horcice bilé
(Sinapis alba L.)

Do Petriho misek (prumér 9 cm) jsme na filtra¢ni papir napipetovali po 7 ml
destilované vody a vysazeli po 50 obilkach zita (odrida ‘Kustro’), popr. ozimé pSe-
nice (odruda ‘Vala’), ozimého jetmene (odrida ’‘Miraj’), jarniho je¢mene (odruda
'Hana’) nebo ovsa (odruda ’‘Saturn’). Misky jsme ponechali v laboratori na svétle.
Po sedmi dnech jsme odstranili vyklicené rostliny obilnin i s kofeny. Vyschly
filtra¢ni papir jsme ovlh¢ili 5 ml destilované vody a vysazeli jsme po 50 semenech
horcéice bilé. Misky jsme ulozili do neosvétlovaného termostatu s teplotou 24 °C.
Za c¢tyri dny jsme meérili délku korinku hoicice bilé, kterou jsme vyjadrili v pro-
centech kontroly, tj. délku korinkt hoic¢ice péstované na ovlhcéeném filtra¢nim pa-
pife, na némz nebyla péstovana obilnina. Kazda varianta méla ¢étyri opakovani
a vypocitavali jsme prumérnou délku korinka. Kromé filtracniho papiru jsme
pouzili jako substratu kiemenny pisek, agarovou pudu (0,4 %), zeminu (vysu$enou
stredné tézkou pudu) a raselinu.

V jiné sérii pokusu jsme odstranili z filtra¢niho papiru nebo z agarovych
pid pouze obilku s vytvorenym prvnim listem a koreny zita jsme ponechali v sub-
stratu. Mimoto jsme zkousSeli i pocatecni vliv tvorby alelopatickych latek vytvare-
nych zitem. Na filtraéni papir nebo na agarovou pudu jsme soucasné vysévali
zito i horc¢ici po 25 semenech tak, aby v blizkosti obilky Zzita bylo semeno hoi¢ice.
Pro zjisténi doby potrebné k vytvoreni dostatecného mnozstvi alelopatickych latek
jsme obilky kli¢iciho zita odstranovali za dva, ¢tyri a Sest dni po vysazeni a ihned
po jejich odstranéni jsme vysévali hoi¢ici bilou. Rezidualni pusobeni alelopatic-
kych latek na filtraénim papite jsme sledovali tak, ze za sedm dni jsme odstranili
rostlinky zita, ale hor¢ici bilou jsme vyseli az za 20 dni.

Zjisténi pritomnosti inhibi¢nich litek v rostlinach obilnin

Ve skleniku jsme v pudé péstovali zito (odrtda 'Kustro’), ozimou pS$enici (od-
rada 'Vala’) a jarni je¢men (odrida '‘Hana’). Po dosazeni faze 2 az 2,5 listl jsme
celé rostliny vyjmuli z pudy, koreny jsme dokonale promyli vodou a rostliny susili
na filtra¢cnim papire v laboratori po dobu jednoho tydne. Suché listy a oddélené
suché koreny jsme rozstfihali na malé kousky (1 em) a navazili po 1 g suché hmo-
ty, kterou jsme vpravili do sklenénych banék a prelili varici destilovanou vodou.
Na 1 g suché hmoty pripadalo 100 ml vody. Vyluhovani trvalo 1 h a po této dobeé
jsme obsah banék zfiltrovali.” Na filtraéni papir v Petriho miskdach jsme odpipeto-
vali po 5 ml téchto vyluhti a vysazeli po 50 semenech hofc¢ice bilé. Dalsi postup
vyhodnocovani byl stejny jako u predchozich pokust.

VYSLEDKY A DISKUSE

Pti pouziti metody s filtracnim papirem z péti studovanych druhti
obilnin pouze Zito prikazné potlacilo riist kotink@ hoftcice bilé a vyka-
zalo tudiZ alelopatické plisobeni (tab. I). Ozima pSenice, ozimy je¢men
a oves potlacily rast korinktt hofcice jen nepatrné a jarni jeCmen do-
konce rist kofinkl stimuloval. Z téchto vysledkli nelze vSak délat vSe-
obecny zavér, Ze uvedené Ctyfi druhy obilnin nejsou schopny vytvaret
alelopatické latky. MiZe se uplatnit vliv odrid a je mozZné, Ze pfi po-
kusech s jinymi odridami by nékteré z nich alelopatii vykéazaly. Pru-
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1. Alelopatické plsobeni obilnin na rust koifinka hoicice bilé (S. alba) na filtra¢nim
papife — Allelopathic effect of cereals on growth of white mustard (S. alba) root-
lets on filtration paper

Délka kofinkt (mm) |
Plodina

£ 4 s % K l

| Zito 5,7 + 0,96 f 12,9
| PSenice ozima 31,2 + 4,36 71,1 '
’ Je¢men ozimy 38,2 -+ 4,58 87,0 |
| Je¢men jarni 53,2 4+ 6,92 121,2 |
i Oves 32,7 + 3,59 74,5 |
‘ |
| Kontrola 43,9 | 5,21 100,0 ‘

II. Vliv ruznych substrat na alelopatické puscbeni zita na rist korinka hotcice
bilé (S. alba) — Influence of different substrates on allelopathic effect of rye upon
growth of white mustard (S. alba) rootlets

? Délka kofinki (mm) ﬁ
; Substrat kontrola (mm) pusobeni Zita |
\ \
! £ 4+ sz % K 1
| Filtraéni papir 38,9 4 6,22 212 ‘
! Agarova puda 24,7 - 3,95 234
i Pisek kiemenny , 19,1 + 2,86 74,9 |
Ptda 10,6 + 2,22 48,8
Raselina 22,9 + 3,21 100,6 1

I11. 'Rfist kofinkt hotc¢ice bilé (S. alba) pri odstranéni kotfenu zita ze substratu
nebo pri jejich ponechani v substratu — Growth of white mustard (S. alba) rootlets
after removal of rye roots from substrate or after their remaining in the substrate

5 Délka kotinki v mm T

| Zpiisob ofetfeni - _—
X 4+ sz % K

i Kontrola (bez zita) — filtra¢ni papir 42,9 4 6,52 100,0 }

] Zito odstranéno z filtraéniho papiru za 7 dni 8,1 + 2,81 18,9 j
| Kofeny Zita ponechdny na filtra¢nim papiru 10,3 + 2,86 24,0

| Soucasny vysev zita a horcice na filtracni papir 21,8 + 5,48 50,8 ;

Kontrola (bez zita) — agarova puda 43,7 - 4,91 100,0 l

i Kofeny Zita ponechdny v agarové pudé 8,0 - 2,66 18,3 !

. Soucasny vysev Zita a hoféice na agarovou pudu | 13,4 -- 3,31 30,7 j
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IV. Vliv doby kli¢eni zita na tvorbu alelopatickych latek potlac¢ujicich rust korinkl
horéice bilé (S. alba) — Effect of rye germination period on production of allelo-
pathic substances suppressing growth of white mustard (S. alba) rootlets

v 7 g . Délka kofinki v mm
Doba (kdl:lce)n 1 2lta Termin vysevu hoicice

¥ o+ ss % K
2 ihned po odstranéni Zita 49,0 -+ 6,49 107,6
4 ihned po odstranéni Zita 30,2 -+ 4,55 66,4
6 ihned po odstranéni zita 16,7 + 1,86 36,8
7 ihned po odstranéni zita 7,3 + 1,22 16,0
74 za 20 dni po odstranéni Zita 18,3 - 3,78 40,2
i Kontrola 45,5 | 5,77 100,0

tenskaja (cit. Rice, 1979) zjistila, Ze rast Sinapis arvensis byl
silné potlacen alelopatickym plisobenim nejen Zita, nybrZ i pSenice
a jeCmene.

Pfi zjisStovani vlivu rlznych substratli na alelopatické ucinky Zita
se ukazalo, Ze k silnému potlaCeni délky korinkli hofcice bilé doSlo
tehdy, jestliZe substratem pro zachycovani alelopatickych latek byl
filtra¢ni papir nebo agarova ptida (tab. II). V pfirozené pltdé (vysuSend
ornice) byl alelopaticky vliv patrny jen Castecné a v ra$eliné se inhi-
bi¢ni ucCinek neprojevil viibec. Pri¢in tohoto jevu miZe byt nékolik,
a to adsorpce alelopatickych latek na Castice substratu nebo rychly roz-
klad téchto latek vlivem mikrobidlni Cinnosti substrdatu, popf. jiny zpl-
sob rychlého rozkladu inhibi¢nich latek. Na skuteCnost, Ze se alelopa-
tické 1atky v pGdé rozkladaji, upozoriiuje Rice (1979) a podotyka,
Ze kdyby tyto latky byly pFitomny v plidé po dlouhou dobu, pak by na
takovychto plidach nemohla rist Zddnd vegetace. Otdzce rozkladu ale-
lopatickych latek v pidé byla vSak dosud vénovédna podle tohoto autora
malé pozornost (malé mnoZstvi experimentalnich diikazi).

PotlaCeni rastu korink@ hoiCice bilé bylo pribliZné stejné pifi od-
stranéni celych rostlin vCetné kofent z filtracniho papiru nebo z aga-

V. Vliv extraktu z listi a korent obilnin na ruast korfinka horc¢ice bilé (S. alba) —
Effect of extracts from leaves and roots of cereals on growth of white mustard
(S. alba) raotlets

§ Délka kotinki hot&ice bilé

! Plodina vyluh z listd vyluh z kofenu

l mm ' % K mm % K
— B R _
| Zito 86 | 303 | 25 8.8

f P3enice ozima 1,2 ; 4,2 2.5 8,8
JeCmen jarni 13,2 ‘ 46,5 24,1 84,9

l

| Kontrola 28,4 i 100,0 284 | 1000
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rové pady jako pri ponechéani kolenl Zita v substratu (tab. III). JestliZe
vSak byla semena hoi'Cice vyseta souCasné s obilkami Zita, pak alelo-
paticky vliv na hof€ici bilou byl slab$i. Lze si to vysvétlit tim, Ze hof-
Cice zaclala vytvaret korinky v dobé, kdy v substrdtu bylo vytvofeno
malé mnoZstvi alelopatickych latek. O tom sv&dc¢i i dalSi pokus, jehoZ
vysledky jsou uvedeny v tab. IV. JestliZe se obilky Zita ponechaly KkliCit
na filtraCnim papife pouze dva dny, pak rist hofCice nebyl viibec po-
tlacen. Po Ctyfdennim plsobeni Zita byl rdst kofink@i horCice potlaten
slabé a teprve po Sesti a sedmi dnech doSlo k zFetelnému potlaceni
ristu. Zaroveil se v tomto pokuse ukézalo, Ze tCinek vytvofenych ale-
lopatickych latek se postupné sniZuje, nebot rist kofink@ hofcice byl
mnohem méné potlaten po vyseti semen za 20 dni po odstranéni Zita
neZ pri okamZitém vysevu po jejich odstranéni.

V dalSich pokusech jsme zjiStovali, zda jsou v listech a kofrenech
obilnin pfFitomny inhibitory rfstu. Existenci inhibitord rdstu v listech
rostlin jsme zjistili jiZ pfed mnoha lety, kdyZ jsme se pokouSeli vypra-
covat biologickou metodu na stanovovani rezidui herbicidi v rostlindch
(nepublikované vysledky). Z vysledkd uvedenych v tab. V vyplyva, Ze
listy a koreny Zita a ozimé pSenice obsahuji latky, které silné potlacuji
rist kofink@i hofcice bilé. Naproti tomu vyluhy z jeCmene jarniho poc-
tlaCovaly riist kofinkid hof'¢ice mnohem méné€. Vyluhy obilnin jsme ziska-
vali z listi ¢i koreni vysuSenych na vzduchu a rozstfihanych na malé
kousky. Suché rostliny pred vyluhovdnim horkou vodou nebyly roze-
milany. Tim se li8&1 naSe metoda od postupu, ktery popisuje Stowe
(1979), ktery pracoval s rozemletym rostlinnym materidlem.

Z téchto naSich pokusiti lze ucinit zavér, Ze ze zkoumanych péti
druh@i obilnin se ndm podarilo dokézat alelopatické plisobeni, tj. aktivni
vylu€ovani inhibi¢nich latek do prostfedi, pouze u Zita. Jsme si védomi
toho, Ze se jedné o vysledky laboratornich pokusti a nelze 7z nich délat
zavery pro pfrirozené podminky na poli. Stowe (1979) poklada labo-
ratorni biologické zkouSky za nedostacCujici pro identifikaci alelopatic-
kych vztahi v prirozenych ptidnich podmink&ch, které je velmi obtiZné
napodobit. Presto v3ak nelze vysledky t&chto pokusti zcela pominout
a nelze vyloudit, Ze alelopatie je jednim z faktor(, které pfFispivaji k po-
mérné dobré konkurencCni schopnosti Zita ve vztahu k pleveliim.

Tento zavér podporuji téz vysledky pokusii LaSttivkovych
(1958), pri nichZ korenové vymeéSky rostlin Zita pé&stovanych ve vodni
kultufe, jimiZ byly zalévany kultury pSenice, potlacily rist a vynos p3e-
nice a vyvolaly metabolické zmény v rostlindch pSenice, podobné zmé-
nam, které se projevily ve smiSenych kulturdch na poli obsahujicich
20 % zita a 80 % pSenice. Lasttivka (1958) dochazi na zakladé
svych pokustt k zavéru, Ze vS8echny zmény, které se objevuji ve smiSe-
nych kulturdch pSenice a Zita jsou zplsobeny specifickymi a vzajemné
sorbovanymi substancemi vyméSovanymi ob&ma druhy obilnin, pfiCemZ
stuperii inhibice ¢i stimulace zavisi na koncentraci téchto latek.
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3EMAHEK, ¥. (HayuHo-uccienoBaTelsCKHUI HMHCTHTYT pacTenHMesoncrsa, Ilpara - Pyssmme):
Annenonaruueckoe neiicTBMe 3epHOBBIX Ha pocT KopemkoB 6enoit ropumnst (Sinapis alba).
Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 17, 1981 (4) : 281-286.

AJLIenonaTHuecKue Bemectsa, ofpasyloljuecs IPOPACTAON[UMH 3ePHOBLIMH, YJABIMBAJIHCHE Ha
¢unbTpanHoHHyl0 GyMary B gamkax Ilerpu. B ompenmeneHHoe BpeMs, OOBIUHO 4epes3 CeMb CyTOK,
pPacTeHHUsi 3EePHOBEIX yCTPaHAJMChL M Ha QUIBTPAIMOHHYI0O GyMary BbICEBAJMCh ceMeHa Sinapis
alba. Tlpy npuMeHeHUM STOTO METOLA TOJBKO POXKb ABHO MHrubuposana pocr Kopemkos S. alba.
Osumas mNmeHUNa, O3UMBIH AYMEHb M OBEC IONABJANIM POCT KOPEIIKOB HAMHOTO MEHbIIe, SpPOBOIL
AuMeHp cruMysauposan poct S. alba. QunsrpanuoHHas GyMara u cpera-arap okKasanaHch Haubouee
TONXONAIIMM CyOCTpATOM IS yJIAaBJIMBAHUA aJJeJONaTHUYECKUX BemiecTB. IIpH MCIONL30BaHMU
€CTeCTBEHHOTO0 TPYHTa M KpeMHeBoro mecka uHrubuumns pocra S. alba nHamuoro 6piia MeHblne,
B TOoppe STa MHrMOMIHA BOOOIIe He IPOABMJIACh. AJUIeNOIaTH4YecKoe NeHCTBHE PKH HAYaJo
NIPOSABJATECA TOJBLKO TOrZNA, KOTNAa POXKb OCTAaBJSAIM IIPOPACTaTh Ha QHIBTPALMOHHON 6GyMare 1o
KpaitHeit Mepe 4 cyrox. OmHaKo, cusibHOe mozasieHue pocra kKopemxos S. alba macrano Tonbko
rocJie IMeCTH—CeMH CyTOK NeHCTBHA p)KHU. BONHBIE SKCTPAKTH M3 BBHICYIIEHHBIX JMCThEB M KO-
PeIKOB P)KM M TIIIEHUIB CHJIBHO moIasBuin poct Kopemxop S. alba. [eficTsue 3KCTPakTOB M3
ApOBOTO s;yMeHst GBIJI0 HaMHOTO caabee.

ajlenonaTHs; 3epHOBBIE; POXKb; Sinapis alba L.; wnaruburopnt pocra

ZEMANEK. J. (Research Institute of Crop Production, Praha- Ruzyné): Allelo-
pathic Effect of Cereals on Growth of White Mustard (Sinapis alba) Rootlets. Shor.
UVTIZ - Ochr. Rostl.,, 17, 1981 (4) : 281-286.

Allelopathic substances produced by germinating cereal seeds were caught on
filtration paper in Petri dishes. After some time, usually seven days later, the cereal
plants were removed and seeds of Sinapis alba were sown onto filtration paper.
Using this method, only rye distinctly inhibited growth of S. alba rootlets. Winter
wheat, winter barley and oats suppressed the rootlet growth in much lower degree
and spring barley stimulated S. alba growth. Filtration paper and agar substrate
proved as most suitable for catching the allelopathic substances. In natural soil and
quartz sand, S. alba growth inhibition was much lower — and it has not been
displayed at all in peat. Allelopathic effect of rye appeared only if rye was left to
germinate on filtration paper at least for four days. Strong suppressing of S. alba
rootlet growth occurred after six or seven days of rye effect. Water extracts from
dried leaves and roots of rye and wheat strongly inhibited growth of S. alba root-
lets. The effect of extracts from spring barley was much weaker.

allelopathy; cereals; rye: Sinapis alba L.; growth inhibitors
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Doc. ing. Jifi Zemanek, DrSc., Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, 161 06 Pra-
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VLIV RETACELU NA ODNOZOVACI SCHOPNOST PYRU PLAZIVEHO

V. Kohout, Z. Mandys

KOHOUT, V. — MANDYS, Z. (Vysoka S$kola zemédélska, Praha - Suchdol):
Vliv Retacelu ma odnozZovaci schopnost pyru plazivého. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl., 17, 1981 (4) :287-293.

V laboratornich, nadobovych a polnich pokusech bylo dokazano, ze pripravek
Retacel (¢inna latka — chlormequat), pouzivany u nékterych odrud ozimeé
pSenice ve 3. fazi podle Feekese k zahu$téni porosttt a v 5. fazi k zabranéni
poléhani, ovliviiuje i zastoupené rostliny pyru plazivého. V pokusech s rege-
neraci oddenkti pyru plsobila koncentrace 0,1 a 0,01 9, chlormequatu na raSeni
pupentt mirné stimula¢né, kdezto koncentrace 0,001 Y/, inhibi¢né. Stimula¢ni
uc¢inek Retacelu na oddenky pyru nebyl prokazan ani v nadobovych poku-
sech umisténych v polnich podminkach. V polnich pokusech morforegulator
Retacel nepusobil podstatné zvySeni hmotnosti ¢i délky oddenku pyru, zato pii
bézné polni aplikaci v porostu ozimé pSenice se i u pyru plazivého zvétsilo
mnozstvi odnoZi vice nez dvojndasobné a o vice nez 109, se zvétsila produkce
obilek pyru na jednom stéble.

morforegulator Retacel (chlormequat): pyr plazivy; podpora generativniho roz-
mnozovani

Piipravek chlormequat {chlorcholinchlorid), ktery je v CSSR vyra-
bény pod obchodnim ndzvem Retacel, patfi k vyznamnym morforegu-
latorim a v zemeédélstvi se ho pouZivd nejvice u ozimé pSenice. SlouZi
pfedevsim k zabrdanéni poléhani, ale ve shodé s Metodickou priruc¢kou
pro ochranu rostlin (1979) i k zahuSténi porostii. Proti poléhéni se
u nékterych odritid ozimé pSenice pouZiva v 5. fazi podle Feekese, k za-
husténi porostii se pouZivdi mnohem dFive zjara, tj. ve 3. fazi podle
Feekese.

Vzhledem k botanické pribuznosti rodu pSenice a pyru se objevil
v zemédelské praxi divodny predpoklad, Ze pripravek Retacel by mohl
ovlivnit i v porostech zastoupené rostliny pyru plazivého, coZ by u to-
hoto vyznamného plevelg, se stdle se zvy3ujici tendenci vyskytu, mohlo
znamenat daldi zvySeni rozmnoZovaci schopnosti. Vzhledem k tomu, Ze
jde o vytrvaly vybézkaty plevel, dochézelo by ke zvySené tvorb& obilek,
ale i oddenki.

V praci jsme v laboratornich a polnich podminkach sledovali reakci
rostlin pyru plazivého na rtzny zpisob aplikace Retacelu.
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MATERIAL A METODY

LABORATORNI POKUSY

K pokusum jsme pouzili oddenky pyru plazivého s relativné vysokou regene-
raéni schopnosti, tj. nizkou dormanci, ktera byva dosahovana zpravidla v mésicich
kvétnu a éervnu (Mandys, 1979). Oddenky pyru z pokusného pozemku VSZ
v Praze - Suchdole jsme po vyprani rozstiihali na fragmenty dlouhé 2 aZ 4 cm,
které mély 1 aZz 3 pupeny. Do Petriho misek o pruméru 20 ecm (Hron, 1965)
s dvéma filtraénimi papiry jsme ulozili 12 az 15 ¢asti oddenku pyru plazivého
(v @ 30 pupeni) a odpipetovali prislusnou koncentraci zkouSenych pripravk.

V pokusech jsme sledovali uéinky téchto pripravki: TCA (959, NaTa), SYS 67
‘Omnidel (74Y/, dalapon), Roundup (360 g glyphosatu na 1), Retacel (55%, chlor-
mequat). i

NADOBOVY POKUS V POLNICH PODMINKACH

Do vegeta¢nich nadob o pruméru 15 cm naplnénych zeminou (ornice z lokality
Praha - Suchdol) jsme vysazeli 13 fragmenti oddenklt pyru dlouhych 4 az 5 cm,
které obsahovaly po dvou pupenech. Nadoby jsme aZ po okraj zahloubili do zemé.

V poloviné ¢ervna, kdy dosahly vyrasené rostliny pyru faze 3 az 4 listli, jsme
aplikovali Retacel v davce 2, 4 a 8 litrt na 1 ha. Retacel jsme aplikovali ve dvou
opakovanich a dvé nadoby zustaly neoSetfené.

Ovlivnéni rostlin jsme hodnotili az v mésici listopadu. Hodnotili jsme hmot-
nost na vzduchu vyschlych nadzemnich i podzemnich c¢asti rostliny a mérili délku
oddenku.

POLNI POKUSY
A) Lokalita Hradistée (1978)

K pokusim jsme pouzili poloprovoznich odrudovych pokusit s ozimou pSenici
v JZD Hradisté okr. Pardubice, zalozenych 20. 10. 1977. Z odrid jsme vybrali od-
rudu ‘Slavia’ s vysevkem 5 mil. kli¢ivych zrn na 1 ha. Porost vzeSel 6. 11. 1977
a na 1 m? bylo v priméru 406 rostlin, pfi jarni inventarizaci se pocet rostlin na
1 m? snizil na 348 rostlin.

Pro posouzeni uc¢inku Retacelu na pyr plazivy a pSenici ozimou jsme vybrali
tu c¢ast parcely, kde se vyskytlo vét§i ohnisko pyru. Vytydcili jsme ¢étyri pokusné
parcely o velikosti 4 X 5 m? z nichz na dvou jsme aplikovali Retacel v 5. fazi
podle Feekese v davce 4 1 na 1 ha.

U pSenice jsme sledovali hlavni vynosové prvky (pocCet zrn v klasu a pocet
klasi na 1 m? a vyS$ku porostu, u pyru jsme sledovali pocet klast na 1 m?2 pocet
klaski a obilek v jednom lichoklasu, primérnou vysku rostlin a regenera¢ni schop-
nost oddenk.

B) Lokalita Dubec¢ (1980)

Na provozni ploSe ozimé pSenice odrudy ’‘Mironovska’ jsme zjara vybrali lo-
kalitu stejnomérné zaplevelenou pyrem plazivym a vyfy¢ili jsme ¢tyri parcely o vy-
mére 4 X 4 m? z nichZz jsme na dvou aplikovali Retacel v davece 4 1 na 1 ha ve
fazi 3 podle Feekese. Prumérny pocet rostlin na 1 m? byl u ozimé pSenice 310
a u pyru 184.

V tomto pokuse jsme sledovali pred dozranim ozimé pSenice tyto hodnoty:
pocet klast ozimé pSenice a pocet plodnych a neplodnych vyhonu pyru plazivého
na jednotce plochy. Zvlastni pozornost jsme vénovali studiu hmotnosti a délky
oddenku pyru plazivého v pudé. Pouzili jsme metodu primého odbéru biomasy
z monolitt na stanovisti (Hron, Kohout, 1974). Jednotkou: odbéru byla plocha
1 m?2 hodnocena ve ¢tyrech opakovanich u kazdé varianty. Kofenovy systém jsme
odebirali do hloubky 25 cm.
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VYSLEDKY

Pri studin vliva chemickych ptripravkii na regeneraci fragmentt
oddenkt pyru plazivého se ukdzalo, Ze nejucinnéjSim byl herbicid
glyphosat (Roundup), kde pii koncentraci 0,01 % raSilo pouze 5,5 %
pupenti a podstatnd &ast odumftela. Pozvolnéji plisobily trichloroctan
sodny (TCA) a dalapon (SYS 76 Omnidel), po jejichZ aplikaci pfi niZ-
Sich koncentracich vyra$ilo vice nez 50 % pupentt a vyhony odumfely
aZ po dlouhodobéjSim ponechéani na klic¢idle.

Zajimava byla ucinnost Retacelu na regeneraci oddenki pyru. Kon-
centrace 0,1 a 0,01 % chlormequatu pticobila na raseni pupent ponékud
stimulacné (tab. I), kdeZto koncentrace 0,001 % ptisobila inhibi¢né.

Pokus s Retacelem byl zopakovdan 2z hlediska davkovani pfipravku
na 1 ha pri ploSné aplikaci v porostech — tato prislu§nd davka by mohla
proniknout i k oddenkiim pyru plazivého v ptds.

Ukézalo se, Ze Retacel v davkach pouzZivanych v provoznich pod-
minkdch plisobi na fragmenty oddenkd pyru spiSe inhibi¢né neZ stimu-
latné (obr. 1), stimulacné pfsobila teprve vysokd koncentrace, kterd
v praxi neprichazi v tvahu.

I. Vliv chemickych pripravkit na regeneraci oddenkt pyru plazivého — Effect of
chemical preparations on regeneration ol couch grass rhizomes
i Stupen vyraseni pupent pyru v procentech kontroly
i e v jednotlivych koncentracich (9%,) ucinné latky
’ Obchodni pripravek
; 0,1 0,01 0,001 0 (kontrola)
! " ooz s . e
' TCA 69,2 55,4 100
; SYS 67 Omnidel — 61,0 62,5 100
| Roundup . 2z 5,5 66,9 100
i Retacel 105,0 109,0 92,0 100
|
raieni pupend
(%K)

100}

90 ey [— T

80|
1. Vliv morforegulatoru 704 [ ] r‘
Retacelu na regeneracni 0.
schopnost oddenk(i py-
ru plazivétho — The 504
effect of morphoregula- %0
tor Retacel on rege- 1
neration of couch grass 30
rhizomes 56
K — kontrola, 1 — I
1,05 1. ha-t, 2 — 21 1. 10 ]
.ha-1 3 — 3,15 1.ha-1, i
4 — 42 l.ha"% 5 —
6,31.ha-! K 1 2 : [ 5 koncenlrace

OCHRANA ROSTLIN — 1981 289



II. Ué¢inek Retacelu na pyr plazivy v nadobovych pokusech (Suchdol — zahrada:
1977) — The effect of Retacel on couch grass in pot trials (Suchdol — garden: 1977)

Dévka ptipravku (1.ha 1) |
Sledovany ukazatel Bap '

(@ ze 2 nadob) 0 (kontrola) 4 4 B

Celkova délka oddenki

v nadobé (m) 20,7 18,7 17,43 14,06 |
\
\

Hmotnost suché nadzemni
hmoty (g) 21,0 11,4 15,0 11,76

Hmotnost suchych oddenkt l
v nadobé (g) 43,6 41,25 39,5 37,3 '

Stimula¢ni u¢inek Retacelu na oddenky pyru nebyl prokazan ani
v nddobovych pokusech (ve vegetacnich nadobach zahloubenych do
zem& na pozemku VSZ). Za ¢&tyfi tydny vzeSlo z oddenkovych Casti
87,5 % rostlin pyru, pficemz vyrasilo 43,7 % pupent.

Ukéazalo se, Ze nejvyS88i celkové délky oddenku dosahla varianta
kontrolni, rovnéZ hmotnost nadzemnich ¢asti byla nejvy35i u kontroly
(tab. II).

Ucinky Retacelu jsme provéfovali v polnich podminkéch, kde podle
Metodické prirucky pro ochranu rostlin (1979) je tento pripravek
v ozimé pSenici pouZivan bud v 5. fadzi podle Feekese predevSim proti
poléhéni porostl, nebo ve 3. fazi podle Feekese k zahu$téni porosti.

V pokuse na lokalité Hradisté se ukazalo, Ze Retacel ovlivnil u pyru
plazivého pocCet reprodukcCnich organdi na rostliné i na ploSné jednotce
(Mandys, 1979) — tab. I11.

ITI. Ovlivnéni pyru plazivého a ozimé pSenice Retacelem v polnim pokuse (Hra-
disté: 1978) — Retacel treatment of couch grass and winter wheat in the field
experiment (Hradisté: 1978)

i E Priamérné hodnoty ze dvou opakovani ,
[ E | Sledovany ukazatel - |
| & Retacel 4 1.ha-! Kontrola
{ |
i Vyska rostlin (cm) 85,2 88,7 J
! 2 | Potet klasii na 1 m? 272,0 108,0 ;
i % Pocet klaska v lichoklasu 18,8 17,08 |
i Pocet obilek na 1 stéble 71,44 62,17 |
a Pocet odnozi na 1 rostliné vice nez 10 3az5 ‘
; 3 Vyska rostlin (cm) 59,22 68,34 ;
| :Cj by Pocet klastt na 1 m* 591,0 509,0 1
j ;%E Pocet klast na 1 rostliné 1572 1,59 ‘
| B a Pocet obilek v 1 klasu 20,1 19,5 |
| 8 Vynos zrna (t.ha™!) 5,27 4,38 [
| |
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TV. Ovlivnéni pyru plazivého a ozimé pSenice Retacelem v polnim pokuse (Dubeé:
1980) — Retacel treatment of couch grass and winter wheat in the field experiment
(Dubec: 1978)

Prumérné hodnoty ze dvou opakovani
Plodina Sledovany ukazatel
Retacel 4 1.ha! kontrola
Vyska rostlin (cm) 83,3 84,0
Pocet klast na 1 m? 63,2 43,0
;‘ Pocet neplodnych vyhonii na 1 m? 141,3 61,3
| Hmotnost erstvé nadzemni hmoty
; (g.m2) 1782,0 1092,0
=% Hmotnost Cerstvych oddenku
(g.m™) 240,1 212,2
Délka oddenkt (m.m 2) 22,1 18,0
% w Vyska rostlin (cm) 81,0 82,0
N o
285 | Potetklasiinal m 423,0 311,0
o) %.g 5| Hmotnost &erstvé nadzemni hmoty
=28 (gm? 3920,0 2204,0

Produkce obilek pyru plazivého na jednotce plochy byla po pouZiti
Retacelu v davce 4 1.ha~! vice nez 2,5krat vy$$i neZ u kontrolni ne-
oSetfené varianty.

V pokuse na lokalité DubecC, kdy byl pouZit Retacel ve tfeti fazi
podle Feekese a zapleveleni pyrem plazivym bylo ponékud niZsi, jsme
sledovali predevSim ovlivnéni podzemnich orgdnt pyru plazivého. Jed-
nalo se o lokalitu s velmi profidlym porostem ozimé pSenice a relativné
nepriznivé stanovistni podminky (tfeti obilnina na pozemku uréenému
k zastavbeé).

Pokus potvrdil rovnéZ znacné ovlivnéni nadzemni Casti rostlin pyru
plazivého (zvlasté poctu vyhonti) Retacelem, relativné méné byla ovliv-
néna podzemni Cdasti rostlin pyru (hmotnost oddenk@t a jejich délka)
— tab. IV.

DISKUSE

V préaci jsme provérovali predpoklddany vliv Retacelu, pouZivaného
ve 3. fazi podle Feekese k zahuSténi porostli ozimé pSenice a v 5. fazi
k zabranéni poléhani, na zastoupené rostliny pyru plazivého. Tento
plevel ma rostouci tendenci rozsirfeni predevSim v obilnich sledech
(Kvéch, 1974; Zemanek, 1978, Hron, Kohout, 1980) a vzhle-
dem k postupnému raSeni z podzemnich organt vegetativniho rozmno-
Zovani je v porostech obilnin zjara hojné zastoupen a podobné jako
obilnina Retacelem postrikan.

PredloZenda prace dokazuje predeviim ovlivnéni nadzemni ¢asti pyru
plazivého, zvlasté vétSiho poctu plodnych i neplodnych vyhonii, a tim
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i vétsi mnoZstvi vytvorenych obilek na jednotce plochy. Ovlivnéni pod-
zemnich orgadnli vegetativniho rozmnoZovani Retacelem bylo podstatné
nizsi, presto lze ocCekavat, Ze v profidlych porostech, kde Retacel pod-
pofi ve 3. fazi podle Feekese odnoZovaci schopnost ozimé pSenice, ale
i pyru plazivého (tab. IIT a IV}, musi byt podpofen i kofenovy systém.
Je to ve shodé se zdkladnimi fyziologickymi poznatky o proporcionalité
rostlinnych organtt i pracemi o uc¢incich Retacelu (Kopecky, Se-
badnek, 1970). U pyru plazivého se zd4, Ze Retacel podporuje prede-
v8im tvorbu generativnich rozmnoZovacich organt.

Stimula¢ni ucinek Retacelu na raSeni pupentt oddenkli pyru byl
dosahovan aZ pri vysokych koncentracich roztoku v Petriho miskéch,
kterd by pozdéji poSkodila Zivotnost oddenki.

Rozdily v uCincich Retacelu v nadobvych pokusech a polnich pod-
minkdch je moZné vysvétlit tim, Ze ve vegetatnich nddobach prevladl
retardacni uc¢inek chlormequatu diky poruSeni celistvosti kofenového
systému a nedostatku zdsobnich latek v oddencich.
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Doslo dne 16..2. 1981

KOroyT, B. — MAHJIUC, 3. (CenbckoxoaaitctsenHsiit wHCTHTYT, [Ipara - Cyxmon): Bauamne
Peranena Ha cnocofHocTs xymemusa nsipess nonsydero. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 17, 1981
(4) : 287-293.

B .na60paTopme BereTallMOHHLIX M TII0JIeBbIX OIIbBITAX GHHO JI0OKa3aHo, 4uTO T'npenapart Pcrauen
(neiicTBylolee BemIECTBO — XJIOPMEKBAT), MPUMEHEHHBIH y HEKOTOPHIX COPTOB O3UMOIl IINEHHIIBI
E 3 dase mo Peekecy ¢ uenpio 3arymeHus TpaBocTos ¥ B 4 dase ¢ uenbio uabexaHum Imose-
TaHMsA, TaKKe OOyCJOBJIMBAeT 3aMeIjeHNe IBIpes IoJ3yduero. B omeirax ¢ pereHepaimeil OTBOIKOB
nepest kouuentpauusa 0,1 u 0,019/, xnopmexsara neiictsosasa Ha pacriycKaHue IOYeK HECKOJIBKO
CTHMyJALUOHHO, B TO BpeMs kak KoHmeurpagus 0,0019/, wumrubunuonno. CrumynannoHHOE
IeHCTBHE perallesia Ha OTBOLKM TIHIpes He OBUJIO NOKasaHO Hake B BEreTallMOHHEIX cocylax, Ha-
XONAUIMXCA B TIONEBRIX YCIOBUAX. B noneBeix ycnoBuax mopdoperynsarop Peramen cymecrsesno
He IeiicTBOBAJl HM Ha TOBBIIIEHWE MAacchl, HW Ha yIUIMHEHHEe OTBONKOB IbIpes, 3aTO IPH HOP-
MaJjbHOM IIOJIEBOM TIPUMEHEHHH B IOCEBAX O3MMOIl IMIEHWIHl U y TOJ3y4ero Ibipes yBesIH-
Yok Kosmuectso moberos Gosee uem B nBa pasa u Gonee uem ma 109/ ymenuumnacs mpomykumns
3ePHOBOK mbIpes Ha ONHOM crefie.

mopdoperynsrop Peramen (xjopMmexsar); mBIpeil TMOJA3y4Hil; TOMUEPKIBAHWE TeHePaTHBHOTO
PasMHOXEHHU 5
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KOHOUT, V. — MANDYS, Z. (University of Agriculture, Praha - Suchdol): The
Effect of Retacel on Couch Grass Tillering. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 17, 1981 4) :
287-293.

It has been demonstrated in laboratory, pot and field experiments that the che-
mical Retacel (active matter — chlormequat), used in some winter wheat varieties
in 3rd phase according to Feekes for stand thickening and in 5th phase as a pre-
vention against lodging, affects also the plants of couch grass. In experiments with
regenerating the couch grass rhizomes, concentration of 0.1 and 0.01 9, chlormequat
had a moderately stimulating effect on budding, while 0.001%, concentration had
an inhibiting effect. No stimulating effect of Retacel on couch grass rhizomes was
proved in pot experiments conducted in field conditions. The morphoregulator
Retacel did not cause any significant increase in the weight or length of couch
grass rhizomes in field trials while in normal field application in winter wheat
stand the amount of couch grass tillers increased more than twice and production
of couch grass kernels per stem was more than 10 Y, higher.

morphoregulator Retacel (chlormequat); couch grass:; stimulation of generative mul-
tiplication

KOHOUT, V. — MANDYS, Z. (Landwirtschaftliche Hochschule, Praha - Suchdol):
Retacel-Einflufp auf die Bestockungsfihigkeit der Quecke. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl., 17, 1981 (4) :287-293.

Mit Hilfe von Labor-, Gefidf3- und Feldversuchen wurde bewiesen, dafl das bei
einigen Winterweizensorten in der 3. Phase nach Feekes zur Verdichtung der Be-
stinde und in der 5. Phase zur Verhinderung des Lagerns benutzte Praparat Re-
tacel (Wirkstoff — Chlormequat) auch die vertretenen Queckenpflanzen bewirkt.
Bei Versuchen mit Regeneration der Queckenstdcke wirkte die Konzentration von
0,1 und 0,01 Chlormequat auf das Sprielen der Knospen schwach stimulierend,
wihrend die Konzentration von 0.001 9, inhibierenden EinfluB3 hatte. Eine Stimu-
lierungswirkung von Retacel auf die Queckenstocke wurde nicht einmal in den
unter Feldbedingungen vorgenommenen Gefiflversuchen bewiesen. Bei Feldver-
suchen verursachte Retacel keine wesentliche Steigerung des Gewichtes oder der
Linge der Queckenstocke, jedoch bei laufender Feldapplikation im Winterweizen-
bestand vergroBerte sich auch bei der Quecke die Zahl der Stocke auf mehr als
das Zweifache und die Produktion ihrer Getreidefriichte je 1 Halm stieg um mehr
als 10 0‘,"“.

Morphoregulator Retacel (Chlormequat); Quecke (Agropyron repens); Unterstiitzung
generativer Vermehrung
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Doc. ing. Vaclav Kohout, CSc., Vysoka §kola zemédelska, 16021 Praha 6 - Such-
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Ing. Zdenék Mandys, Katedra prirodovédnych a technickych ¢innosti I PO SSM,
538 07 Sec
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

Ing. JIRI CHOD, CSc., PADESATILETY

20. bifezna 1981 oslavil padesaté narozeniny ing. Jiri, Chod, CSc., pracovnik
odboru ochrany rostlin VURV v Praze- Ruzyni a predni odbornik v oboru rost-
linné virologie. Narodil se v Plzni a po absolvovani gymndazia v Praze nastoupil
na VSZ v Praze. Do védecké prace se zapojil v roce 1954 ve Vyzkumném ustavu
reparském v Semcicich. V roce 1964 ziskal védeckou hodnost kandidata biologic-
kych veéd.

Od roku 1960 az dosud pracuje ve VURV jako védecky pracovnik v oddéleni
virologie. Béhem své vice nez pétadvacetileté ¢innosti reSil otazky souvisejici se
Slechténim na rezistenci vaci virum. Pro Slechtitele provéroval citlivost odrid a per-
spektivnich krizenct k virtim. S jeho jménem je spojena rada objevi novych viry,
na uzemi CSSR dosud nepopsanych u cukrovky, chmele, zelenin, okrasnych a ovoc-
nych drevin. Podarilo se mu pfipravit radu specifickych antisér proti hospodarisky
vyznamnym virum a vypracovat vhodné metody diagnostiky virta vyuzitelné ve
Slechtitelské praxi.

Vysledky své prace ovéroval ve specializovanych ustavech zemédélskych, ve
Slechtitelskych stanicich a stanicich UKZUZ. Béhem dlouholeté éinnosti publikoval
samostatné nebo jako spoluautor 199 puvodnich védeckych sdéleni, odbornych praci
a metodik, 24 zaveérec¢nych zprav a pét kniznich publikaci. Po radu let byl koordi-
natorem statniho dil¢éiho ukolu Vygzkum mnovych vird. Pirednesl radu piednasek
o nejaktualnéjsich otazkach virologie a fytopatologie. V posledni dobé se zabyva
otazkami vyplyvajicimi z poZadavku soucCasné ochrany rostlin proti rostlinnym
virtm.

Aktivné pracuje v radé spolecenskych organizaci v radé odbornych komisi,
jako ¢len tymu pro spolupraci s praxi a dlouha léta pracoval v redakéni radé ca-
sopisu Sbornik UVTIZ - Ochrana rostlin. Za svoje vyznamné védecké vysledky a spo-
lecenskou angazovanost mu bylo roku 1970 udéleno vyznamenani Vynikajici pra-
covnik MZVZ, v roce 1976 vyznamenani ministra pro technicky a investiéni rozvoj
a v roce 1981 bronzova plaketa CSAZ. Je nositelem stfibrného odznaku BSP.

Ing. Chod je znam jako citlivy a primy c¢lovék pevného charakteru, ktery
ma dobry vztah ke kolektivu a svou dobrou pracovni moralkou pusobi na ostatni
spolupracovniky pri reSeni naroc¢nych vyzkumnych ukolt na pracovisti.

Ing. Dasa Vesely, CSc.
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VPLYV HERBICIDOV A ICH KOMBINACII NA CUKROVU REPU

A. Stanova, J. Kralovié, S. Gahér

STANOVA, A. — KRALOVIC, J. — GAHER, S. (Vyskumny ustav agrotech-
nickej technolégie, Bratislava; Ustav experimentalnej fytopatoldogie a entomo-
l6gie SAV, Ivanka pri Dunaji): Vplyv herbicidov a ich kombindcii na cukrovu
repu. Shor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 17, 1981 (4) : 295-300.

Vplyv herbicidov na baze chloridazonu, lenacilu a metolachléoru na fotosynte-
ticki asimilaciu cukrovej repy odrody ‘Dobrovickd A’ sme S§tudovali na za-
klade stanovenia tvorby listovej hmoty, hmotnosti korena a cukornatosti v skle-
nikovych pokusoch. Pripravky sme aplikovali postemergentne v c¢ase, ked mala
repa 8 az 10 listov. Zistili sme, Ze medzi skuSanymi variantmi niet vyraznej-
sich rozdielov v sledovanych ukazovateloch, a to bez ohladu na to, ¢i ide
o jednu, dve alebo tri uc¢inné latky pouzité spolo¢ne. V kratkom ¢asovom inter-
vale (tri dni) po aplikacii herbicidov sme zaznamenali zniZzenie rychlosti foto-
syntézy. Pociatoény negativny vplyv na jej priebeh vSak nedosiahol mieru,
ktora by bola spojena so zjavnou fytotoxicitou. Po 28 dnoch sa rychlost foto-
syntézy u vsetkych oSetrenych rastlin vyrovnala a priblizila sa kontrole, ¢o
sved¢i o tom, Ze inicidlne spomalenie fotosyntézy sa postupom ¢asu zmenso-
valo, az uplne prestalo. Rovnaky priebeh sme zaznamenali aj pri sledovani
dalsich dvoch ukazgvatelov — hmotnosti a cukornatosti korena. Pociatoény
negativny vplyv na biochemické procesy vyrovnali oSetrené rastliny bez zjav-
ného podkodenia. Vysledky dokazuju, Ze herbicidy Burex, Burex S§pecial, Dual
500 EC a Venzar mozno pouzivaf v odporac¢anych aplikaé¢nych davkach na
ochranu cukrovky odrody 'Dobrovickd A’ bez nebezpeclenstva zniZenia produkcie

koneéného vyrobku — cukru.
listova hmota; hmotnosf korena; cukornatost; fytotoxicita; biochemické pro-
cesy

Od roku 1978 ma ¢s. polnohospodarska prax k dispozicii kombinova-
ny herbicid na ochranu cukrovej repy, Burex Specidl (Anonym, 1978;
Gahér, 1977). Pripravok obsahuje dve ucCinné latky, chloridazon
(4-amino-1-fenyl-5-chlor-6-pyridazon) a lenacil (3-cyklohexyl-5,6-tri-
metylénuracil), zastipené v pomere 4:1. Ich spolonym pouZivanim sa
oproti Burexu dosahuje zlepSenie niektorych biologickych vlastnosti,
predovietkym roz3irenie spektra herbicidneho Gdinku a predlZenie ob-
dobia Géinnosti.

Stadium povahy spolotného pésobenia chloridazonu a lenacilu
v sklenikovych pokusoch ukézalo, Ze skii§ané zmesi obsahujice téinné
latky v réznom kvantitativhom pomere, maju v podstate aditivny herbi-
cidny ucinok na Sinapis alba (Staifiova et al, 1976; Stafova,
1976).

Zaujimalo nés, ako reaguje na oSetrenie komerénou zmesou uvede-
nych dvoch zlua€enin, Burexom S$pecidl, prip. jeho zmesou s Dualom,
kultirna rastlina — cukrova repa. Uc¢inok skiSanych herbicidov na bu-
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riny sa zaklada na inhibicii fotosyntézy. Vzhladom na charakter mecha-
nizmu ich G¢inku moZno teda pokladat fotosyntézu (Kralovic, 1976)
za proces, ktory rozhoduje o vSetkych ostatnych biochemickych pre-
mendch v zasiahnutych rastlindch. Preto sme za pracovni metodu pri
Stadiu selektivity zvolili stanovenie intenzity fotosyntezy cukrovej repy,
oSetrenej herbicidmi.

MATERIAL A METODA

Rastliny odrody 'Dobrovicka A’ sme predpestovali v skleniku. V §tadiu 8 az
10 listov sme aplikovali herbicidy postrekom 23. maja, a to rutnym atomizérom
pracujucim pri tlaku 0,1 MPa. Pripravky riedené vodou sme aplikovali rovnomernym
plosnym postrekom pri zachovani davky 100 ml tekutiny na m2 OSetrené rastliny
sme pestovali v skleniku pri prirodzenom osvetleni a teplote a pravidelne zalievali
vodou.

V dvoch terminoch (3 a 28 dni po oSetreni) sme zisfovali intenzitu fotosynte-
tickej asimilacie repy modifikovanou metodou Sestaka a Catského (Kralovig,
1974). Z piatich rastlin kazdého pokusného variantu sme odobrali piaty a Siesty
list (po¢itany od srdiec¢ka). Z kazdej polovice listovej ¢epele sme vysekli Sest diskov
listového pletiva, celkom 60 pre pokusny variant. Polovica z nich (Sest z kazdého
listu) slazila na zistenie hmotnosti na zaciatku pokusu a bola po dobu 24 h pone-
chana v su$i¢ke pri teplote 105°C a potom odvaZena. Druhu polovicu diskov sme
v rotacnom aparate vystavili osvetleniu 15000 luxov pri teplote 20 = 1°C. Po Sesf-
hodinovej expozi¢nej dobe sme disky listového pletiva usus$ili v suSi¢ke a odvazili.
Z rozdielov hmotnosti listovych diskov sme vypodéitali prirastok, vyjadreny v mg.
.dm-2, h-1 ktory je umerny rychlosti fotosyntetickej asimildcie. Asimila¢ni pro-
dukciu oSetrenych rastlin sme vyjadrili v percente rychlosti fotosyntézy kontrol-
nych rastlin. Hmotnosf korena ogetrenych rastlin sme zisfovali vazenim ihned po
vybrati z kvetindca, oplachnuti a osuSeni. Cukornatost sme stanovili refraktometric-
ky ruénym refraktomerom typu RR 11 a prepocitali koeficientom 0,83. Preukaznost
zistenych -rozdielov sme hodnotili metédou analyzy variancii.

Repu sme oSetrili herbicidmi, vyrabanymi alebo finalizovanymi v CHZJD Bra-
tislava: Burex — 80%, dispergovatelny prasok (DP) na baze chloridazonu, Burex
$pecial — 809, DP na baze chloridazonu a lenacilu (64 + 169,), Dual 500 EC —
emulgovateIny koncentrat obsahujuci 500 g metolachléoru v 1 litri pripravku, Venzar
— 80Y%, DP na baze lenacilu, vyrabany firmou Du Pont.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Vysledky ziskané stanovenim rychlosti fotosyntézy cukrovej repy
predkladame v grafickej podobe na obr. 1. VSetky pouZité herbicidy
ovplyvnili tri dni po aplikacii rychlost fotosyntézy negativne, ¢o sa pre-
javilo niZ8imi prirastkami suSiny listového pletiva vo€i kontrole. Straty
na tvorbe listovej hmoty spdsobené inhibiciou fotosyntézy po o3etreni
cukrovky herbicidmi sa pohybovali medzi 10,4 aZ 18,5 % z Kontroly.
Stanovena hodnota pre rychlost fotosyntézy kontrolnych rastlin bola
7,506 mg . dm~2. h~! prirastku sudiny.

Pri druhom hodnoteni, 28 dni po oSetreni cukrovej repy, boli dife-
rencie v prirastku suSiny listovej hmoty voc¢i kontrole podstatne niZSie,
pohybovali sa medzi 0 aZ 5,5 %. Produkcia listovej hmoty o3etrenych
rastlin bola o niefo niZSia ako u kontrolnych rastlin, pribliZila sa im
vSak do takej miery, Ze zistené rozdiely nie st preukazné. Takéto vy-
sledky nasvedCuji, Ze pociatotné zabrzdenie rychlosti fotosyntézy her-
bicidmi sa s predlZovanim Casového intervalu medzi oSetrenim rastlin
a stanovenim rychlosti fotosyntézy zoslabovalo. Asi po jednom mesiaci
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1. Vplyv oSetrenia cukrovej repy herbicidmi na hmotnost korena — The effect of
the herbicide treatment of sugar-beet on root weight

Davka Hmotnost korena a Hmotnost korena
sk preukaznost rozdie- v % kontroly pri
Pripravok prip lov pri hodnoteni hodnoteni

vkg (1)

nal ba 1. | 2, 1. | 2.
Kontrola neofetr. | 12,78 25,42 | 100,0 100,0
Burex 4,0 1207 ‘ 23,90 56,34 I 94,02
Burex $peciil 3,75 8,72~ 24,96 68,30 98,19
Dual 500 3,0 8,98 26,16 70,27 102,91
Burex + Dual 500 4,04-3,0 7,06~ 28,58 55,24 112,43
Burex $§p. + Dual 500 3,754-4,0 8,46~ 24,82 66,20 97,64
Venzar 1,0 8,82~ 26,18 69,01 102,99

/ 0,05 1,48 rozdiely su ndhodné

Minimadlna preukazna diferencia P =
No01 2,01

sa dosiahol stav relativnej vyrovnanosti ziskanych vysledkov, poukazu-
juci na rovnocennost fotosyntézy kontrolnych a oSetrenych rastlin. Pre
hmotnost i cukornatost korefia (tab. I a II) sme pri prvom hodnoteni
zistili u rastlin oSetrenych herbicidmi vysoko preukazné zniZenie stano-
venych hodnét voCi kontrolnym rastlindm. Herbicidy zniZili hmotnost
korefiov o 29,7 aZ 44,8 %. Relativna strata na cukornatosti bola mensSia
a pohybovala sa medzi 9,7 az 18,3 % kontroly.

Pri druhom hodnoteni pokusu sa hmotnost koreilia i cukornatost
v podstate vyrovnali kontrolnym rastlindm. Pre hmotnost sme zazna-

1I. Vplyv oSetrenia cukrovej repy na cukornatosf{ korena — The effect of the treat-
ment of sugar-beet on the sugar content in the root

Cukornatost G
Davka a preukaznost Cuﬁg;?:;f; ;‘;ﬂ o
. pripravku rozdielov pri g
Pripravok vkg (1) o el hodnoteni B
Ll 1. ‘ 2. 1. 2.
Kontrola neosetr. 15,69 13,97 100,0 100,0
Burex 4,0 12,82-- | 13,38 81,67 95,82
Burex $pecidl 3,75 13,61 13,48 86,74 96,52
Dual 500 3,0 14,03 14,28 89,39 101,86
Burex + Dual 500 4,0 + 9,0 14,16~ 14,21 90,24 101,76
Burex $p. + Dual 500 3,75 -+ 4,0 12,82 15,24 81,68 109,09
Venzar 1,0 13,08 14,91 83,35 106,74
0,05 0,88  rozdiely st ndhodné
Maximadlna preukazna diferencia P = <
0,01 1,19
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menali v troch pripadoch vysSie hodnoty ako u kontroly a maximalny
deficit bol 5,2 %. Zistené diferencie v3ak nie si preukazné. Rozdiely
v cukornatosti boli tieZ nepreukazné a pohybovali sa medzi +6,6% zni-
Zenim a 6,4% zvySenim voci kontrolnym rastlindm.

Dosiahnuté vysledky dokazujua, Ze po pouZiti vSetkych sktdSanych
herbicidov dochddza k vyraznému zniZeniu intenzity fotosyntézy cukro-
vej repy, ktoré sa prejavilo v menSej cukornatosti a eSte vyraznejSie
v niZSej hmotnosti koreila v porovnani s neoSetrenymi rastlinami. Plati
to tak pre jednozloZkové a dvojzloZkové, ako aj pre trojzloZkové zmesi,
medzi ktorymi sme nezaznamenali podstatnejSie rozdiely. Pomerne znac-
né diferencie v hmotnosti oSetrenych a kontrolnych rastlin v priebehu
prvych troch dni bolo moZné namerat preto, Ze iSlo o mladé vitalne
rastliny, ktoré mali v skleniku priaznivé podmienky pre intenzivny rast.
Znacnéa inhibicia sledovanych biochemickych a fyziologickych proce-
sov pozorovana na zaciatku pokusu sa postupne zmenSovala tak, Ze pri
druhom hodnoteni bola dosiahnutd turoveil temer rovnaka s neoSetre-
nymi rastlinami, kedZe hodnoty sledovanych ukazovatelov boli len ne-
preukazne rozdielne od kontroly.

Na rastlindch oSetrenych herbicidmi sme vizudlne nepozorovali
Ziadne priznaky poSkodenia s vynimkou poCiatotného zabrzdenia rastu,
ktory sa vSak v priebehu pokusu vyrovnal. Vysledky pokusu ukazali, Ze
po oSetreni cukrovky herbicidmi dochddza k néhlemu ndpadnému spo-
maleniu fotosyntetickych procesov a k zniZeniu asimilacnej produkcie
oSetrenych rastlin. Inhibicia rychlosti fotosyntézy sa modZe prejavit
priznakmi fytotoxicity pozorovatelnymi volnym okom vtedy, ked sa
intenzita fotosyntézy zniZi asi o 100 % voCi neoSetrenym rastlindm
(Krdlovidc, 1976). V naSich pokusoch sme vSak v Ziadnom pripade
nepozorovali spomalenie fotosyntézy o viac ako 50 %, ¢i vychadzame
z prirastku listovej hmoty, hmotnosti koreiia alebo z cukornatosti.

Obvyklym registrovanym sp6sobom pouZitia Burexu Special je pre-
emergentna aplikacia. Pripravky na baze jeho jednotlivych tc¢innych la-
tok, Burex ¢i Pyramin, Venzar i Dual sa vSak pouZivaji nielen preemer-
gentne, ale aj postemergentne. Z metodickych dévodov (vylicenie vplyvu
pédy na herbicidny efekt, moZnost vyberu rastove vyrovnanych rastlin,
tvrdSie podmienky pre overenie selektivity pripravkov pri priamej apli-
kdacii na rastliny) sme v naSich pokusoch uprednostnili postemergentni
aplikaciu. Rastliny repy oSetrené priamym postrekom herbicidmi nepre-
javili trvalé a zjavné priznaky fytotoxicity. Tym skér moZno vylacit
nebezpecie poSkodenia repy pri preemergentnej aplikacii, obvyklej
v beZnej ochranarskej praxi, kedy repa moéZe prist do styku len s pod-
statne menSimi mnoZstvami herbicidov aplikovanych do pdédy.

Termin aplikacie herbicidov sme volili s ohladom na poZziadavku
metodiky, upravenej Kralovicom, odobrat pre stanovenie rychlosti foto-
syntézy piaty a Siesty list cukrovej repy. KedZe sme chceli stanovit
pociato¢ny ucinok oSetrenia (po troch diioch), aplikovali sme herbicidy
v Case, ked mali rastlinky repy piaty a Siesty list uZ plne vyvinuty.
Tieto listy st z hladiska fotosyntézy u repy najproduktivnejSie a naj-
vyrovnanejSie. UZ od zaCiatku pokusu boli dobre vyvinuté a v plnej akti-
vite. Tym moZno vysvetlit aj znacné spomalenie rastu koreiia repy ako
désledok inhibicie fyziologickych procesov aplikovanymi herbicidmi,
v porovnani s neoSetrenou kontrolou, ako to vyplyva z hédnot stanove-
nych pre hmotnost korefia pri prvom hodnoteni (tab. I).
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Poznatky ziskané Studiom literatiry a vyhodnotenim pokusu nés
privadzaju k zaveru, Ze pri oSetreni cukrovky skiSanymi davkami herbi-
cidov na baze chloridazonu, lenacilu, metolachléru a ich zmesi rastliny
cukrovej repy odrody ‘Dobrovickd A’ méZu reagovat pociatoénym zabrz-
denim fotosyntézy a rastu. Negativny vplyv sktSanych herbicidov v8ak
nedosahuje stupeii, ktory by vyvolal zjavnu fytotoxicitu a v priebehu
niekolkych tyZdiiov sa strdca. Toto zistenie potvrdzuje, Ze oSetrené rast-
liny cukrovky dok&Zu pociatolny inhibiény vplyv aplikdcie herbicidov
Burex, Burex Specidl, Dual a Venzar postupne eliminovat bez trvalych
negativnych nasledkov na trodu.
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CTAHLOBA, A. — KPAJIBOBHUY, fA. — TAXEP, C. (Hayuno-uccrenoBaTenbCKUH HHCTUTYT
arpoTeXHUYecKOH TexHonoruu, Bpartuciasa; MHCTHTYT SKCIepHMEHTaNbHON (UTONATONOIMM M SH-
tomosnorun CAH, HMeauka npu J[lynae): Bnunﬂne TepbMIHACE M MX KoMOHMHAmHH HA caxapHyio
csekny. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl,, 1981 (4) : 295-300.

Bnusnue repfununos Ha 6ase xnopnnaaona, JIeHaIMJa ¥ MEeToJaxJjopa Ha (pOTOCHHTETHYECKYIO
ACCHMHJIAIMIO CaXapHOH cBekanl copra ‘JlofpoBunka A’ HaMu M3y4ayoch HA OCHOBE OIpeNeNeHHT
dopMupoBanHuA JIMCTOBOH MAcCCE, MaCChl KOPHS ¥ CaXapUCTOCTH B TEILIMYHEIX ombitax. IIpemapatsr
BHOCHJIMCH y)Ke TIOCJe TOSBJIEHHsS BCXONOB, KOorma cseksia umena 8—10 nucrouxos. Ilpu arom
61O YyCTAHOBJIEHO, YTO MEKIY MCIOBITHIBAEMBIMM BapMAaHTaMH HET CyIIeCTBEHHBIX Pas3jMYui B M3y-
yaeMBIX IIOKA3aTeNsAX, a MMEeHHO, HeCMOTPHA Ha TO NPMMEHAEeTCH JM ONMH, IBAa MIM TPH IeiCTBY-
lomero BemecrBa BMecre. Bcekope (uepes 3 mHsa) mocie mpuMeHeHHs TrepGMIMIOB HAMHM OTMeda-
JI0Ch TOHMYKEeHHEe CKOpocTH gorocuHTesa. ONHAKO, HayagbHOe OTpHIATeNbHOe BJHMAHME Ha ero XoX
He IOCTHIJO TAaKOH cTemeHM, KoTopas 6buia 6bl cBsisaHa ¢ sBHOM ¢uroroKcmuHocTsio. Ilocae 28
nHeit cKopocTh ¢oTocHHTEesa y BCex 06pabOTaHHEIX PpACTEHMH BHIPaBHMIAack ¥ NpHOGIM3HIach
K KOHTDOJIIO, UTO CBHIETEJBCTBYET O TOM, UTO IEPBOHAYAJbHOE 3aMelJeHue (GOTOCHHTe3a CO Bpe-
MeHeM yMEHBINAJOCh ¥, HAKOHeI], IIOJHOCTHIO IPEKPaTHJIOCh. AHaJIOrMYHOE sBJEeHHE OTMEedasoch
¥ NpHM H3yYeHHH NajibHeNIIMX IBYX IIOKasaTesneif — MacChl M CaxapuCTOCTH KOpHs, IlepmoHa-
uyanbpHOe OTPHIlaTeNbHOe BIMAHME Ha GMOXMMHYECKHe IPOIECcCH BHIpaBHUNH obpaboTaHHEBE pacTe-
HUA 6e3 SBHOrO MOBpeKIeHHA. PeaynbTaTel IOKaswBamT, uTo repbununsr Bypexke, Bypexc cre-
nuan, HOyan 500 EC u BeHsap MOXHO NPHUMEHSTh B COOTBETCTBYIONIMX 103aX TPH 3amjuTe ca-
xapHo#t cpekiasl 'Jobposuinka A’ 6e3 OMacHOCTH TOHIKEHWs OKOHYATEJBHON IPOLYKUHH — caxapa.

JIMCTOBAA Macca; MacCta KOpPHA; CaxapHCTOCTh; @HTOTOKCH‘IHOCTB; 6roxuMuUeckne TPOIIECChI

STANOVA, A. — KRALOVIC, J. — GAHER, S. (Research Institute of Agrotech-
nical Technology, Bratislava; Institute of Experimental Phytopathology and Ento-
mology of the Slovak Academy of Sciences, Ivanka pri Dunaji): The Effect of Her-
bicides and their Combinations on Sugar-Beet. Sbor UVTIZ - Ochr. Rostl., 17, 1981
(4) :295-300.
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The effect of herbicides based on chloridazon, lenacil and metholachlor upon the
photosynthetic assimilation of the ’‘Dobrovicka A’ sugar-beet cultivar was studied
on the basis of the determination of leaf matter production, root weight, and sugar
content in glasshouse experiments. The chemicals were applied after emergence
when the beet plants had 8 to 10 leaves. No greater differences between the tested
variants were found in the studied characteristics, irrespective of the active agent
being used alone, or in combination with another one, or with the two remaining
ones. Within a short time interval (three days) of the application of the herbicides,
the rate of assimilation was found to be reduced. The initial adverse effect on the
course of photosynthesis, however, did not reach the level of phytotoxicity. After
28 days the assimilation rate was balanced in all the treated plants and got close
to the control; this testifies to the fact that the initial retardation of assimilation
diminished gradually and finally it disappeared. The same course was also recorded
in the study of the other two characteristics: root weight and sugar content. The
initial adverse effect on the biological processes was compensated in the plants
without visible damage. The results indicate that the herbicides Burex, Burex Spe-
cial, Dual 500 EC and Venzar can be used at the recommended application rates
for the protection of the ’‘Dobrovickda A’ sugar-beet cultivar without the hazard of
reducing the output of the final product — sugar.

leaf matter; root weight; sugar content; phylotoxicity; biochemical processes

STANOVA, A. — KRALOVIC, J. — GAHER, S. (Forschungsinstitut fiir agrotech-
nische Technologie, Bratislava; Institut fiir experimentelle Phytopathologie und Ento-
mologie der Slowakischen Akademie der Wissenschaften, Ivanka pri Dunaji): Ein-
flu von Herbiziden und deren Kombinationen auf die Zuckerriibe. Sbor. UVTIZ -
Ochr. Rostl.,, 17, 1981 (4) : 295-300.

Aufgrund der Bestimmung der Blattmasse- und Wurzelmassebildung und des Zucker-
gehalts studierten wir in Gewichshausversuchen den Einflu3 von Herbiziden auf
der Chloridason-, Lenazil- und Metolachlorbasis auf die photosynthetische Assimi-
lation der Zuckerriibe, Sorte '‘Dobrovicka A’. Die Priéparate wurden postemergent
appliziert, u. zw. zum Zeitpunkt als die Ribe 8 bis 10 Blatter hatte. Es wurde fest-
gestellt, dall zwischen den untersuchten Varianten in bezug auf die zu iiberprii-
fenden Kennwerte keine betridchtlichen Unterschiede erschienen, u. zw. ganz gleich
ob es sich um einen, zwei oder drei zusammen angewendete Wirkstoffe handelte.
In einem kurzen Zeitintervall (drei Tage) nach der Herbizidapplikation wurde eine
Herabsetzung der Photosynthesegeschwindigkeit verzeichnet. Der anfidngliche nega-
tive EinfluB auf deren Verlauf erreichte jedoch nicht jenes MaB}, welches mit einer
offensichtlichen Phytotoxizitit verbunden wire. Nach 28 Tagen glich sich die Ge-
schwindigkeit der Photosynthese bei allen behandelten Pflanzen wieder aus und
niherte sich der Kontrolle an, woraus zu schlieBen ist, daBl sich die anfingliche
Verlangsamung der Photosynthese im Verlauf der Zeit verminderte, bis sie voll-
kommen aufnorte. Einen analogischen Verlauf verzeichneten wir auch bei der
Untersuchung der weiteren zwei Kennwerte — der Masse und des Zuckergehalts
der Wurzel. Den anfidnglichen negativen EinfluBl auf die biochemischen Prozesse
glichen die behandelten Pflanzen ohne offensichtliche Schiddigung aus. Die Ergebnisse
erwiesen, dal3 die Herbizide Burex, Burex Spezial, Dual 500 EC und Venzar unter
Einhaltung der empfohlenen Applikationsdosen zum Schutz der Zuckerriibe, Sorte
‘Dobrovicka A’, ohne Gefahr einer Produktionsherabsetzung des Finalprodukts —
des Zuckers — eingesetzt werden konnen.

Blattmasse; Wurzelmasse; Zuckergehalt; Phytotoxizitdat; biochemische Prozesse

Adresy autorov:
Ing. Aurélia Stanova, ing. Stanislav Gahér, CSc., Vyskumny dustav agro-
chemickej technolégie, 814 00 Bratislava - Predmestie

ng. Jan Kralovié DrSe, Ustav experimentalnej fytopatolégie a entomologie
SAYV, 900 28 Ivanka pri Dunaji
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KRATKA SDELENI

AKUTNI VYSKYT POSKOZENI ZEMEDELSKYCH PLODIN A KULTUR
PRUMYSLOVYMI IMISEMI

Poskozeni zemédélskych plodin a Kkultur primyslovymi imisemi se zvySuje
s postupujici industrializaci, dalSim rozvojem zvlasté palivo-energetického kom-
plexu a se zavadénim novych technologii pri zpracovani surovin. Skody zpusobené
pramyslovymi imisemi v CSSR vyvolavaji prevazné nizsi koncentrace Skodlivin,
které nepresahuji pripustné hygienické normy. Tyto nizké koncentrace pulsobi na
rostliny chronicky a nevyvolavaji vétSinou zretelné vizualni symptomy poskozeni,
ale negativné ovlivnuji jejich fyziologické procesy (Trojan et al., 1980).

V druhé poloviné zari 1980 doSlo na rozsahlém uzemi podkrusnohorské panve
vlivem inverze ve vySce 700—900 m n. m., kterd byla doprovazena mlhami, k roz-
sahlym akutnim po$kozenim polnich plodin a kultur. Jednalo se o pos$kozeni, ktera
vyvolala zvy$Send koncentrace emitovanych prumyslovych Skodlivin v ovzdusi, pre-
devSim kysliéniku Siri¢itého (SO2), jehoz prumeérné denni imisni hodnoty v uve-
deném obdobi se pohybovaly mezi 0,50—0,78 mg na 1 m3 vzduchu.

Na nékterych lokalitdch prumyslové Skodliviny zpusobily c¢asny opad plodl
a list ovocnych dievin. Cepele po$kozenych listti zhnédly, misty aZ zéernaly nebo
se na cepelich listt vytvorily bilé az zluté ostfe ohrani¢ené pruhy s prechodem
do ¢erveného az hnédého lemovani. Podobné priznaky v men$i intenzité byly po-
zorovany na plodech. Intenzita posSkozeni kolisala podle expozice listt v koruné,
podle odrudy (silné poSkozena byla odruda ‘Coxova reneta’) a dislokace Skodlivin
v ovzdu$i. Poskozeni pramyslovymi imisemi zpusobilo malou vyzralost dreva, odu-
mirani plodonost a nedokonalé vyzravani pupenu, které se pred zimou neuzavrely
a staly se nachylnéj$i k namrznuti (obr: 1).

Réva vinna poskozenda prumyslovymi $kodlivinami meéla prevaznou c¢ast cCe-
peli listtt zbarvenou tmavohnédé aZ ¢erné. Cast listli révy vinné se zkroutila a pied-
¢asné opadala. Na jednoletém drevé révy vinné vznikaly tmavohnédé az cerné
nekrotické léze (obr. 2) nepravidelného tvaru a ruzné velikosti, které zpusobily
odumirani dreva a poskozeni si nasledné vynutila intenzivni zkracovaci rez.

Uvedena poSkozeni na ovocnych stromech a révé vinné v nasledujicim roce
nepriznivé ovlivnila plodnost (obr. 3).

Z polnich plodin byly nejvice prumyslovymi imisemi po$kozeny S§irokolisté
plodiny predevSim repa a kukutice, na niz se poskozeni projevilo zbélenim pletiv
listd, podobné jako je tomu v pripadech poskozeni zpusobenych podzimnimi mrazy
v no¢nich hodinach. Cast ¢epeli listi vSak pri poSkozeni primyslovymi imisemi
zustava zelena. )

1. Poskdzeni jabloneé
pramyslovymi imisemi

(A — zdravé pupeny;
B — odumrely plodo-
no§; C — pred zimou

neuzavieny pupen; D —
poSkozené listeny pupe-
nu) (Foto M. Novak)
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2. Letorosty révy vinné posSkozené pri- 3. PosSkozeni letorosttl jabloni pramyslo-

myslovymi imisemi (tmavé c¢asti pred- vymi imisemi na podzim mélo negativ-
stavuji odumirajici drevo) (Foto M. No- ni vliv na raseni pupenu na jare (Foto
vak) M. Novak)

Vyznamnost symptomua poskozeni kulturnich rostlin pramyslovymi imisemi
a velikost arealu poskozeni nebyla v CSSR dosud v tak rozsiahlém méritku pozo-
rovana. V souvislosti se stoupajicim hospodaiskym vyznamem prumyslovych Skod-
livin v ovzdusi, zvlasté v prumyslovych centrech (Materna, 1970), lze predpo-
kladat, ze v oblastech podobnych podkrusnohorské panvi se budou opakovat akutni
posSkozeni zemédélskych plodin a kultur (Benda, 1980).

V zajmu zpresnéni hodnoceni ztrat zpuisobenych Skodlivymi ¢initeli je nutné
vénovat zvySenou pozornost citlivosti kulturnich rostlin a jejich odrid k poskozeni
Skodlivymi latkami a zpracovat expeditivni metody, které budou vyuzivat sympto-
my posSkozeni jednotlivych plodin a kultur k vyjadrovani ztrat zpusobenych pru-
myslovymi S$kodlivinami, podobné jako je tomu pri hodnoceni ztrat zpusobenych
Skodlivymi organismy.

Literatura

MATERNA, J. a kol.: O negativnim pusobeni exhalati na zemeédélskou vyrobu.
Praha, MZVz CSR 1970.
BENDA, P. a kol.: Hospodareni v oblastech postizenych exhalaty. [Zavérec¢na zpra-
va.] Praha, UVSH 1980.
TROJAN, 8. — GREJTOVSKY, A. — HRONEC, O.: Znec¢istovanie ovzdusia a ochra-
na rastlin. Agrochémia, 1980, ¢. 3.

DoSlo dne 24. 4. 1981

Ing. Vladimir Rehdak, UKZUZ, Praha, ing. Petr Dvo+dak, Stdtni statky,
0. p. Bilina

302 OCHRANA ROSTLIN — 1981



INFORMACGE

USPESNE ZAKONCENI DRUHEHO BEHU POSTGRADUALNIHO STUDIA
OCHRANY ROSTLIN NA VYSOKE SKOLE ZEMEDELSKE V BRNE

Ve Skolnim roce 1978—1980 probéhlo na agronomické fakulté Vysoké Skoly
zemédélské v Brné specializacné-inovacéni postgradualni studium (PGS) z oboru
ochrany rostlin. Jiz druhy béh PGS byl realizovan na zakladé smlouvy mezi Insti-
tutem vychovy a vzdélavani ministerstva zemeédélstvi a vyzivy CSR v Praze a uve-
denou VSZ v Brné. Gestorem PGS byla katedra zemédélské entomologie a fytopa-
tologie AF a odbornym garantem doc. ing. Z. Caéa, CSc. PGS bylo étyi'semestro-
vé o celkovém poc¢tu 360 vyucovacich hodin, a to prevazné prednasek, ale i prak-
tickych cviceni a exkurzi. Kromé inovace u teoretickych disciplin byla pozornost
v uéebnim planu zamérena na rozsireni a prohloubeni odbornych poznatki a zara-
zeni novych progresivnich disciplin. Rozsahu, odpovidajicimu praktickému vyznamu,
se dostalo patologické fyziologii, akarologii. nematologii, virologii, obecné ekologii.
bakteriologii, mykologii, herbologii, agroekologii, vyuziti radioizotopt apod. Zvlastni
pozornost byla vénovana problematice integrované ochrany, biologickym zpusobim
ochrany a jejich praktickému vyuziti, prognoze, signalizaci, ale také hygienickym
problémum, toxikologii. reziduim, ekonomickym problémim apod. Prednasky byly
racionalné prokladany praktickymi cvicenimi zamérenymi na poznani vyznamnych
Skodlivych cinitelt,, jejich morfologickych a systematickych znakt nezbytnych pro
spravnou determinaci. Vyznamny piinos meély i poradané exkurze do terénu i do
vyznamnych pracovisf, jako napr. Vyzkumného ustavu experimentalni fytopatologie
v Praze, Vyzkumného ustavu rostlinné vyroby, odbor ochrany rostlin v Praze - Ru-
zyni, Vyzkumného ustavu bramboraiského v Havlickové Brodé, Vyzkumného a Slech-
titelského ustavu obilnarského v Hrubéicich, na vybrana ACHP, JZD a statni statky.
Do teoretické a praktické vyuky byly zapojeni nejen pracovnici katedry, ale znacna
¢ast vyuky byla zajisténa externimi odborniky vyzkumnych tstavi CSAV, CSAZ,
UKZUZ - OKOR, ACHP aj. Velmi uZiteéné byly i prednasky a konzultace podle
piredem dohodnutych zameért, zejména s odbornymi pracovniky centralnich nebo
krajskych politickych ridicich organt.

Do druhého béhu PGS bylo z velkého poétu zajemcu doporuéenych KZS
v Brné, Ostravé a Hradei Kralovém komisiondlné vybrano dvacet posluchac¢t. Po-
sluchac¢i piedtim absolvovali VSZ nebo prirodovédeckou fakultu, pracuji v daném
oboru a zaméstnavatel vyzaduje zvySeni jejich kvalifikace. PGS probihalo nékolika-
nasobnym tydennim soustfedénim poslucha¢i béhem semestru na VSZ v Brné
nebo SZTS v Kloboukach u Brna. Schvaleny uéebni plan byl v plném rozsahu
splnén.

Jiz béhem prvniho semestru byla zadana poslucha¢tim témata zavérec¢nych pi-
semnych praci, ktera byla zamérena na hospodarsky vyznamné problémy ochrany
rostlin. Z ptvodnich 20 posluchac¢ti odevzdalo ve stanoveném terminu 18 poslu-
chac¢u zaveére¢nou praci. Tito se pak podrobili zavérecéné zkouSce. ktera se konala
8. a 9. prosince 1980 a 6. dubna 1981 pred schvalenou zkuSebni komisi. Piredsedou
komise byl RNDr. F. Miller. DrSc., ¢éleny byli zastupci MZVZ, UKZUZ - OKOR,
KZS a zastupci praxe. ZkuSebni komise na zakladé zhodnoceni celého pribéhu
PGS i vlastnich zkouSek konstatovala, Ze vybér témat zavérec¢nych pisemnych praci
byl spravné orientovan na TeSeni konkrétnich, vyznamnych problému ochrany rost-
lin v zemédélské velkovyrobé. Zpravidla Slo o zpresnéni dosavadnich poznatku
a zkuSenosti v urc¢itych klimatickych a vyrobnich oblastech. Komise kladné hod-
notila jak formu, tak i napln pisemnych praci. Jejich odborna troven byla dobra
a v jednotlivych pripadech nadprimérna. Prace obsahovaly vlastni pozorovani
a hodnoceni pokust, spravné analyzovaly pri¢iny skute¢nosti a mnohdy vyustily
v kritiku paus$alizovaného pouzZivani chemické ochrany v praxi, metod prognodzy
a signalizace, nespravnych technologickych postuptt apod. V pracech byl bran zretel
na ochranu zivotniho prostredi a hygienické problémy chemické ochrany. Vlastni
zkouSky vychazely z problematiky témat pisemnych praci a hlavné se orientovaly
na pripominky recenzentli. Na io nasledovala diskuse k §iroké souéasné i perspek-
tivni problematice ochrany rostlin, jiz se aktivné uéastnili vSichni ¢lenové zku-
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Sebni komise. Pohovory s frekventanty prokazaly, Ze existuje rada zavaznych od-
bornych problémt v zemédélské velkovyrobé a ochrané rostlin, které nejsou po-
kryty védecko-vyzkumnou zakladnou. Mnohé si musi praxe feSit sama, coZz neod-
povida celospole¢enskym zajmum. Byl konstatovan Spatny stav v organizaci ochra-
ny rostlin a velmi rozdilnd funkce a uroven jednotlivych slozek. Soucasna sluzba
neni na naro¢né ukoly organiza¢né, materialné, ale i kadrové vybavena. Mnohdy
prrevladaji podnikové zajmy nad celospole¢enskymi, pricemz jsou nedostatky i v eko-
nomice ochrany. Komise na zakladé hodnoceni pribéhu pohovort s uchazeéi kon-
statovala, Ze uroven znalosti a nabytych védomosti-byla uspokojiva a v radé pri-
padu velmi dobra. Soucasné bylo konstatovano, ze tento béh PGS ochrany rostlin
splnil po odborné strance plné planované predpoklady. Ukéazalo se, Ze prostred-
nictvim PGS je mozné cilevédomym a tvuréim zpusobem bezprostredné predavat
nejnovéjsi poznatky a zkuSenosti védy a techniky, které jsou uplatnény v zemé-
délské velkovyrobé. Jevi se nezbytné a aktudlni organizovat cyklickda PGS pro pra-
covniky v zemédélské praxi a propracovat novy systém doskolovani, zohlednovat
uspésné zakonceni PGS pri sluzebnich postupech a odménovani, legislativné vy-
tvorit a prosadit rostlinolékai'skou profesi s odpovidajici naplni prace. Zavérem uva-
dime seznam absolventl, kteri uspésné ukoncéili PGS ochrana rostlin:

Ing. Hadlik Franti$ek, JZD Rovnost Velké Pavlovice

Ing. Hranicka Zdenka, JZD Odra Krmelin

Ing. Hrda Vladimir, IKOR Brno

Ing. Chutna Helena, ACHP Kromériz

Kadlecova, Jana, prom. biol., ACHP Zdar n. Sazavou

Ing. Kratochvilova Marie, Okresni podnik sluzeb Pardubice
Ing. Kucerova Jaroslava, Lotos, zahradnicky podnik mésta Olomouce
Ing. Mayerova Marie, Statni statek Mikulov

Ing, Nakladal Jaroslav, IKOR Brno

Ing. Navratilova Marie, KZS Brno

Ing. Obdrzalkova Dagmar, ZNZP Brno

Ing. Okrajkova Marie, JZD 1. mdje se sidlem v Pasece

Ing. Pokorny Vladimir, JZD Blata se sidlem v Hnévotiné

Ing. Prerovska Véra, ACHP Slavkov u Brna

Ing. Rychly Jan, Sempra Olomouc

Ing. Seveéik Viktor, JRD Strachotin

Ing. Sirava Rostislav, ACHP Kromériz

Ing. Trefil Vaclav, JZD Rozkvét se sidlem v Dubé na Moravé

Vysoce ocenujeme opravdovy a aktivni zajem absolventii o odbornou rostlino-
lékarskou problematiku, jejich snahu a ochotu dobrovolné plnit naroéné zavazky
vyplyvajici z absolvovani étyrsemestrového studia. VSichni si zaslouzi vysoké mo-
ralni a celospolecenské ocenéni. Srde¢né jim jesté jednou gratulujeme a prejeme
jim hodné pracovnich uspécht ve prospéch socialistického zemédélstvi.

Doc. ing. Zdenék Caéa, CSc.

PRVI ABSOLVENTI POSTGRADUALNEHO STUDIA Z OCHRANY RASTLIN
V SSR

S ohladom na neustale vzrastajici vyznam ochrany rastlin v nasej socialistic-
kkej polnohospodarskej velkovyrobe a na zaklade potrieb sucasnej praxe odporuéila
katedra Slachtenia a ochrany rastlin Agronomickej fakulty VSP v Nitre spolu
s ministerstvom polnohospodarstva a vyzivy SSR organizovaf postgradualne §ta-
dium pre pracovnikov odboru ochrana rastlin v SSR. Z rozhodnutia MS a MPVZ
SSR poziadal Institat vychovy a vzdelavania pri MPVZ katedru $lachtenia a ochra-
ny rastlin AF VSP v Nitre o vypracovanie uéebnych planov pre realizaciu post-
gradualneho kurzu z ochrany rastlin od 1. 10. 1978 za gescie prof. ing. S. Hradku,
DrSc., a pod vedenim doc. ing. V. Kollara, CSc. Do kurzu boli vybrani predo-
vSetkym pracovnici z riadiacej sféry ochrany rastlin v SSR s ciefom skvalitnif
uroven rastlinolekdarov, najmi v ACHP, OPS, KPS, UKSUP, prip. i vadésich JRD.
Z 32 prijatych pracovnikov nastupilo do kurzu 28, z ktorych behom dvoch rokov
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zanechalo S§tudium péaf frekventantov. Zaverec¢nu skusSku uspeSne ukoncilo 28. no-
vembra 1980 postgradudlne $tudium z ochrany rastlin 23 ucastnikov.

Cielom obsahového zamerania PGS ochrany rastlin bolo nadviazat na do-
terajsie vedomosti uéastnikov ziskané na vysokej $kole a prehlbif vedomosti o naj-
novsie poznatky z viroldgie, bakteriologie, mykologie, genetiky patogénov, rastlinnej
imunologie, patofyziologie a ekoldgie, entomologie a na zaklade dokladnej znalosti
vzajomnych vzfahov patogéna, hostitela a vonkajSieho prostredia dosiahnuf schop-
nost vedecky aplikovaf integrované metddy v ochrane rastlin pri sucéasnom zreteli
na ochranu zivotného prostredia.

Znacéna pozornosf bola venovana herbologii, a to jednak biolégii burin, dia-
gnoéze zaburinenia a aplikacii herbicidov nielen ako latok na nidenie burin, ale
v sulade so svetovym trendom bolo studované aj ich vedlajsie i nasledné posobenie.

Organizacne bolo postgradudlne Studium zabezpecené na Vysokej Skole pol-
nohospodarskej v Nitre formou tyzdinovych internatnych sustredeni dvakrat za se-
mester. Celkova vyucba podla ucebného planu obsahovala 352 hodin prednasok,
seminarnych a praktickych cvi¢eni. Vyucbu zabezpecovali popredni vedecki pra-
covnici z vedeckovyskumnych institucii SSR i CSR a vedecko-pedagogicki pracovni-
ci vysokych Skol.

Zoznam prvych absolventov postgradualneho stadia z ochrany rastlin 1978—1980

Ing. Imrich Alaxa, OPS Nové ZAmKky

Ing. Blanka Balo$dkova, ACHP Zilina

Ing. Juraj Bogi, JRD Pokrok—Vicany, okr. Galanta

Ing. Milan Cucor, OPS Levice

Ing. Maria Hornac¢kova, JRD Modra, nositel Radu prace

Ing. Eva Kubenkova, OR UKSUP Kosice

Ing. Jozef Kubik, PNZZ Galanta

Ing. Jozef Lucky, ACHP Ludanice, okr. Topol¢any

Ing. Dezider Marko, JRD Brezina Pravotice, okr. Topol¢any
Ing. Tomdas§ Melko, JRD Nacina Ves, okr. Presov

Ing. Maria Minarikova, Plemenarsky podnik MoteSice, sidlo Svinna
Ing. Milan Minarovi¢, JRD 25. februara Ko$olna, okr. Trnava
Ing. Eva Oc¢jakova, ACHP Trencin

Ing. Anna Orgonovda, AGROKOMPLEX, n. p. Palarikovo

Ing. Stefan Palacka, JRD Rozvoj Nové Zamky

Ing. Maria Rusinakova, ACHP Poprad

Ing. Rudolf Riiker, KPS Banska Bystrica

Ing. Milan Sekrenes, ACHP Rimavska Sobota

Ing. Jan Spodniak, UKSUP-pobo¢ka Zvolen

Ing. RuZena Strelcovda, JRD V. I. Lenina Zamberovce, okr. Levice
Ing. Jozef Sutiak, JRD Ole$nd, okr. Cadca

Ing. Imrich Torma, JRD, okr. Michalovce

Ing. Emilia Viselkova, UKSUP Bratislava

Zaverec¢né skusky a obhajoby pisomnych zavereé¢nych prac ukéazali, Ze reali-
zovany kurz PGS ochrany rastlin splnil svoje poslanie. Jeho absolventi preukézali
dobré odborné vedomosti a schopnosti plne vyuzivaf najnovsSie ziskané poznatky
z ochrany rastlin vo svojej praci.

Doc. ing. Viliam Kollar, CSc.
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OBHAJENE KANDIDATSKE DISERTACE

PRACE BYLY OBHAJENY V LETECH 1979—1980 PRED KOMISI
PRI ENTOMOLOGICKEM USTAVU CSAV

IDRIS IBN-AL AZIM, M. Sc. (Agr.): Vliiv gama zd¥eni a chemosterilantu na re-
produkci druhu Trogoderma granarium Everts

Skolitel: prof. dr. V. Landa, DrSc., ¢len koresp. CSAV, RNDr. B. Bennetto-
va, CSc.

Byly sledovany ucinky gama zareni a chemosterilantu hempa na histologicke
zmény pohlavnich orgdnt a na plodnost vyznamného S$ktdce zasob Trogoderma
granarium. Obéma zpusoby byly postihovany saméi i sami¢i pohlavni organy po-
dobné, jediné po aplikaci hempy vSak dochazelo k regeneraci testes. Po ozareni
samic 7 kR a samcu 10 kR se podstatné snizila plodnost. Sterilita samct byla
vyvolana 20 ug hempy pii topikalni aplikaci. Na ucéinky zareni byly citlivéj$i sa-
mice, naopak na pusobeni hempy byli citlivéjsi sameci. Mortalita kukel stoupala
umeérné se zvySujicimi se davkami zareni i chemosterilantu. Pri pouziti odpovi-
dajicich davek v$ak zaireni prodluzovalo Zivot prezivajicich samic a samecl, zatimco
hempa v nékterych pripadech zkracovala délku zivota prezivajicich dospélel. Vse-
obecné meélo gama zareni lepSi steriliza¢ni ucinky, kombinace zafeni a hempy se
vSak zdala vyhodné&jsi, protoZe brouci byli sterilizovani a pritom nebyl ovlivnén
vyvoj dospélet z kukel a délka jejich Zivota.

RAHMAN REZAUR, M. Sc.: Piusobeni a interakce svlékaciho a juvelnilniho hor-
monu na urovni tkdni
Skolitel: prof. dr. V. -Landa, DrSec., ¢len koresp. CSAV

Nizké koncentrace svlékaciho hormonu (MH) vyvolavaji v epidermadlnich buni-
kach larev Galleria mellonella svlékaci proces. Vysoké davky MH zpusobuji pre-
kotné vyluc¢ovani nové kutikuly, a tim preruSeni diferenciace epidermis. Na zadatku
posledniho larvalniho instaru je epidermis schopna sekrece larvalni kutikuly, upro-
stied instaru jen indiferentni kutikuly a teprve na konci instaru ma schopnost pro-
dukovat kuklovou kutikulu. Tato zména sekrec¢nich schopnosti epidermis je dua-
sledkem diferenciace podminéné MH. Diferenciaci zabrafiuje juvenilni hormon
(JH). Citlivost epidermis k JH je prostorové rozruznéna a ztraci se, jsou-li epi-
dermalni buniky vystaveny ptsobeni MH bez JH. Pri aplikaci ekdysteroidi nékteré
larvalni epidermalni bunky metamorfuji aZz do imaginalniho stadia; nadmérné dife-
renciaci lze zabranit JH. Za urcitych okolnosti zastavuje JH diferenciaci i v jejim
pribéhu z jednoho vyvojového stadia do druhého; napi. kutikula s larvalnimi
a imagindlnimi znaky byla zji§téna u Pyrrhocoris apterus, se znaky larvalnimi
i kuklovymi u motylia a se znaky kuklovymi a imaginalnimi u mandelinky bram-
borové. V c¢asteéné metamorfovanych kiidelnich teréich G. mellonella vyvolava JH
zastaveni diferenciace a nékdy i dediferenciaci, tj. navrat k ptvodnimu stavu bez
kutikuly. Diferenciace probih4 na urovni organu: diferenciované butiky hynou
a prezivaji pouze builky nediferencované.

SOLDAN, T.: Vliv patogent®t a parazitii na vyjvoj pohlavnich orgdni hmyzu
Skolitel: prof.’dr. V. Landa, DrSc., ¢len koresp. CSAV

Byl studovan vliv patogent (preparat na bazi Bacillus thuringiensis a Plisto-
phora dixipi), entomopatogennich ¢&ervil (éel. Mermithidae), parazitickych dipter
(Symbiocladium rhitrogena) a blanokridlych (Aphidius smithi) modelové na pred-
stavitele rtiznych skupin hmyzu: na mandelinku bramborovou Leptinotarsa decem-
lineata, pakobylku indickou Dixippus morosus, na larvy jepic Ecdyonurus lateralis
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a r. Baetis a muchniéek r. Simulium a na msici hrachovou Acyrthosiphon pisum.
Jsou popsdny histopatologické zmény varlat hostitel; pokud vSak nejsou postiZena
varlata, nedochazi k morfologickym zméndm spermii a plodnost samci nebyva
naru$ena. Histopatologické zmény u infikovanych samic postihuji vSechny tkané
gonad a jsou velmi rozmanité; u msic vSak dochazi jen k postupné resorpci embryi.
Vesmés dochazi k vyznamné redukci plodnosti zejména v z4avislosti na dobé infekce.
Diskutuji se mechanismy interakce mezi parazitem a hostitelem: v pripadé nakazy
B. thuringiensis je pripisovan rozhodujici vliv termostabilnimu exotoxinu, u mikro-
sporidie P. dixipi jde o kombinaci pfimého a nepiimého pusobeni, v ostatnich pii-
padech se nevyluc¢uje hormonalni interakce. Subletalnfm vlivim patogenu a para-
zith se pripisuje znac¢ny vyznam v populaéni dynamice hmyzu.

NGUYEN ANH DIEP: Vliiv. chemosterilantli na pohlavni systém a biologii repro-
dukce samcit Musca domestica L.

Skolitel: prof. dr. V. Landa, DrSc., ¢len koresp. CSAV a RNDr. B. Bennetto-
va, CSc,

Sledovaly se cytologické zmény rlznych typu testikularnich bunék mouchy
doméci vyvolané nejniz$imi sterilizujicimi davkami chemosterilanti thiotepa, hempa,
6-azauridin a T. S. 160 Spofa. Chemosterilanty zpusobuji vyvojové poruchy sperma-
tocytll, ale nezplisobuji okamzité odumirani bunék. Degenerativni zmény, odumira-
ni spermatogonii a pokracujici meioticka aktivita vede k nedostatku spermatocytu
a spermatid treti a ¢&tvrty, resp. ¢tvrty az paty den po aplikaci chemosterilantu.
K obnové spermatogeneze po aplikaci thiotepy a hempy dochazi béhem druhého
tydne. Pii aplikaci nejnizSich davek se nevyskytovaly Zadné morfologické zmény
v sekretorické oblasti chamovodu, byla vsSak ovlivnéna aktivita sekrec¢nich bunék.
U¢inky hempy a thiotepy vedou ke zménam fyziologie a chovani pri pareni steril-
nich samci s normalnimi samicemi. Sterilni samci dospivaji pozdéji (2—3 dny)
a uplatnéni sterilnich samcu pri pareni se snizuje plodnost ve srovnani s normadl-
nimi po aplikaci thiotepy na 59 %, a po aplikaci hempy na 80 .

SULA, J.: K mechanismu rezistence mésice chmelové (Phorodon humuli): vyznam
nékterych hydrolytickych enzymai :
Skolitel: doe. dr. I. Hrdy, CSc.

Msice chmelova je v palearktické oblasti klicovym Skudcem chmele a v dua-
sledku rezistence k insekticidim pusobi v ochrané chmele stdle vétsi potiZze. Na
citlivych a rezistentnich kmenech msSic z ruznych oblasti byla mérena aktivita
acetylcholinesterazy, nebyly vsak zjistény signifikantni rozdily mezi enzymy a ne-
lisily se ani v maximadalni rychlosti hydrolyzy substratu. Nebyla také prokazana
aktivita arylesteraz pri enzymové hydrolyze 4-nitrofenylacetatem. Pomoci diskové
elektroforézy byly esterazy rozdéleny na pét zén a jednotlivé kmeny msic se lisily
aktivitou esterazy 3. Pomér plochy vymezené vrcholem esterdzy 3 na denzitogramu
k plose ostatnich esteraz Kkoreluje s urovni rezistence zjisténé biotestem. Aktivita
esterazy 3 byla nejvy$si u kmene Steknik (Cechy), dale Hereford (Anglie), Hiill
(Bavorsko), Yorkshire (Anglie — kmen povazovany za citlivy) a nejniz§i u stan-
dardniho citlivého kmene (Roznava). Fosfatazova aktivita pri pH 4,6 byla u vsSech
kment zhruba stejna. Pri soucasné aplikaci dicrotophosu a piperonylbutoxidu v po-
norovacim testu se hodnota LT50 sniZila u vSech kmenu, ale nejméné u citlivého
kmene Roznava (1,4X), dale Yorkshire 1,8X, Steknik 2,0 X a Hill 44X.

SAYED M. MOAWED: Virus jaderné polyedrie Spodoptera littoralis jako biologicky
insekticid
Skolitel: dr. J. Weiser, DrSc., ¢len koresp. CSAV

Mura Spodoptera littoralis, ktera je vyznamnym Skudcem bavlny, picnin, olej-

nin a okopanin je obtiZné postizitelna klasickymi insekticidy a hledaji se vhodné
prosttedky biologického boje. Chovy housenek na umeélé dieté davaly dobré vy-

OCHRANA ROSTLIN — 1981 307



tézky: z 1000 vajicek 523 paricich se a kladoucich dospélci. Z nakaZenych house-
nek z Egypta byl izolovan kmen jaderné polyedrie S. littoralis SLNPV, ktery byl
pouzit v pokusech. Byla vypracovdna metodika pasdZovani a aplikace a stanovena
kritéria udéinnosti SLNPV. Dale byly zjisfovany uéinky nékterych nespecifickych
vira a patogenita mikrosporidii, resp. interakce mikrosporidii a SLNPV.

ZUMR, V.: Prostorové rozmisténi v rozsahu kmene, rojeni a letovd aktivita hlav-
nich druhu kuroved na smrku ztepilém (Pices excelsa L.)

Skolitel: RNDr. K. Novak, CSc.

Uprestiuji se bionomicko-ekologické udaje o lykoZroutu smrkovém Ips typo-
graphus (L.), lykozZroutu mensim Ips amitinus Eichh. a lykoZroutu lesklém Pityogenes
chalcographus (L.) pozorovanim ndéletu na poraZené kmeny — lapdky a na dva
typy feromonovych lapaku. Na zakladé maximadlnich dennich teplot vzduchu byly
stanoveny sumy efektivnich teplot pro dulezité zivotni projevy uvedenych Skudcu:
pro vylézani z hrabanky ev. z lyka po zimovéani, pro zaéatek a vrchol jarniho letu.
Let lykoZrouta smrkového se vyznaduje dvéma vinami v priubéhu sezény; vyraznéjsi
letovou vinou v kvétnu a men$i koncem cCervence a pocéiatkem srpna. LykozZrout
mens$i ma vyraznou letovou vinu v kvétnu a nizkou druhou letovou aktivitu od
poloviny srpna. LykoZrout leskly ma tfi letové viny, a to v kvétnu, ¢ervenci a srpnu.
Vsechny srovnavané formulace feromonu, tj. Typolur, Pheroprax a IVr (syntéza
a formulace Ustavu organické chemie a biochemie CSAV) vykazovaly shodnou
déinnost. Atraktivitu uvedenych formulaci lze zvysit o 69, alfa pinenem. Do ba-
riérovych lapakti s feromony se chytalo 62,49, samic¢ek a 37,69, sameckl. Fero-
monové bariérové lapaky jsou daleko uéinnéjsi nez tradiéni kurovcové lapaky —
u¢innost ¢tyrsténnych bariér s feromony byla 22,4X vy$$i. Jednoducha dvousténna
bariéra byla o néco méné uéinné nez étyrsténna bariéra o stejné narazové plose.

KUTHAN, A.: Studium rezidui niektorych insekticidov v péde. [Kandidatska di-
zertacia.] Ivanka pri Dunaji. Centrum biologicko-ekologickych vied SAV — Ustav
experimentalnej fytopatologie a entomologie. 1980. 126 s. (Obhajena dna 30. juna
1981.)

Podla vysledkov porovnavacieho $tudia autor kon$tatuje, Ze v pode je najsta-
bilnejSi fonofos, menej stabilny etoprofos a dalej carbofuran. V rovnakom poradi
klesa aj schopnosf pod viazaf tieto latky. Z toho usudzuje, Ze adsorbciou latok
najmd na organické zlozky Kklesa ich vyuzitelnost pre biologické procesy a ich
degradabilita. Pri adsorbcii organofosfatov je zrejmy katalyticky vplyv povrchov
ilovitych castic na ich rozklad. Pri obsahu humusu v pode pod 2", prevladaju
procesy adsorbcie na anorganicky podiel, ¢im sa vyrazne meni aj rychlosf degrada-
cie a prenikanie do spodnych vrstiev. Pokusmi sa zistilo, Ze rezidua fonofosu a eto-
profosu v oblasti Podunajskej niZziny su relativne veImi nizke.

Na posudzovanie pesticidov pre ucely registracie sa odporuéa experimentalne
preverif ich adsorbéné koeficienty na najtypickejsie poédy, a to najmi tych latok,
ktoré sa aplikuju do pody a na velké plochy pozemkov. Vzhladom na nizke kon-
centrdcie nie je treba stanovif adsorbéné izotermy pre pesticidy. Podla mienky
autora sa tieto metédy mozu pouzif aj pri hodnoteni inych kontaminantov v pode.
Pri vySsom zafaZeni povaZzuje za potrebné stanovif aj adsorbéné izotermy, pripadne
krivky rozkladu. Hodnoty adsorbénych koeficientov a dalSich pedologickych tdajov
(hlbka pddy, obsah vody a pod.) sa mézu vyuZif na predpoved osudu pesticidov
a inych kontaminantov v pdéde a v celom Zivotnom prostredi.
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