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ZVYSOVANI ODOLNOSTI K VIRUM ZLOUTENKY REPY
U VICEKLICKOVYCH SLECHTITELSKYCH MATERIALU
VYUZIVANYCH JAKO OPYLOVACU CUKROVKY

V. Rimsa, D. Pfeiferova .

RIMSA, V. — PFEIFEROVA, D. (Vysok4 $kola zemé&délska, Praha; Vyzkum-
ny a Slechtitelsky ustav fepaisky, Semcice): ZvySovdni odolnosti k virum Zlou-
tenky iepy u viceklickovych Slechtitelskych materidli vyuZivanyjch jako opy-'
lovaéi cukrovky. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) : 1-T7.

Postup ve $lechténi na odolnost proti Zloutenkovym virim fepy je v Cesko-
slovensku zaméiren na zvySovani produktivnosti u viceklickovych slechtitel-
skych materiali. Tyto slouzi v procesu Slechténi jako vychozi materidly k na-
sledujicimu kombinaénimu kiiZzeni. Nové ziskané viceklickové materidly se
zvy$enou odolnosti k viru zloutenky repy (VZR) a viru mirné Zloutenky repy
(VMZR) jsou vyuzivany jako otcovské komponenty (opylovade) ke krizeni
s jednokli¢kovymi pylové sterilnimi liniemi v hybridnim S$lechténi cukrovky.
Produktivnost odolnych vicekli¢kovych Slechtitelskych materiali se ve sledo-
vaném obdobi let 1972 az 1982 postupné zvySovala. V letech 1972—1975 pru-
mérna produktivnost potomstev ve vynosu koiene ¢inila 97,39, v obsahu
cukru 103,39, a ve vynosu cukru 100,39, standardni odriidy ‘Dobrovicki A’.
Produktivnost potomstev v roénicich 1980—1982 se zvys$ila ve vynosu korene
na 104,0 %, a vynosu cukru 105,49, standardni odridy. Pies mirny pokles ob-
sahu cukru je zrejmé zlepSeni produktivnosti v infekénich podminkich VZR +
+ VMZR. V podminkach bez infekce VZR + VMZR dosahuji potomstva nizsi
vykonnost (95—96 %, vynosu cukru) ve srovnani se standardem. Selekéni prace
na odolnost prinesla zlepSeni produktivnosti predevsim v infekénich podmin-
kach. Odolny material muZe uplatnit své prednosti jen za piedpokladu dosta-
teéné vykonnosti i v podminkach bez infekce. V letech 1972—1975 bylo ve vy-
nosu cukru v infekénich podminkach 45,5 %, potomstev vykonnéjsich neZ stan-
dardni odrudy, v letech 1980—1982 jiZz 63,79,. Také v podminkach bez infekce
se v obdobi let 1979—1982 zvysil podil potomstev piekondvajicich standard ve
vynosu cukru z 29,2 %, na 40,7 %,.

cukrovka; $lechténi na odolnost; viry zZloutenky repy; viceklickovy odolny opy-
lovac

Virové Zloutenky repy patfi v souCasné dobé& k rozhodujicim Skodli-
vym ciniteliim této plodiny v Ceskoslovensku. Vyskyt onemocn&ni je
pravidelny, ztraty na vynosu kolisaji podle procenta rostlin napadenych
v jednotlivych letech, doby infekce a riistové faze rostlin. Zabrénit tr-
valym poklesim vynosti vlivem virovych Zloutenek [Beet yellows vi-
rus — virus Zloutenky Fepy (VZR), Beet mild yellows virus — virus
mirné Zloutenky ¥epy (VMZR)] je cilem v3ech pé&stiteli cukrovky v ze-
mich, kde ztraty maji ekonomicky vyznam (Steudel, 1973; Hart-
leb, 1975; Wiesner, Eckert, 1977; Jassem, Pawelska,
1975; Rimsa, 1982).
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K hlavnim, Géinnym a rychlym zpusobum boje proti virovym Zloutenkdm patri
preventivni a nepiima ochranna opatieni, tzn. zdsahy proti pfrenaieéuim viréz —
msicim (Dunning, 1975; Heathcote, 1978; Rimsa, Khalil, 1982).

Uspésné lze bojovat s timto onemocnénim duslednym vyuzivanim odrid cuk-
rovky, které vykazuji rizny stupeni odolnosti proti virézam. Slechténi na odolnost
je jednou z moznosti sniZzujici ztraty a vedouci k stabilizaci vynost cukrovky i pri
silné infekci fepnymi viry (Rimsa et al, 1981; Desprez 1981). K cilim slech-
téni cukrovky proti vir6zam patii ziskdni kombinace tolerantniho a v razném stup-
ni odolného $lechtitelského materialu (Rimsa, Petrak, 1979; Russell, 1969).
Snahou je vytvoreni takovych materidlu, které by mély dostate¢nou vykonnost
alespont na urovni standardni odrudy v neinfekénich podminkach. V selekéni praci
jsou vyuzivany ruzné metody a pracovni postupy. Vybéry z vicekli¢kovych mate-
riala jsou uspé$né&jsi nez vybéry z jednokli¢kovych Slechténi. Perspektivou vyuziti
vicekliékovych materiali odolnéjSich k virovym zloutenkdm je jejich pouziti pouze
jako vychozich materidli — komponenttt v hybridnim S$lechténi. Jednokli¢kové hyb-
ridy vytvoiené kiiZenim jednokli¢kovych CMS linii s vicekli¢kovym odolnym opy-
lovadem vykazuji v porovnani se standardnimi odriidami podstatné zvy$eni vynosu
a zlepSeni technologické jakosti (Mc Farlane et al.,, 1969). Postup v rezistenénim
Slechténi v CSSR je zaméfen na zvySovani odolnosti a produktivnosti u vicekli¢-
kovych S$lechtitelskych materialti, které slouzi v dalsim procesu $lechténi jako vy-
chozi materiadly ke kombinaénimu ktiZeni (Petrak, Rimsa, 1978).

MATERIAL A METODY

Vychozim Slechtitelskym materidlem pri tvorbé odolnych vicekli¢kovych ma-
teriali byl vybér produktivnich a morfologicky vhodnych jedincu z odridy ‘Dobro-
vickd A’ vykazujici relativné slab%i napadeni obéma viry v podminkich prirozené
infekce. Po kriZeni byla postupné vytvarena a pouzita do dalSich Slechténi po-
tomstva vykazujici v podminkach silné (umélé) infekce (VZR: -+ VMZR) priznivé
morfologické vlastnosti a dobrou produktivnost. Ovérovali jsme i vybéry z fertil-
nich jednokli¢kovych Slechtitelskych materidli. V podminkdch umélé infekce jsme
vSak zji§fovali znaény pokles produktivnosti a proto dalsi selekéni prace v rezistent-
nim $lechténi byla zménéna na ziskani vicekliékovych materidli vykazujicich pri
infekei fepnymi viry vysokou produktivnost, resp. podstatné niz$i vynosovou a tech-
nologickou depresi proti béznym standardnim S$lechténi.

Vykonnost potomstev vicekli¢kovych materidli jsme ovérovali v podminkéch
umeélé infekce (VZR a VMZR) metodou pienosti virti msicemi na kousku listu ze
zdroje infekce. NaraSené repné sazefky infikované viry v predchozim roce jsme
vyuzivali jako infekéni zdroj. Silny infekéni tlak jiZz od rustového stadia prvniho
az druhého paru pravych listi umoznuje spolehlivé posoudit v prubéhu vegetace
morfologicky projev potomstev na infekci viry a vliv na vynosové a technologické
ukazatele pii sklizni. Infekci Zloutenkovymi viry jsme provadéli u vSech rostlin
kazdého potomstva, vysévaného ve trech nebo ¢tyrech opakovanich.

Slechtitelsky material jsme udrzovali v rozsahu 190—250 potomstev. Po sklizni
a zhodnoceni produktivnosti potomstev ve srovnani se standardni odrtidou ‘Dobro-
vickd A* jsme z nejvykonnéjSich potomstev provedli novy vybér pro reprodukci
materidlu. Vysev vybéri jsme provadéli oddélené od vykonnostnich zkouSek na
jiném pozemku v bezinfekénich podminkach. Z nejvykonnéjSich potomstev jsme
vybéry po sklizni uloZili v klimatizovanych skladech, koreny na jafe individu&lné
podle morfologie, hmotnosti a technologické jakosti analyzovali.

Nejkvalitnéjsi kofeny jsme vysazeli v semennych Skolkdch kmenovych matek
pro reprodukci Slechtitelského materidlu nebo vyuzili ve Skolkdch kombinac¢niho
kiizeni jako opylovaée k jednokli¢kovym pylové sterilnim liniim.

VYSLEDKY A DISKUSE

Produktivnost vicekliovych S$lechtitelskych materidld byla sledo-
vana v obdobi let 1972 aZ 1982. Vybér A je zkouSen samostatné, tzn.,
Ze potomstva zkouSend v roce 1972 jsou po vybéru opé&ét zkouSena v ro-
ce 1974, dalsi v roce 1976, 1978, 1980 a 1982. Obdobné vyb&r potom-
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stev B, zkouSeny v roce 1973, byl znovu zkouSen v roce 1975, dalsi
v roce 1977, 1979 a 1981.

Produktivnost novych viceklickovych Slechtitelskych materialii se
udrZzuje na dobré urovni. Prdce uspé3né navazuje na obdobi let 1972.
az 1975, kdy byly ziskdny prvni viceklickové Slechtitelské materialy,
projevujici odolnost k virovym Zloutenkdm. Hodnotime-li podminky
testovani potomstev, miiZeme Fici, Ze se v kaZdém roce ponékud odli-
Suji. Z desetileté Fady se zminime o téch rocnicich, které byly extrém-
ni a vybolovaly z primérnych vegetaCnich ¢i stanoviStnich podminek
pokusi. Mimofddn& suchy a teply byl rok 1976, ktery se nepfiznivé
projevil na trovni vynosu kofene a cukernatosti. V roce 1980 byla pri-
meérnd vegetace, avSak stanovistni podminky pokusného mista byly vel-
mi nepfiznivé. Vzchéazivost osiva tohoto roc¢niku byla etapovita, porost
v disledku toho byl mezerovity. Rok 1981 se vyznaCoval mimofadné
silnym infestatnim tlakem mSic. Pfiznivy pribéh pocCasi umoZiioval
rozvoj populace m3ic, kterd se udrZovala v porostech cukrovky pomeér-
né dlouhou dobu, takZe i kontrolni parcely byly Céastecné sekundarné
poskozeny VZR a VMZR. Obdobn& jako v roce 1976 i v roce 1982 se
projevilo nepfiznivé na vynosové turovni a technologické jakosti ex-
trémni sucho na stanoviSti pokusného pozemku, kde vynosy kofene do-
sahovaly cca 20 t/ha. ,

Pro srovnatelnost vysledkli jednotlivfch let jsou zjisténé ddaje
o vynosu kofene, cukru a cukernatosti uvddény v relativnich hodnotach
k Ceskoslovenské standardni odriidé ‘Dobrovickd A’ (tab. I).

Pfi celkovém srovnéni produktivnosti Slechtitelského materidlu Ci-
nila v primé&ru let 1972 aZ 1975 ve vynosu kofene 97,3 %, v obsahu
cukru 103,4 % a ve vynosu cukru 100,3 %. Produktivnost ve srovnava-
nych rocnicich 1980—1982 se zvySila ve vynosu kofene na 104,0 %

I. Primérna vykonnost potomstva vicekli¢kového tolerantniho S$lechtitelského ma-
teridlu v infekénich podminkdch — Average performance of the progenies of multi-
germ tolerant breeding material under the conditions of infection

T
Produktivnost
(‘):gaée;i Primér rokt
POEOmSIVa, l vynos kofene vynos cukru absah cukru
Fa Fs 1972 a 1974 100,1 101,8 102,4
A Fa Fs 1976 a 1978 105,8 106,9 100,6
Fe Fq 1980 a 1982 105,7 107,0 101,3
Fa F3 1973 a 1975 94,6 98,8 ] 104,4
B Fs4 Fs 1977 a 1979 101,1 103,8 102,8
Fe 1981 102,3 103,8 101,2
Primér potomstev
F: — Fs 1972—1975 97,3 100,3 103,4
F¢ — Fr 1980 —1982 104,0 105,4 101,3
Standard ‘"Dobrovicki A’ 100,0 100,0 100,0
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I1. Primérna vykonnost vicekli¢kového tolerantniho Slechtitelského materidlu v bez-
infekénich podminkdch — Average performance of the progenies of multigerm to-
lerant breeding material under infection-free conditions

i Produktivnost
Ofnaéem Prumér roku
PRIOmSIEY vynos kofene vynos cukru obsah cukru
Fs Fs 1979 a 1981 93,1 95,3 102,3
Fs Fa 1980 a 1982 95,0 95,9 102,7
Standard "Dobrovicka A’ 100,0 100,0 100,0

a ve vynosu cukru na 105,4 %. Pfes mirny pokles obsahu cukru je patr-
né zlepSeni produktivnosti a vykonnosti novych viceklickovych Slechti-
telskych materialfi v infek&nich podminkdch VZR + VMZR.

Vykonnost potomstev v podminkach bez infekce VZR + VMZR za-
chycuje tab. II. Potomstva Slechténi na odolnost k virovym chorobam-
nedosahuji v podminkdch bez infekce produktivnosti standardnich
Slechténi. Z vysledkd je presto patrné zlepSovdni vykonnosti. Na stan-
dardni odridu ’‘Dobrovickd A’ dosahuji v priméru v poslednich roc-
nicich 95—96 % vynosu cukru. O dobré kvalité $lechtitelského mate-
ridlu svéd¢i vy$8i obsah cukru i vytéZnost neZ u standardni odridy
v infekc¢nich i bezinfek¢nich podminkach. Technologickd hodnota — cu-
kernatost a vytéZnost se udrZuje na dobré tGrovni. Pro vynos polarizac-

III. Porovnani frekvence potomstev tolerantniho Slechtitelského materidlu v infeké-
nich podminkdch — A comparison of the frequency of progenies of tolerant breed-
ing material in infectious conditions

Frekvence potomstev

Oznacdeni Prumér vynos kofene vynos cukru obsah cukru
potomstev roku

do . nad do nad do nad
100 % 100 % 100 % 100 % 100 9% 100 %

Fo F3 |1972a1974| 56,3 43,7 48,7 51,3 39,2 60,8
A| Fia Fs |1976a1978| 383 61,7 37,5 62,5 432 56,8
Fs F. | 198021982 | 27,3 72,7 31,3 68,7 37,4 62,6
F: Fs |1973a1975| 65,1 34,9 60,2 39,8 16,2 83,8
B| Fi Fs |1977a1979 | 59,7 40,3 52,2 47,8 31,0 69,0
Fe 1981 52,2 47,8 41,3 58,6 43,4 56,6

Primér potomstev

Fo — Fs |1972-1975 | 607 303 | 545 455 | 217 723
Fo — Fr | 1980-1982| 398 602 | 363 637 | 404 596

Standard ‘Dobrovickd A’ — 100 9,
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IV. Porovnani frekvence potomstev tolerantniho S$lechtitelského materidlu v bez-
infekénich podminkdch — A comparison of the frequency of progenies of tolerant
breeding material in infection-free conditions

Frekvence potomstev

Oznacdeni Priimér roki vynos kofene vynos cukru obsah cukru
potomstva -
do nad do nad do nad
100 % 100 % 100 % 100 % 100 9% 100 %
Fs Fg 1979 a 1981 80,6 19,4 70,8 29,2 21,0 79,0
Fe¢ F7 1980 a1982 64,3 35,7 59,3 40,7 31,4 68,6

Standard "Dobrovickd A’ — 100 %

niho cukru, ktery je rozhodujicim d¢initelem produktivnosti materidlu,
je pri dobré technologické kvalité nejdileZit&jSi vynos kofene. Praveé se-
lekce ke zvySeni vykonnosti kofene pfinesla zlepSeni Zadoucim smé-
rem. O stoupajici hodnoté — produktivnosti Slechtitelského materidlu
je moZné se pfesvédCit i podle posunu ve frekvenci potomstev smeé-
rem od méné produktivnich k produktivnim, coZ svéd¢i o tispéSnosti
selekénich praci. DosaZené hodnoty podle relativni tfidni frekvence po-
tomstev jsou uvedeny v tab. III (infek¢ni podminky) a tab. IV (bez-
infekéni podminky). JestliZe v letech 1972 aZ 1975 bylo pouze 39,3 %
potomstev ve vynosu kofene a 45,5 % ve vynosu cukru produktivngj-
Sich neZ standardni odriida, pak v letech 1980 aZ 1982 prekonadva stan-
dard ve vynosu kofene 60,2 % a ve vynosu cukru 63,7 % potomstev
v infek¢énich podminkéach. Za uvedené obdobi se sniZil podil cuker-
nat&j$ich potomstev ze 72,3 % na 59,6 %. Detailndj3i znazorn&ni vy-

__ %0} 1980 A 1962 - POTOMSTVA F; A F, GENERACE
~
[%]
o
B
= 1972 A 1973- POTOMSTVA F, GENERACE G 39
830 2 %®
e
W
0
® 20 20 | {
}
10 10 ; |
i
i
80 90 100 110 120 pgd 120 ‘ 70 80 90 100 110 120 ngd120
w7070 HRANICE  TRID HRANICE TRID

1. Frekvence potomstev S$lechtitelského materialu se zvySenou odolnosti k VZR +
+ VMZR podle vynosu cukru — The frequency of progenies of breeding material
with increased resistance to BYV 4+ BMYV as to the yield of sugar
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sledkii selekce tohoto. sméru Slechténi podle cetnosti v jednotlivych
tfiddch je uvedeno na obr. 1 pro vynos polarizaéniho cukru. Obdobny
trend zvySeni podilu potomstev prekonédvajicich standard je patrny
i v podminkéach bez infekce.

Selek¢ni prace na odolnost pfinesla vyrazné zlepSeni produktiv-
nosti predevdim v infekénich podminkdch. V podminkdch bez infekce
vSak Slechtitelské materidly zaostdvaji proti standardnimu Slechténi.
Proto bude v dalSich letech postup zaméfen i k zlepSovani produktiv-
nosti v neinfekénich podminkdch. Odolny S$lechtitelsky materidl miiZe
uplatnit své pFfednosti v infekénich podminkdch VZR + VMZR za pfed-
pokladu dostateéné vykonnosti i v podminkéach bez infekce.

DosaZené vlastnosti vychoziho Slechtitelského materidlu viceklic-
kového opylovacCe najdou plné vyuZiti pri dalsi selek¢ni prdaci — hybrid-
nim kFiZeni pf¥i tvorbé jednoklickovych Slechténi na béazi pylové ste-
rilnich linii.
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PXUMCA, B. — TIOEUPEPOBA, . (CeabckoxossiicTBeHHbI HHCTHTYT, [Ipara; Hayuno-uccie-
JIOBATeJIbCKMH M CeJIeKIIMOHHBIH MHCTUTYT cBekinosoxctsa, Cemauue): IloBenuenme ycroifumpocTH
K BHDYCaM SKENTYXHM CBEKNbl y MHOrOPOCTKOBOIO CENEKIHMOHHOIO MaTepHana, CIyKalero ONBLIH-
Tcnem ceeknst. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl.,, 20, 1984 (1) :1-7.

Cenexuus Ha YCTOHYMBOCTG K JKeATYWHHIM Bupycam csekasl (BYV + BMYV) nanpasiena
B YCCP Ha pocT NpPONYKTHBHOCTM MHOTOPOCTKOBOTO CeJeKUHOHHoro MarepHana. OH CIyKHT
MCXOINHBIM MaTepHaJOM IJA TIOCJAEeNyIOIero KOMOWHAIMOHHOrO cKpemuBaHuA. IlonyueHHEIH Ta-
KUM 06pa3oM HOBbI MHOTOpDOCTKOBBIH Marepuas ¢ IOBLILIEHHOI ycToiuuBocThio K BYV + BMYV
HCIOJB3YeTCA B KAayecTBe OTLOBCKMX KOMIOHEHTOB (OMBIIMTENEi) B CKPEUIMBAHMM C OXHOPOCTKO-
BBIMU M TIBLIBLIECTEPUJIBHBIMM JUHUAMYU B THUODHIHOM CeJeKHH CBeKJbl. IIPONyKTHBHOCTL yCTOM-
YUBbIX MHOTODOCTKOBBIX CEJEKI[HOHHBIX MaTepHaJioB 3a 1972 82 rr. Bospocia. B 1972— 75 IT.
OHA coCTaBisJa y IOTOMCTB 1O ypoxkaio kopeit 97,3/, no conepkanuio caxapa 103,39/, Bwi-
xony caxapa 100,3%, y cranmaprHoro copra ‘Io6posunka A’.  IIpooyKTHBHOCTH IOTOMCTE
¢ 1980—82 rr. Bospocna mo ypoxawo Kopmeit mo 104,09/, u no smixomy caxapa mo 105,49,
y craunapraoro copra. HecMorpa Ha cnaboe mNOHMXeHMe NPONYKLMM caxapa, yJydmleHHe Tpo-
OyKTHBHOCTH B ycaoBuax 3apaxkeHus BYV + BMYV sasuoe. B 6e3BMpyCHBIX K€ YCIOBHAX MX
nponykTHeHOCTs Hike (95—96 /) mo npomykumu caxapa), uem crammaprHoro copra. CeseKuus
HA yCTOHYHBOCTH IO3BOJMJA YJYYUIMTh MPOLYKTHBHOCTb, IJABHOE, B MH(EKIIMOHHBIX ycnonuxx
YcroluuBeIi MaTepHas MOMKeT NpOABHThL CBOM MNPEHMMYILECTBAa JHIIL B paMKax IOCTaTOYHOM
NPONyKTHBHOCTH TaKkKe B GessupycHmx ycaosuax. B 1972—1975 rr. 8 ycnosusax sapaxenus 45,5 7/,
noToMcTBa nmanm 6ojiee BBICOKYIO NPOMYKUIMIO caxapa, yeM cTaHmaprel, a B 1980—82 rr. — yxe
63,7 . Taxxe B cBoBonHbIX OT 3apa7KeHHﬂ ycnonuxx » mepuoxn 1979—82 rr. nmons mpessomen-
IIMX CTaHZapT noToMcTB Bosdpocaa ¢ 29,2 Y/, mo 40,7 9.

caxapHas CBeKJa; CeJeKUHUA Ha yCTOHYMBOCTh; BHPYCHI EJTYXH CBEK/IBb; MHOTODOCTKOBBIH yCTOM-
YUBBIH OMBIIHTENb i

RIMSA, V. — PFEIFEROVA, D. (University of Agriculture, Praha; Research Insti-
tute of Beet Growing and Breeding, Semcice): Increasing the Resistance to Beet
Yellows Virus in Multigerm Breeding Materials Used as Sugar-Beet .Pollinators.
Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) : 1-7.

Breeding for resistance to the yellows viruses of beet (BYV + BMYV) in Czecho-
slovakia is aimed at increasing the productivity of multigerm breeding materials.
In. the process of breeding, these multigerm forms serve as initial material for
subsequent combination crossing. The newly obtained multigerm materials with
the higher resistance to BYV + BMYV are used as the paternal component (pol-
linators) for crossing with monogerm pollen-sterile lines in the hybrid breeding of
sugar-beet. Over the studied period from 1972 to 1982, the resistant multigerm
breeding materials showed a gradual increase in productivity. In 1972—1975, the
average productivity of the progenies in root yield was 97.39,, in sugar content
103.3 9, and in sugar yield 100.3 9, of the standard cultivar ‘Dobrovicka A’. In the
period from 1980 to 1982 the productivity of the progenies increased, in root yield,
to 104.0 % and in sugar yield to 105.4 9, of the standard cultivar. Despite the slight
decrease in sugar content, the results clearly indicate an improvement of pro-
ductivity under the conditions of infection with BYV + BMYV. Without infection
the progenies show a lower performance (95—96 %, of sugar-yield) in comparison
with the standard. Selection for resistance has improved the productivity of the
material mainly under the conditions of infection. Resistant material can de-
monstrate its advantages only if its performance is also high under infection-free
conditions. In 1972—1975, 45.5 9, of the progenies produced more sugar under in-
fectious condltlons than did the standard cultivars, and in 1980—1982 this proportion
increased to 63.79,. It was also under infection-free conditions that in the period
from 1979 to 1982 an increase was recorded in the proportion of progenies giving
higher yields than the standard (from 29.2 %, to 40.7 9%).

sugar-beet; breeding for resistance; beet yellows virus; multigerm resistant pol-
linator

Adresy autori:

Ing. Vladimir Rimsa, CSc., Vysoka $kola zemédélskd, 160 21 Praha 6 - Suchdol
Ing. Dagmar Pfeiferovda, Vyzkumny a S$lechtitelsky ustav reparsky, 294 46
Semcice §
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RECENZE

BIOCHEMISTRY AND PHYSIOLOGY OF HERBICIDE ACTION

BIOCHEMIE A FYZIOLOGIE UCINKU HERBICIDU

C. Fedtke (Ed.)

Berlin, Heidelberg, New York, Springer-Verlag. 1982. 43 obr., 58 tab., 202 s.

Publikace je v podstaté literarnim pirehledem o uc¢inku herbicidnich latek na
metabolismus vysSich rostlin z pohledu rostlinnych fyziologt.

Herbicidy tvoii v soufasné dobé nejpodstatnéjsi slozku pesticid(, kterymi jsou
hubeny plevelné rostliny prakticky ve vSech zemédélskych plodinach, z nichZ u né-
kterych jde o oSetieni celkové plochy (cukrovka, kukurice, len, nékteré druhy zele-
niny atp.). K modernim herbicidim patfi jiz desitky vysoce specificky uéinnych
latek, které narusSuji biochemismus a fyziologické pochody nejen u pleveld, coz je
cilem, ale ovliviiuji biochemismus i oSetfenych kulturnich rostlin. Je treba tudiz
znat jakym zpusobem jsou jednotlivymi herbicidy ovlivnény fyziologické pochody
— jak tomu zabréanit, event. naopak vyuzit k dosazeni maximadalni produkce. Tyto
otazky jsou cilem publikace, ktera je rozdélena do 11 kapitol, z nichZz u kazdé jsou
uvedeny desitky literdrnich prament.

Jedna z kapitol je vénovana ,Studiu mechanismu uéinku herbicida®; zde
jsou uvedeny priklady s inhibici ristu nadzemnich i podzemnich ¢&asti rostliny
a priklady s ovlivnénim rostlinného metabolismu latkami: 2,4-D, metribuzin, atrazin,
diuron, paraquat apod. V Kkapitole , Fotosyntéza“ jsou popsany herbicidni latky,
které ovliviiuji nékteré pochody pri fotosyntéze. Jednd se napft. o triaziny, diaziny,
derivaty mocoviny, nitrofenoly, karbamaty aj.

V dalsich kapitoldch jsou popisovany herbicidy ovliviiujici kliéeni a rust klié-
nich rostlin: trifluralin, alachlor, 2,4-D, glyfosat aj., dale herbicidy inhibujici bio-
syntézu celulézy: dichlorbenil; metabolismus tuki: thiolkarbamaty; biosyntézu aro-
matickych aminokyselin: glyfosat; déle: syntézu bilkovin, mikrotubuly atp.

Publikace skyt4 mnoho ndméti predevSim rostlinnym fyziologiim, zvlasté pro-
to, Ze u mnohych jiZ v praxi zavedenych herbicidi jejich mechanismus. u¢inku
neni presné znadm a mnohdy jsou véleriovany do rostlinnych metabolitd. Je cenna
i pro agronomy specialisty, ktefi mohou usmérnénou aplikaci herbicidii nejen znié&it
plevele, ale i ovlivnit kulturni rostlinu.

Doc. ing. Vaclav Kohout, DrSc.

METHODS USED IN THE STUDY OF VIRUSES — COMPREHENSIVE
VIROLOGY; V. 17

METODY POUZIVANE PRI STUDIU VIRU — OBECNA VIROLOGIE; SV. 17
H. F. Conrat, R. R. Wagner (Eds)

New York, Plenum Press. 1981. 463 s.

Tento svazek ze znamé edice obsahuje podrobné a prehledné zpracovanou pro-
blematiku z pohledu metod pouZivanych pri studiu viri. Kniha shrnuje vSechny
nejmodernéjsi poznatky z celého svéta v tomto oboru v sedmi zakladnich kapi-
tolach.

V prvni kapitole jsou velmi podrobné popsany jednotlivé biofyzikdlni metody,
které jsou vyuzivany ve studiu virt (viskozita, diftze, centrifugace, chromatografie,
elektroforéza a ramcové je zpracovan piehled dosud zndmych poznatkt z elektro-
nové mikroskopie).

V druhé kapitole je prehledné zpracovano vyuziti elektronového mikroskopu
ve virologii. Jsou zde popsany metody a postup pfi praci s el. mikroskopem. Tato
kapitola je bohaté dokumentovana snimky virl, porizenych el. mikroskopem.

Studium struktury vird pomoci X-paprskit a neutront je zpracovano ve treti
kapitole. Podrobné je zpracovano vyuziti této metody a jeji citlivost.

Sérologickymi metodami z hlediska identifikace a charakteristiky jednotlivych
vira se zabyva ¢étvrtd kapitola. Jsou zde popsdny metody neutralizace, aglutinace,
precipitace, fixace a jejich aplikace.

V poslednich tiech kapitoldch je velmi rozsdhle zpracovana chemicka struk-
tura virt. Pozornost je vénovana RNA a DNA virtm.

Publikace obsahuje vice jak 1700 citaci, 71 obrazki a vécny rejstrik je zpra-
covan na 13 stranach. Knihu predevsim vyuziji védec¢ti a odborni pracovnici za-
byvajici se virologii, ale je vhodna i pro studenty agronomického sméru.

Ing. Jan Mikulka, CSc.



REZISTENCE ODRUD FAZOLU K PSEUDOMONAS SYRINGAE PV.
PHASEOLICOLA

V. Kudela

KUDELA, V. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha - Ruzyng&): Rezistence
fazolu k Pseudomonas syringae pv. phaseolicola. Sbor. UVTIZ - Ochr Rostl.,20,
1984 (1) : 9-14.

V sklenikovych pokusech bylo testovdno 56 odrud fazolu (Phaseolus vulgaris
L.) na rezistenci k napadeni listi rasou 1 a 2 Pseudomonas syringae pv. pha-
seolicola (Psp.). Orienta¢né byla testovana rezistence luski k obéma rasam.
Z4adna z testovanych odriid nebyla rezistentni k ob&ma rasdm Psp, vétSina
odrud byla nachylna nebo velmi nachylna. Priblizné 9 9, odrud patfilo do sku-
piny slabé ndachylnych; u nich lze predpoklddat, Ze v polnich podminkach by
nemély byt rasou 1 a 2 Psp vazné poskozovany. K odrudam, které vykazovaly
relativné nejmensi nachylnost k obéma rasam patrily: ‘Red Mexican’, '"HS 7832/,
'St. 76/405’, 'PI 203858’, 'Petra’, 'Dita’, 'Stratego’, ‘Mihrische Schwefelgelbe’,
‘Sg 249, 'CL 2003’, 'Katka’, ‘"Wachs Goldetta’ a ‘Gama’. S prihlédnutim ke stup-
ni rezistence k obéma rasam Psp na listy i lusky je mozno v sledovaném sou-
boru povazovat za nejhodnotnéjsi material novoslechténi ‘HS 7832’ a ‘St. 76/405".

Phaseolus vulgaris L.; Pseudomonas syringae pv. phaseolicola; rezistence; tes-
tovani odrud

PFi priizkumu rozifeni ptivodc@ bakteriéz fazolu v . CSSR (K-
dela et al, 1982) byl zaznamendn nejcetnéj$i vyskyt patovaru Pseu-
domonas syringae pv. phaseolicola (Burkholder, 1926) Young, Dye,
Wilkie (ISPP List, 1980) — déale jen Psp. Lze to pokladat za potvrzeni
spravnosti dosavadnich predpokladli, Ze Psp je u nds (Briickner,
1958; Hovadik, 1961; Safranek, 1973), stejnd tak jako praktic-
ky ve vSech zemich svéta, s vyjimkou Asie a nékterych oblasti USA
(Coyne, Schuster, 1974), vSeobecné rozSifen a Skodi zejména
v letech, kdy b&hem 1léta prevladd vlhké pocasi s relativné vysokymi
nocnimi teplotami a ¢astym prudkym vétrem.

Snaha zabréanit hospodafsky zavaZnym S$koddm zplisobenym Psp
inkorporaci genti rezistence do nové Slechténych odritid je proto plng
opodstatn&nd. Ziskdni odrid rezistentnich k bakteriozdm je jednim
z hlavnich tematickych tkold p¥i novoSlechténi fazolu (Safréanek,
1973).

Schopnost rostlin zabranit nebo potlaéit vyvoj bakteriéz fazolu je nékterymi
autory oznacovana jako rezistence (Bagget, Frazier, 1967; Taylor et al,
1978 aj.), jinymi autory jako tolerance (Coyne et al, 1967 aj.). Termin , tolerance®
pouzili Patel a Walker (1965 pro typ odolnosti linie PI 150414 vuci rase 2,
nebof byla nizsiho stupné nez ,rezistence“ u odrudy ‘Red Mexican’ viéi rase 1.
V nasi préci se terminu tolerance vyhneme. PridrZujeme se nézoru, Ze reakce od-
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ridy ‘Red Mexican’ k rase 1 by se méla hodnotit jako vysoce rezistentni (hyper-
senzitivni) a reakce 'PI 150414’ k rase 2 jako rezistentni.

Vétsina odrud fazolu vySlechténych na rezistenci k Psp v 30. a 40. letech, tj.
brzy po objeveni Psp, byla z péstovani vyrazena a neni dnes béZné dostupna. Tyto
odridy obsahovaly uréity stupen rezistence k rase 1. Druhd vlna zdjmu o re-
zistentni Slechténi se datuje do 60. let, kdyZz stoupla Skodlivost Psp v souvislosti
s roz§ifenim virulentni rasy 2.

Prehled zdroju rezistence detekovanych do roku 1974 podali Zaumeyer
a Meiners (1975). Dalsi dulezité informace o zdrojich rezistence a genetice re-
zistence publikovali Hill et al. (1972), Coyne, Schuster (1974), Taylor
et al. (1978) aj. U nas se rezistenci odrid k Psp zabyval Safranek (1973). U dvou
moravskych odrud, ‘Mihrische Schwefelgelbe’ a ‘Orion bild’, zjistil rezistenci k rase
2 pii soudasné nachylnosti k rase 1.

Do naSich sklenikovych testdi jsme zafadili zejména ty odridy
a Slechtitelské materidly, které jsou v soucCasné dobé v okruhu zdjmu
Slechtiteld fazolu zahradniho.

MATERIAL A METODY

Vzorky osiva 56 odrud fazolu zahradniho a polniho (Phaseolus vulgaris L.)
nam laskavé poskytl ing. A. Lebeda, CSc., ze Slechtitelské stanice SmrZice.

Testoviani nedélenych listi

Semena jsme vysévali do kvétinaé¢kt z umélé hmoty (8 X 8 X 7 cm) naplné-
nych perlitem, jehoz vlhkost jsme udrzovali pravidelnou zalivkou vodovodni vodou
a jednou tydné zivnym roztokem pro luskoviny podle Torreyho (Buténko, 1964).
Rostliny jsme umistili ve skleniku pfi pfirozeném osvétleni a teplotdch ve dne
20—26 °C a v noci 14—18 °C.

Za 12 az 15 dni po vysevu, kdyz mély rostliny dobfe vyvinuté primarni ne-
délené listy, jsme pomoci dekoratérské pistole DS 4 (vyrobce Kovofinis, Ledeé nad
Sazavou) napojené na kompresor infiltrovali pod tlakem asi 0,1 MPa na spodni
stranu listi inokulum az se vytvorila vodnatda skvrna o prumeéru asi 4—5 mm.

Infiltraci jsme pouZili k testovani proto, Ze je povazovana za Géinné&j$i a vhod-
néjsi zpusob inokulace nez postrik, nebof nejlépe napodobuje piirozenou infekci
béhem prudkych bourkovych destit (Coyne, Schuster, 1979).

Pro inokulaci nedélenych listi jsme se rozhodli na =zdkladé vysledkl
Schrotha et al. (1971), ktefi v nachylnosti nedélenych a trojéetnych listti ne-
zjistili podstatné rozdily. Z éasovych duvodu je vyhodnéjsi testovat nedélené listy.

K inokulaci jsme pouzili izolaty Psp rasy 1 (A) a rasy 2 (882) od dr. T. D.
Taylora, National Vegetable Research Station, Wellesbourne, Velka Britanie. Z kul-
tur starych 48 hodin jsme ptipravili inokulum o koncentraci pfiblizné 107 bunék
v 1 ml destilované vody.

Od kazdé odridy jsme inokulovali pét aZ Sest rostlin ve trech kvétinacich. Po
inokulaci jsme rostliny prikryli na dobu 24 hodin sklenénymi vélci nahore uza-
vienymi.

Reakci rostlin jsme hodnotili 7. a 14. den od inokulace podle této stupnice:
0 — bez priznakl; 1 — Zloutnuti az vybéleni v misté infiltrace; 2 — bronzovaténi
(drobné nekrotické 1éze) v misté infiltrace; 3 — v misté infiltrace nekréza; 4 —
nekréza presahujici puvodné infiltrovanou plochu, na obvodu nekrézy zadné nebo
jen malo vyrazné chlorotické halo; 5 — nekréza presahujici puvodné infiltrovanou
plochu s vyraznym chlorotickym halo na obvodu, drobné vodnaté az nekrotické
skvrny po celé ploSe cepele.

Reakci hodnocenou stupném napadeni 0—2 jsme pokladali za rezistentni, 3 za
slabé nachylnou, 4 za nachylnou a 5 za velmi nachylnou.

Testovani se uskuteénilo v tfindcti sériich, ¢asové na sebe navazujicich, od
biezna 1981 do ledna 1982. V kazdé sérii byla jako kontrola zarazena ndachylna
odruda ‘Seaway’. Odrudy, které vykazovaly urdity stupen rezistence, jsme ve vétsi-
né pripadu opakované testovali dvakrat az Sestkrat.
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1. Ruzné typy reakce odrud fazolu na
infiltraci lusku baktériemi Pseudomonas
syringae pv. phaseolicola — Different
types of reaction of. bean cultivars to
infiltration of pods with Pseudomonas
syringae pv. phaseolicola

Testovani lusku

Zelené lusky (v rané fazi vyvoje semen) jsme tésné pred inokulaci otrhali
z rostlin péstovanych na pokusném pozemku. Lusky jsme povrchové dezinfikovali
ponofenim do 0,5%, chlérového vapna, oplachli sterilni destilovanou vodou a ne-
chali oschnout.

K inokulaci detasovanych luski jsme pouzZili Psp rasy 1 a rasy 2 jako pfi
inokulaci listti. Zptusob pripravy inokulace se nelisil od pripravy inokula k testo-
vani listu.

Injekéni stfika¢kou jsme inokulum injikovali tésné pod epidermis, az se vy-
tvorila vodnata skvrna o pruméru okolo 5 mm. Na jeden lusk pripadlo tii az pét
vpichti. Od jedné odrudy jsme inokulovali tFi lusky. Po inokulaci jsme lusky vlo-
zili do misek s vlhkym filtraénim papirem, misky pfrikryli prodirkovanym igelitem
a umistili do termostatu pfti teploté 21°C. -

Za tfi a sedm dni od inokulace jsme hodnotili stupenn napadeni (obr. 1) podle
této stupnice: 0 — bez priznaki; 1 — nevyrazné nazelenalé aZ nahnédlé skvrny
v misté infiltrace; 2 — vyrazné svétle az tmavohnédé nevkleslé skvrny v misté
infiltrace; 3 — tmavohnédé vkleslé skvrny v misté infiltrace; 4 — tmavé zelené
vodnaté skvrny, které presahuji puvodni plochu infiltrace; 5 — tmavé zelené vod-
naté skvrny, které presahuji puvodni plochu infiltrace; na povrchu skvrn vyron
bakteridlniho slizu.

VYSLEDKY

Testovani nedélenych listia

Celkem 56 testovanych odrid lze podle reakce na inokulaci rasou
1 Psp rozdélit do CtyF skupin:

a) rezistentni: ‘Red Mexican’

b) slab& ndchylné: 'CL 2003, 'HS 7832’, ‘Médhrische Schwe-
felgelbe’, 'PI 203958’, 'St. 76/405’

c) ndchylné: ’‘Anne’, ’'Dita’, ’'Gama’, ’Katka’, ‘Koralle’, ’Lu-
sia’, 'NZ 285’, 'Petra’ ’‘Saba’, '‘Sg 249', 'Sg 250, ’'Slankette’, ’Stratego’,
"Wachs Goldetta’, 'Wallo’, "Waw 20206’

d) velmi ndchylné: ’Alfa’, ’Arly’, 'BEF’, ‘Blanka’, ‘Brilliant’,
‘Checkmate’, ‘Cornell 49-242’, 'Groffy’, ‘HS 3451’, "HS 6454/, 'HS 7880,
‘Charkovskaja’, ‘Jantar’, ‘Jasi 5, ‘Maxidor’, "NZ 175, 'NZ 312’, 'OSU 2065’,
‘Orion’, 'Orizont’, 'Orbane’, ’‘Saxa’, “Sara 9%, “Sisal — 1’, ‘Slavia’, 'Sea-
way’, ‘Slimbel’, 'St. 15/72’, 'Stretch’, ‘Sarka’, 'Utopia’, 'Valja’, 'Waw 322’,
‘Waw 20216'.
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Podle reakce na inokulaci rasou 2 Psp lze odridy rozclenit do t¥i
skupin:

a) slabé nédchylné: ’Dita’, '"HS 7832, 'Petra’, 'Red Mexican’,
'St. 76/405’

b) ndchylné: ‘CL 2003, '‘Gama’, ‘Katka’, ‘Koralle’, ‘Lusia’,
'Méhrische Schwefelgelbe’, '‘Orion’, ‘PI 203958’, ‘Saba’, ‘Sara %', 'Sg 249,
'‘Sg 250', ’Sisal — 1’, ’‘Slankette’, 'Stratego’, ‘'Wachs Goldetta’, ‘Wallo’

c) velmi ndchylné: ’‘Alfa’, 'Anne’, ’Arly’, ’BEF’, 'Blanka’,
‘Brilliant’, ‘Checkmate’, ‘Cornell 49-242', ‘Groffy’, 'HS 3451', 'HS 6454/,
'"HS 7880, 'Charkovskaja’, ‘Jantar’, ‘Jasi 5, “Maxidor’, ‘NZ 175, ‘'NZ 28%,
'NZ 312’, ‘OSU 2065, ‘Orizont’, ‘Orbane’, ‘Saxa’, ‘Slavia’, ‘Seaway’, 'Slim-
bel’, ’‘St. 15/72’, ‘Stretch’, ‘Sarka’, 'Utopia’, 'Valja’, 'Waw 332', 'Waw
20206', 'Waw 20216".

Vétsina testovanych odriid (60,72 %) byla velmi ndchylnd nebo na-
chylna (28,58 %, resp. 30,36 %) k ob&ma rasam Psp. Jako slab& nachyl-
né bylo moZno oznacit 8,92 % odriid. K rase 1 byla rezistentni jedna
odrida, k rase 2 Zadna z odriid.

K odridam, které vykazovaly relativné nejmensi nachylnost k obé-
ma rasam Psp patfily: ‘Red Mexican’, 'HS 7832’, ’'St. 76/405’, 'PI 203958’,
‘Petra’, 'Dita’, 'Stratego’, 'Mahrische Schwefelgelbe’, 'Sg 249’, '‘CL 2003,
'Katka’, ‘'Wachs Goldetta’ a ‘Gama’.

Testovani lusku

Vzhledem k tomu, Ze testy se uskuteCnily jen v jedné sérii a ne-
podafilo se zajistit, aby inokulované lusky vSech odrtid byly ve stejné
fazi zralosti, povaZujeme ziskané vysledky za orientacni.

Z celkového poctu 25 testovanych odriid bylo moZné za relativné
rezistentni k ob&ma rasdm Psp oznacit odrlidy 'Anne’, ‘Saba’, ‘Sara %/,
‘St. 76/405’ a snad i 'HS 7832’ a ’Sisal’, za velmi nachylné odridy 'BEF’,
'CL 2003, 'Jasi 5’ a ‘'Wallo'.

DISKUSE

Pfihlédneme-li k rezistenci k obéma rasam Psp na listy i lusky, pak
za nejhodnotnéj$i 1ze ve sledovaném souboru odriid povaZovat novo-
Slechténi 'HS 7832’ a 'St. 76/405’.

Zdroje rezistence k ob&ma rasdm Psp se nam v testovaném mate-
ridlu nepodafilo najit. Nicméné, jestliZe nékteré odrlidy byly v naSich
sklenikovych testech hodnoceny jako slab& néachylné, lze pFedpokla-
dat, Ze v _polnich podminkdch by nemé&ly byt Psp vaZné poSkozovany.

Vysledky naSich testi nepotvrdily zajimavy néalez, ktery popsal
Safranek (1973), Ze odridy '‘Mihrische Schwefelgelbe’ a ’‘Orion
bild’ jsou rezistentni k rase 2 pfi soucfasné nachylnosti k rase 1.

Porovname-li literdrni ddaje o rezistenci fazolu k Psp, nezfidka
se setkdvame s rozpornym hodnocenim urcité odridy Ci linie. Tak nap¥.
Zaumeyer, Meiners (1975) Fadi odriidu ’'Cornell 49-242' mezi
zdroje rezistence, zatimco podle Taylora et al. (1978) i naSich
testdl patfi mezi nédchylné aZ velmi nachylné. Taylor et al. (1978)
uvadéji, Ze odrtida ‘OSU 10183" je rezistentni k ob&ma rasdm Psp, na-

12  ocHRANA ROSTLIN — 1984



proti tomu Coyne, Schuster (1979) tuto linii Fadi mezi nachylné
k rase 2.

V roce 1977 zjistili Schuster et al. (1979) v zdpadni Nebrasce
v USA na odriidé '‘Great Northern Ul 59’ a ‘California Pink’ novy kmen
Psp, znateny jako AL-1. JelikoZ odriida ‘Great Northern’ se do té doby
povaZovala za vysoce rezistentni k Psp, vzniklo podezfeni, Ze se vyvi-
nul novy virulentni kmen patogena (,rasa 3 ?“).

Téchto nékolik vybranych pFipadli dokumentuje, Ze pfi testovani
a selekci fazolu na rezistenci k Psp se setkdvdme s fadou téZkosti a ne-
vyFeSenych problémié. Vzhledem k omezenému rozsahu tohoto ¢lanku
odkazujeme na pfFisludnou zavérenou zpravu (Kddela, 1982), kde
jsou tyto otdzky obSirnéji rozvedeny.
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KYIEJIA, B. (Hayuno-uccienosaTensCKHii HHCTHTYT pacTeHueBoncrsa, Ilpara - Pyasine): Ycroi-
amBocts gaconm x Pseudomonas syringae pv. phaseolicola. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl.,
20, 1984 (1) :9-14.

B Temumunbsix oneiTax nposepsaocs 56 copros daconu (Phaseolus vulgaris L.) na ycroituusocTs
K nopaskeHHio JucTheB pacaMu 1 u 2 Pseudomonas syringae pv. phaseolicola (Psp.). Opuen-
THPOBOYHG IpOBepAJacs yCTOMYMBOCTL 6060B k ofeum pacaM. Hu onuH M3 npoBepseMbiX COPTOB
He 6Bl ycTOHYMBBIM K ofemM pacaM PSp; 60ipIIMHCTBO COPTOB 6BIJIO BOCHIPUMMYMBEIM HJIH
oueHp BOCHPUMMYMBBIM. [IpubiuautessHo 9 COpPTOB OTHOCHJIOCH K TpymIe cJaboBOCIPHMMUYMBOM,
B pesyJbTaTe 4ero MOKHO INpeNnoJaraTh, YTO B TIOJNEBHIX YCJIOBMAX OHM MOTYT OBITH BHAYH-
TesibHO noBpex<aeHsl pacamu 1 m 2. K copraM ¢ OTHOCHTENBHO MHHMMAJBHOM BOCIPHHMYHMBOCTBHIO
k obeuM pacam orHocuiuch 'Pen Mexcuxan/, 'HS 7832/, 'St, 76/405’, 'PI 203858', ‘Ilerpa’,
'Nura’, ‘Crparero’, ‘Mapume Illlsedenrenbe’, "Sg 249’, 'CL 2003’, 'Karka', ‘Baxc Toxbmerra’
u ‘Tama’. YuursiBas creneHb ycroifumBecTH K ofeum pacam PsSp Ha aucrsax u Gobax, HauGosee,
MONXONAIMM MaTepHasoM MOXHO cuuTaTh copra 'HS 7832 u 'St, 76/405'.

Phaseolus vulgaris L.; Pseudomonas syringae pv. phaseolicola; ycroitumsocTh; TpoBepka
COpTOB

KUDELA, V. (Research Institute for Crop Production, Praha-Ruzyné): Resistance
of Kidney Bean to Pseudomonas syringae pv. phaseolicola. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl., 20, 1984 (1) : 9-14.

In greenhouse trials 56 cultivars of kidney bean (Phaseolus vulgaris L.) were tested
for resistance to leaf infection with race 1 and 2 of Pseudomonas syringae pv. pha-
seolicola (Psp). For orientation resistance of pods to both races was tested. None of
the tested cultivars was resistant to both Psp races, most cultivars were susceptible
or very susceptible. Approximately 99, of the cultivars belonged to the group of
slightly susceptible ones where it can be assumed that they should not be seriously
damaged by race 1 and 2 in field conditions. The cultivars which displayed re-
latively- lowest susceptibility to both races were as follows: ‘'Red Mexican’, 'HS 7832,
'St. 76/405’, 'P1 203858’, 'Petra’, 'Dita’, ‘Stratego’, 'Mahrische Schwefelgelbe’, ‘Sg 249’,
‘CL 2003/, ‘Katka’, 'Wachs Goldetta’ and ‘Gama’. With regard to the degree of
resistance to both Psp races in leaves and in pods, it is possible to consider cultivars
'HS 7832’ and ’‘St. 76/405’ as the most valuable material in the studied set.

Phaseolus vulgaris L.; Pseudomonas syringae pv. phaseolicola; resistance; testing of
cultivars
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Ing. Vaclav Kudela, CSc., Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, 161 06 Praha - Ru-
zyné
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VOLNE ZIJUCE NEMATODY — BIOINDIKATORY UCINKOV
CHEMIZACIE POD NA PODNU FAUNU

A. Saly, P. Ragala

SALY, A. — RAGALA, P. (Ustav experimentdlnej biolégie a ekoldgie, Bra-
tislava; Komplexny vyskumny ustav vinohradnicky a vinarsky, Bratislava):
Volne Zijice mematédy — bioindikdtory uéinkov chemizdcie péd ma pbédnu
faunu. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) : 15-21.

Pddne nematédy mozno pouzif ako bioindikatory uéinkov pesticidov a prie-
myselnych hnojiv na edafén. V pdéde vinohradu oSetrenej herbicidom Roundup
bolo 38 druhov nematdédov. Aplikaéna davka 12 1 pripravku na ha stimulovala
pocetnost v spolo¢enstvach nematédov, 2,5-krat zvysSend davka ju redukovala
v priemere na 63,8 9, kontroly. Nematédy reagovali na davky herbicidu a na
dobu odberov pédnych vzoriek zmenou abundancie, zloZenia spoloéenstiev,
hmotnosti ich biomasy a viazanej energetickej hodnoty.

herbicid Roundup; reakcie nematédov na davky herbicidu a na dobu odberu
podnych vzoriek

Vyznam edafénu pri vytvarani komplexu podmienok trodnosti péd
sa vSeobecne uzndava, ale mnohé interakcie medzi jeho komponentmi
neboli doteraz exaktne dostatofne preskiimané. Bezprostredné ucast Zi-
vych organizmov na biologickych procesoch v pdde, na rozklade orga-
nickych latok, na tvorbe humusu atd., sa povaZuje za znédmu a samo-
zrejmu, niektoré Iudské c¢innosti ale naznacuji, Ze s touto drahocen-
nou sucastou péd sa zaobchddza drasticky, neadekvatne jej vyznamu.
Takouto ¢innostou v podmienkach polnohospodérskej vyroby je predo-
vSetkym chemizécia pod. Pesticidy v ochrane a vysoké davky priemysel-
nych hnojiv vo vyZive rastlin sa uZ desiatky rokov aplikuji bez sledo-
vania ich Géinkov na pddnu faunu. Toto hladisko byva len okrajove po-
Zadovanym kritériom pri povolovani novych pesticidov aZ v najnovsej
dobe.

Cielom prdce je poukdzat na moZnosti hodnotenia vplyvu chemi-
zacie kultirnych péd na pddnu faunu. Ako bioindikatory sme pouZili
volne Zijice nematoédy v pdde vinohradu o$etrenej herbicidom Roundup.

MATERIAL A METODY

Herbicid Roundup [isopropylaminova sol glyfosiatu (N-fosfonometyl glycinu),
vyrobok fy Monsato] sme aplikovali vo vinohrade JRD Zemberovce, okr. Levice,
5. 8. 1980. Vinohrad sa nach&dza na hlinitej péde bez skeletu a k jeho spracovaniu
bola pouzitd obvykla optxmélna agrotechnika. Pozemok bol zapleveleny zo 75 az
80 9y Convolvulus arvensis L., ostatok tvorili Amaranthus retroflexus L., Chenopo-
dium album L., Echinochloa crus-galli (L.) P. Beauv., Fumaria offzcz‘nalzs L. a Stel-
laria media (L) Vill. Herbicid sme pouzili v odporuéeneJ aplikaénej dévke 12 l/ha
a z experimentalneho dévodu vo zvysSenej davke 30 1/ha.
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1. Zastupenie volne Zijuicich nematédov v pdde vinohradu oSetreného herbicidom Roundup — The representation of free-living
nematodes in the soil of vineyard treated with the Roundup herbicide

P86T — NITLSOY VNVHHDO

e o = Percento 70 X
hmot-
PR 2.10.|27.5.| 5.8 [7.10.] osr [50®TT| F Soncie Dot
1980 | 1981 | 1981 | 1981 | jedincov bio’gasy —2103 ” o
= °| =100

Monhystera agilis De Man, 1880 — — 1 - 1 0,950 4,2 0,10 0,19
Plectus cirratus Bastian, 1865 - — 4 4 8 1,320 8,3 0,81 0,26
Plectus rhizophilus De Man, 1880 — - 2 - 2 3,200 8,3 0,20 0,64
Plectus sp. 1 — 1 - 2 0,600 4,2 0,20 0,12
Tylocephalus sp. — — 1 = 1 0,050 4,2 0,10 0,01
Teratocephalus terrestris (Biitschli, 1873) De Man, 1876 2 2 4 4 12 0,632 45,8 1,22 0,13
Cephalobus nanus De Man, 1880 6 — — 14 20 2,170 33,3 2,03 0,43
Eucephalobus longicaudatus (Biitschli,1873) Andrassy, 1958 —_ 45 18 20 83 23,200 50,0 8,41 4,61
Eucephalobus oxyuroides (De Man, 1876) Steiner, 1936 - 1 — — 1 0,230 4,2 0,10 0,05
Eucephalobus striatus (Bastian, 1865) Thorne, 1937 9 5 4 - 18 4,800 45,8 1,82 0,95
Cervidellus vexilliger (De Man, 1880) Thorne, 1937 - — 2 20 22 1,920 33,3 2,23 0,38
Cervidellus sp. 6 6 9 — 21 0,760 41,7 2,13 0,15
Chiloplacus propinquus (De Man, 1921) Thorne, 1937 - — 10 - 10 3,000 8,3 1,01 0,60
Zeldia punctata (Thorne, 1925) Thorne, 1937 - — 8 10 18 15,210 33,3 1,82 3,03
Panagrolaimus sp. 1 — - — 1 0,300 4,2 0,10 0,06
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Rhabditis brevispina (Claus, 1862) Biitschli, 1873
Rhabditoides inermis (Schneider, 1866) Dougherty, 1955
Aphelenchus avenae Bastian, 1865

Aphelenchoides parietinus (Bastian, 1865) Frankiin, 1955
Filenchus filiformis (Biitschli, 1873) Meyl, 1961

Tylenchus davainii Bastian, 1865

Tylenchus sp.

Ditylenchus dipsaci (Kiihn, 1857) Filipjev, 1936
Helicotylenchus digonicus Perry, 1959

Macroposthonia sp.

Alaimus primitivus De Man, 1880

Amphidelus dolichurus (De Man, 1876) Thorne, 1939
Amphidelus elegans (De Man, 1921) Thorne, 1939
Prismatolaimus intermedius (Biitschli, 1873) De Man, 1880
Clarkus parvus (De Man, 1880) Jajrajpuri, 1970

Clarkus sp.

Mpylonchulus sp.

Nygolaimus sp.

Paradorylaimus filiformis (Bastian, 1865) Andrassy, 1969
Enchodolus sp.

Discolaimus texanus Cobb, 1913

Eudorylaimus monohystera (De Man, 1880) Andrissy, 1959
Aporcelaimellus obtusicaudatus (Bastian, 1865) Altherr, 1968
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2,450

193,200
55,200
3,330
5,460
1,520
0,200
23,920
48,750
0,250
3,000
0,100
4,225
0,135
2,625
1,600
1,000
1,200
3,100
1,500
1,560
9,450
80,000

16,7
75,0
100,0
33,3
58,3
16,7
4,2
29,2
75,0
4,2
12,5
8,3
20,8
4,2
4,2
8,3
4,2
4,2
4,2
4,2
4,2
41,7
20,8

1,01

5,78 .

24,21
2,53
5,57
0,41

.0,10
3,95

28,77
0,10
0,71
0,20
0,71
0,10
0,30
0,20
0,10
0,10
0,10
0,10
0,10
1,62
0,91

0,49
38,43
10,98
0,66
1,09
0,30
0,04
4,76
9,70
0,05
0,60
0,02
0,84
0,03
0,52
0,32
0,20
0,24
0,62
0,30
0,31
1,88
15,91

F = frekvencia




Vplyv na subor volne Zijucich nematédov sme zisfovali pomocou Standardnych
pddnych vzoriek odobranych 24. 10. 1980, 27. 5. 1981, 5. 8. 1981 a 7. 10. 1981. Vzorky
sme odoberali z blizkosti korefiov vini¢a do hlbky 20 cm, z kazdého variantu sme
vyplavili Baermannovou metédou tri 25ml mnoZstvd poéd. Dve vzorky sme mikro-
skopicky vyhodnotili, tretiu sme pouzili ako dokladovy material. Izolované nema-
tgdy sme konzervovali, spracovali a vysledky sme vyhodnotili zauzivanym sposobom
(Saly, 1983).

VYSLEDKY

Vo 24 vyhodnotenych vzorkdch pdd skimaného vinohradu bolo 987
jedincov nematédov z 38 druhov, 30 rodov a 21 Celadi (tab. I). V prie-
mere v 25ml vzorke to bolo 41,1, v kontrolnych variantoch 44,3, v péde
oSetrenej davkou 12 1 herbicidu Roundup na 1 ha 91,8, pri davke 30 1
herbicidu na 1 ha 28,3 jedincov nematdédov. V prvom odbere vzoriek
(v jeseni 1980) bolo 18,3 % jedincov, v druhom odbere (na jar 1981)
ich bolo najviac — 40,1 %, v tretom odbere (v lete 1981) 20,9 %, a vo
Stvrtom odbere (v jeseni 1981) 20,7 % z izolovaného mnoZstva nemato-
dov. V spolo¢enstvach bolo 68,6 % styletovych foriem, z nich 51,4 %
z celkového podétu 35,2 % boli fytonematédy — Aphelenchoides parieti-
nus (2,53 % zo X), Ditylenchus dipsaci (3,95 % za X) a Helicotylen-
chus digonicus (28,77 % zo X). Posledny z uvedenych druhov bol naj-
hojnej$i v celom materidli. Pofetnostou eudominantne zastipenym dru-
hom bol aj Aphelenchus avenae (24,21 % zo X), ktory sa ako jediny
vyskytoval vo v3etkych hodnotenych vzorkdch. V troch S$tvrtindch vzo-
riek (frekvencia 75) sa nachddzali Rhabditoides inermis a Helicotylen-
chus digonicus. Strnast druhov (36,8 % zo X) bolo len v jednej z hod-
notenych vzoriek (frekvencia 4,2).

Hmotnost jedincov nematédov v spoloCenstvdch sa pohybovala od
0,196 do 0,937 ug, v priemere v celom materiéli 0,509 ug. Zastipené dru-
hy mali hmotnost od 0,040 ug (Cervidellus sp.) do 10,000 ug (Apor-

POCET NEMATODOV ] D
T ABUNDANCIA A=KONTROLA
10 . B=ROUNDUP 12 |. ha™!

C=ROUNDUP 301, ha™'
IHMOTNOST BIOMASY

501

] ‘ | TERMINY
A B C A B C A B C A B C A B C ODBEROY
2.10.1980 27.5.1981 5.8.1981 7.10.1981 X VZORIEK

1. Hustota a hmotnost biomasy v spoloc¢enstvach volne Zijucich nematédov z 25ml
vzoriek p6éd vinohradu oSetreného herbicidom Roundup — The population density
and biomass weight in the communities of free-living nematodes from 25 ml soil
samples from the vineyard treated with the Roundup herbicide
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II. Priemerné hodnoty abundancie a hmotnosti biomasy volne Zijicich nematédov v 25ml vzorkdch pdd z vinohradu oSetre-
ného herbicidom Roundup — The average values of population levels and biomass weight in free-living nematodes from 25 ml

soil samples from the vineyard treated with the Roundup herbicide

Abundancia Hmotnost biomasy v ug

52 Percento Viazana

Déatum odberu r celého 1 jedinca ; .

vzoriek Varianty 'el:c)l?:ec:w percento | spolefenstva | percenta v spolo¢en- %os:egcg ;gg;g:tt;c‘l;x}
;: — 087 kontroly vo vzorke kontroly stve 2
i 2 = 502,717 x = 0,509
kontrola 34,5 100,0 7,295 100,0 0,211 44,9 0,2883
24.10. 1980 121.ha-! 37,0 107,2 31,3825 430,2 0,848 54,0 1,2403
301.ha-1 19,0 55,0 15,820 216,8 0,832 50,0 0,6253
kontrola 44,5 100,0 16,3875 100,0 0,368 48,3 0,6477
27.5.1981 121.ha-t 118,5 266,2 37,456 228,5 0,316 36,2 1,4804
301.ha-1 35,0 78,6 29,905 182,4 0,854 41,4 1,1819
kontrola 25,0 100,0 20,860 100,0 0,834 46,0 0,8244
5.8.1981 121.ha"! 64,0 256,0 41,920 200,9 0,655 31,2 1,6568
301.ha-? 14,0 56,0 13,125 62,9 0,937 78,5 0,5190
kontrola 29,0 100,0 12,255 100,0 0,422 57,1 0,4843
7.10. 1981 121.ha"t 56,0 193,0 21,3175 173,9 0,380 41,0 0,8425
301.ha! 17,0 58,6 3,330 27,1 0,196 47,0 0,1316
kontrola 33,2 100,0 14,200 100,0 0,427 47,7 0,5612
121.ha-! 68,8 207,2 33,019 232,5 0,479 38,4 1,3050
301.ha? 21,2 63,8 15,645 110,1 0,737 50,5 0,6183
X

24.10. 1980 30,2 18,166 0,601 49,7 0,7180
27.5.1981 66,0 27,916 0,423 50,2 1,1033
5. 8.1981 34,3 25,303 0,737 41,2 1,0001
7. 10. 1981 34,0 12,301 0,362 45,0 0,4862




celaimellus obtusicaudatus). Rozdiel v ich hmotnosti bol 250-ndsobny.
Vztah medzi abundanciou a hmotnostou biomasy izolovanych spolo-
Censtiev nematoédov je uvedeny na obr. 1.

OSetrenie pddy vinohradu herbicidom Roundup ovplyvnilo pocet-
nost, hmotnost biomasy i viazani energetickii hodnotu spoloCenstiev
nematédov v pdde (tab. II). Aplikaéna davka 12 1/ha sledované ukazo-
vatele stimulovala jednoznatne vo vzorkdch zo vSetkych odberov.
-V abundancii to bolo v priemere na 207,2 %, v hmotnosti biomasy na
232,5 % kontroly. Experimentdlna davka (30 1/ha) herbicidu Roundup
redukovala pocCetnost nematodov vo vSetkych odberoch vzoriek. Po po-
¢iato¢nych prejavoch stimuldcie v hmotnosti spolocenstiev zapricinenej
pritomnostou druhov nematédov s vysokou hmotnostou (Rhabditoides
inermis — 4,6000 ug, Aporcelaimellus obtusicaudatus — 10,000 ug) nastal .
uZ v letnom odbere vzoriek pokles tejto sledovanej hodnoty na 62,9 %,
v jesennom odbere vzoriek aZ na 25,1 % kontroly.

DISKUSIA

Potvrdila sa zndma skutonost aj z tzemia CSSR, Ze v intenzivne
obrabanych kultirnych pddach sa v désledku chemizéicie redukuji spo-
loCenstvd volne Zijicich nematédov. Analogicky sa da predpokladat,
Ze je tomu tak aj u inych systematickych skupin pédnych Zivo¢ichov. To-
to signalizuje zniZenu biologickud aktivitu kultirnych péd vo vytvérani
komplexu podmienok turodnosti. Zatial €o napr. lesné pédy v prirodnych
uzemiach SSR obsahovali 1000—1280 jedincov nematdédov, pdédy hor-
skych lik a pasienkov 600—1000 jedincov nematédov, v 25ml vzorkach
kontrolnej pdédy skimaného vinohradu bolo len 25,0 aZ 44,5 jedincov
nematoédov. Vysledky koreSponduji s udajmi z pribliZne rovnako in-
tenzivne obrdbaného vinohradu v Bratislave — Raca, kde bolo 74 (na
jar), resp. 62 (v jeseni) jedincov nematdédov v 50g vzorkach. Je pozo-
ruhodné, Ze v péde devastovaného, dlh8ie neobrdabaného vinohradu v bez-
prostrednej blizkosti Zemplinskej Siravy, bolo 996 jedincov nematddov
v 100g vzorke (S aly, 1983). Uvedené priklady poukazuji na dve sku-
toCnosti: na vyrazny redukujici G¢inok chemizdcie pdd na pddnu ne-
matodofaunu a na dobré bioindikatné schopnosti volne Zijlacich ne-
matodov ohodnotit tento vplyv.

Herbicidy, ako potvrdili vysledky pokusov aj v naSich podmienkach
(Berdnkova, Saly, 1978), po jednorazovej alebo kratkodobej apli-
kacii v prevaznej vidcSine pripadov nezniZili pocCetnost ani hmotnost
biomasy volne Zijicich nematédov. Takto tcfinkovala aj aplikacna dav-
ka 12 1 herbicidu Roundup na 1 ha v pokusnom vinohrade. Opakované
viacrotné oSetrovanie péd niektorymi typmi herbicidov, napr. Ustine-
xom Spezial, Caragardom Combi a Herbexom, malo na spolocenstva vol-
ne Z7ijicich nematédov neZiaddci redukujtci d¢inok (Séaly, Réagala,
1977; Frey, 1973; Frey, Wilc ke, 1978).

ReSpektovat zdkladné pravidld ochrany rastlin, ako aj tak vy-
znamného prostredia akym je kultrna pdéda a zloZky edafénu v nej,
predpokladi trvale a stistavne sledovat procesy, ktoré vyvoldva che-
mizédcia pdd v celom komplexe svojich sekunddrnych tGcéinkov. Zachytit
a merat prebiehajice procesy je zloZité. Dékazom toho je aj skutoc-
nost, Ze vyskum tejto problematiky sa dlho obmedzoval len na cielo-
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vé organizmy a na nadhodne vybrané objekty. Dékazy zo zahranidia,-ako
aj dokazy ziskané v naSich podmienkach potvrdili, Ze volne Zijice ne-
matody méZu byt dobrym indikatorom biologickej aktivity pdd, stupiia
ohrozenia, resp. vynicenia ich Zivej zloZky — edafénu, ktoré vyvolal
akykolvek neZiadici zdsah, vC¢itane neregulovanej chemizécie.
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Doslo diia 15. 4. 1982

IIIAJIBI, A. — PATAIJIA, II. (MucTuTyT sKcnepuMmeHTanbHoi 6Guonorum u skonormu CAH, Bpa-
THcnaBa; ONBITHBIH MHCTUTYT BHHOIpalapcTBa M BHHONeJNHs, Bpartuciasa): CpoGomnHoxusymme
HeMaToNsl — OGMOWHIMKATOpPHI AEHCTBHA XMMHM3AaNMM NOYB HAa nouseHHywo dayny. Sbor. UVTIZ -
- Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) :15-21.

IlouBeHHbIE HEMATONbI MOYXHO HCIOJB30BaTh KaK OMOMHIMKATOPHI NEWCTBHA TMECTHUMIOB M MH-
HepanbHbix yno6pesuit Ha snagoH. B mouse BHHOrpamHMKOB, 06paboOTaHHON TepOHIMIOM payH-
nam, obHapyxeno 38 Bumos HemaTod. PekomeHnyemas IHosa npenapara 12 s/ra yeenuuusana
KOJMUECTBO HEeMAaTOX, 2,5-KpaTHas 103a — yMeHbIaJa MX colep)kaHHe B cpenseM Ha 63,8 7/,
Mo OTHOWIEHHI0 K KOHTpomio. Hemaronmsr pearmpoBansu Ha HO3H TepOMIMIOB M CPOKH or6opa
TIOYBEHHBIX TIPO6 H3MeHeHHeM KOJIMYECTBa Y COCTaBOM coofliecTe, Maccoit 6GHOMaccsl ¥ SHepre-
THYECKHM IIOKasaTeseM.

rep6HIMI PAayHIAI; PEAaKUHs HEMAaTOX Ha NO3bI TepOUIMIOB, CPOKM OT6Opa IOYBEHHHIX NPO6

SALY, A. — RAGALA, P. (Institute of Experimental Biology and Ecology, Bra-
tislava; Complex Research Institute for Viticulture and Oenology, Bratislava):
Free-Living Nematodes — Bioindicators of the Effects of Chemization on the Soil
Fauna. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) : 15-21.

Soil nematodes are bioindicators of pesticide and fertilizer effects on edaphon. In
the vineyard soil treated with the Roundup herbicide, 38 nematode species were
identified. The application rate of 12 litres per ha stimulated the nematode com-
munity numbers, 2.5 times higher rate reduced them on the average to 63.8 9, of
the control. Nematodes reacted to the herbicide rates and to the sampling terms
by changes in population levels, community composition and weight of their bio-
mass and bound energy value.

Roundup herbicide; nematode reaction to herbicide rates and to soil sampling
terms

Adresy autorov:

Ing. Anton S4aly, CSc., Ustav experimentdlnej biolégie a ekolégie, Centrum biolo-
gicko-ekologickych vied SAV, Obrancov mieru 3, 814 34 Bratislava

Ing. Peter Ragala, Komplexny vyskumny ustav vinohradnicky a vinarsky, Ma-
tiskova 25, 833 11 Bratislava
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RECENZE

KERTESZETI KARTEVOK

SKUDCI V ZAHRADNICTVI

G. Balas, G. Saringer

Budapest, Akadémiai kiadd. 1982. 1069 s., 462 obr., 21 tab. 68 s. lit.

V r. 1982 vyslo v Akademickém nakladatelstvi v Budape$ti pozoruhodné kom-
pendium o ZivoéiSnych Skudcich v zahradnictvi. Autory jsou piedni madarsti od-
bornici, ktefi zpracovali jednak obs&hlou svétovou literaturu, jednak éerpali z vlast-
ni bohaté a mezinarodné uznavané vyzkumné ¢innosti.

Pomérné rozsdhld obecna ¢ast, na které se autorsky podileji také T. Jermy
a G. Szelényi, zaujima celou ¢tvrtinu knihy a svédéi o tom, Ze autofi prisuzuji
znac¢ny vyznam v praktické ochrané rostlin pochopeni obecnych zdkonitosti v pri-
rodé a v agroekosystémech zvlasté. Vedle struéného prehledu historie madarského
fytopatologického vyzkumu a vysvétleni zikladnich pojmu- jsou vystizné, i kdyz
struéné, probrany zéklady ekologie $kudecl a jejich populaci (autekologie a syneko-
logie), prognodza a signalizace a praktickd ochrana. Jako priklad je popsana struk-
tura organizace ochrany rostlin v Madarské lidové republice, kterdA ma jiz tradi¢né
$pi¢kovou uroven. Vedouci mySlenkou je integrovand ochrana rostlin, v jejimZ rameci
se uvazuji vedle cilenych chemickych zasahti i metody biologické, fyzikdlni a me-
chanické, vcéetné profylaxe. Samostatnd kapitola je vénovadna metodice vyzkumu
ochrany rostlin a prehledu mechanizaénich prostfedkit v boji se $ktdci v zahra-
dach a v sadech.

Ve specidlni ¢asti knihy je probrano vice nez 500 druhtt $kudct, pripadné
skupin druhti. s pribuznou problematikou. Razeni jsou podle zoologického systému.
Cenné je v této knize, Ze vedle hmyzu jsou uvedeni i ostatni bezobratli (Eervi,
mékkysi, roztoéi a jini ¢lenovci apod.) a obratlovei. Kazda celed je stru¢né charak-
terizovana a jsou zduraznény jeji zvlastnosti z raznych hledisek (morfologie, ana-
tomie, larvalni stadia, vyznam v zahradnictvi aj.), nadeZ néasleduji v piehledném
usporadani jednotlivé druhy nebo skupiny podobnych druht, kazdy podle néasledu-
jiciho schématu: Zivna rostlina, obraz Skodlivosti, popis imaga a vyvojovych stadii,
vyvojovy cyklus, hospodarsky vyznam a metody ochrany. Obrazovd dokumentace
Sktudcu a symptomi poskozeni je vybrana velmi peélivé, dava se piednost fotogra-
fiim pred pérovkami. Cernobilé snimky jsou velmi vystiZzné a jsou dobre vytistény.

Knihu uzavird rejstfik $ktdctl, sestaveny. abecedné podle madarskych a latin-
skyech n&zva rostlin a jejich poSkozenych ¢&asti. Seznam literatury obsahuje na
68 strandch vice nez 2000 citaci.

I kdyz je hlavni zretel v knize kladen na zahradnické kultury (zeleniny, kvé-
tiny a ovocné stromy a kere), iidaje o druzich, ¢asto polyfagnich, lze vyuZit v ze-
meédélstvi mnohem S§ireji. Je ovSem Skoda, Ze tak obsaznid a peclivé vypravena kni-
ha, kterou je mozZné odbornym pracovnikim v ochrané rostlin jen doporuéit, je
psana madarsky, pouze s némeckym obsahem. V nékterém svétovém jazyce by jisté
‘zaujala odbornou ochranairskou verejnost v celé Evropé a byla mnohem vétsim
piinosem. Takto muZe byt u nés cennou pomuckou predev§im pro pracovniky
v ochrané rostlin v téch ¢astech CSSR, kde je madartina bé&Zné pouZivanym jazy-
kem a kde je navic i zemédélskd problematika s ohledem na klima a skladbu pés-
tovanych plodin podobna pomérum v MLR.

RNDr. Ivo Novadk, CSc.
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VLIV SUPERKONTAMINACE PUDY HOUBOU GAEUMANNOMYCES
GRAMINIS VAR. TRITICI NA ZDRAVOTNI STAV OZIME PSENICE

L. Véchet

VECHET, L. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha - Ruzyné): Vliv super-
kontaminace pudy houbou Gaeumannomyces graminis var. tritici na zdravot-
ni stav ozimé psenice. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) :23-28.

V pokusech jsme sledovali zamoieni pud houbou Gaeumannomyces graminis
na plochach, kde byly plodiny péstovany v ruznych osevnich sledech. Nejvic
byla zamorena puda, ve které vice let po sobé byla péstovdna ozimé pSenice
a nejméné ptuda z nékolikaletého thoru. Puda, na které se nékolik let po sobé
péstovala ozima pSenice, se po superkontaminaci patogennim kmenem G. gra-
minis var. tritici vyznacovala supresivnosti, tj. schopnosti potlac¢it éernani ko-
fenl. Superkontaminaci této pudy doslo ke vzniku ,paradoxniho efektu®, tj.
k docasné stimulaci rustu ozimé pSenice.

ozima pSenice; ¢erndni kofenu a pat stébel

Napadeni obilnin Cerndnim kofenti a pat stébel, zptisobené houbou
Gaeumannomyces graminis, je ovliviiovdno predevSim skladbou osev-
nich postupli. Pokles tohoto ochofeni (take-all decline), ke kterému
dochéazi pri opakovaném péstovani obilnin, zejména pSenice ozimé po
sob&, je specidlnim projevem pldy, oznaCované jako potlaeni —
»suprese“ cCerndni kofenii a pat stébel. Tato vlastnost je vyznamnym
agroekologickym faktorem pfFi vzniku uvedeného typu ochofeni obilnin.

Snahy o biologickou ochranu ¢ernani korenu a pat stébel vedly k intenziv-
nimu vyzkumu a v posledni dobé existuje rada informaci o potlacéeni vyskytu
G. graminis var. tritici, ktery napadd zejména pSenici, jestliZze se jeji koireny kolo-
nizuji nepatogennimi kmeny této houby nebo houbami piibuznymi, napi. Phialo-
phora radicicola. Moznosti biologické kontroly G. graminis houbou P. radicicola
var. graminicola studovali napf. Scott (1970), Deacon (1973, 1974 a 1976)
a Novotny (1976), napadenim hypovirulentnimi kmeny G. graminis var. tritici
se zabyvali Tivoli et al. (1974) a houbou G. graminis var. graminis Wong
(1975). Wong, Southwell (1978) v polnich pokusech zjistili, Ze pSenice ino-
kulovana v dobé vysevu houbou G. graminis var. graminis a P. radicicola var. ra-
dicicola poskytla prikazné vys$si vynos nez pSenice, u které nebyla provedena ochra-
na proti ¢ernani korent. Ochrana vSak byla méné ucéinnd v mistech s téZkym na-
padenim pSenice.

Ve VURV v Praze-Ruzyni bylo v kvétinadovych pokusech zji§tovano
zamoreni ptd z ploch, na nichZ byly rtzné osevni sledy plodin, hou-
bou G. graminis. K dikazu supresivni vlastnosti plidy byly provedeny
pokusy se superkontaminaci (vneseni umélé infekce téhoZ patogena)
pid patogennim kmenem G. graminis var. tritici. V pokusech bylo stu-
dovano ochofeni kofentli a rist rostlin ozimé pSenice.
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MATERIAL A METODY

Ke sklenikovym pokusim jsme pouzili pudu z lokalit, na kterych byly plo-
diny péstovany ve trech ruznych osevnich sledech, a thoru ve Stritezi u Trebice.
Charakteristika stanovisté: oblast bramborarska, pudni typ — puda hnéd&a, drub
pudy — piséito-hlinitd, primeérna roéni teplota +6,79°C, prumérné roéni srazky
608,6 mm, nadmoiska vyska 480 m n. m.

Schéma osevnich sledi (P — ozima pSenice):

rok varianta A varianta B varianta C varianta D

1971 P P uhor vojtéska

1972 P srha riznacka uhor vojtéska

1973 P P thor P

1974 P srha riznacka uhor krmné repa

1975 P P uhor jarni pSenice

1976 P srha riznacka uhor bob + podsev
vojtésky

Prirozené zamoreni pudy houbou G. graminis a vliv vnesené infekce patogena
do pudy jsme zjis§fovali po 30 dnech péstovani rostlin ozimé pSenice odridy '‘Kav-
kaz' v pudéch z jednotlivych variant podle vnéjSich pifiznaki napadeni (Eernani)
na opranych koifenech. Vzorky pud k pokusum jsme odebrali jednotnym zplisobem
v kvétnu 1977. Kazda varianta byla rozdélena na dvé subvarianty:

1. Kontrola — Obilky byly vysety do pud, které pochazely z jednotlivych va-
riant sledi plodin. Pod kaZdou obilku p8enice ozimé bylo umisténo varené zrno
pSenice bez kontaminace.

2. Superkontaminace — Obilky byly vysety do pud, které pochizely z jednot-
livych variant (sledi plodin). Uméla infekce patogennim kmenem G. graminis var.
tritici byla aplikovana vafenym zrnem pSenice, porostlym 30 dni starou kulturou
patogena. Umeélad infekce byla umisténa do pudy pod kaZdou obilku ozimé psenice.

Kazda subvarianta méla pét opakovani (kvétindéu) s 10 hodnocenymi rostli-
nami. Pocet napadenych rostlin jsme vyjadrili v procentech. Rust rostlin jsme po-
suzovali hmotnosti susiny kofent a nadzemnich ¢éasti.

VYSLEDKY

Rostliny ozimé p3enice péstované v piidach pochéazejici z lokality
s riznymi osevnimi sledy plodin mély kofeny rozdilné napadeny hou-
bou G. graminis. Nejvice napadenych rostlin bylo v piidé odebrané z va-
rianty A, na které se opakované& péstovala ozimé pSenice (tab. I). Nej-
méné napadenych rostlin bylo v pidé odebrané z varianty D, na které
bylo 33% zastoupeni obilnin v osevnim sledu, a v piidé z varianty B,
kde se stfidavé péstovala pSenice a srha FiznaCka. NejniZ§i pocet na-
padenych rostlin byl v ptidé odebrané z varianty D, na které byl néko-
likalety dhor.

Superkontaminace piidy z riznych osevnich sledi patogennim kme-
nem G. graminis var. tritici ovlivnila fernéni kofentd ozimé pSenice riz-
né. Nejvice ve srovndni s kontrolou vzrostl pocet napadenych rostlin
(o 38,7 %) v pids, na které se stfidav® pé&stovala p3enice a srha Fiz-
nacka.

Jen nepatrn& se zvySilo napadeni rostlin v ptdé s 33% zastoupe-
nim obilnin a v pidé, na které byl nékolikalety dhor. K vyraznému po-
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1. Po¢et rostlin ozimé psenice (v %, napadenych houbou G. graminis, p&stovanych
v pudé odebrané z var. A — ozima pSenice, var. B — ozima pSenice, péstovana
stfidavé se srhou fFiznac¢kou; var. C — nékolikalety thor; var. D — 33Y/, zastoupeni
obilnin — The number of winter wheat plants (%) infected with the fungus G. gra-

minis and grown in soil sampled from var. A — winter wheat, var. B — winter
wheat alternated with cocksfoot; var. C — several years’ fallow; var. D — 339,
proportion of cereals .
Subvarianta/var. A B C D
1. kontrola 50 38 18 42
2. superkontaminace 38 62 22 44
Rozdil v 9, —24,00 +63,i6 +22,22 +4,76

klesu napadeni (o 24 % mladych rostlin pSenice do$lo v pidé, na kte-
ré se opakované Sest let péstovala ozima p3enice.

Podstatné, kladné zmény v hmotnosti kofendi a nadzemnich Casti
p3enice nastaly po superkontaminaci pGdy z varianty A, na které se
opakované péstovala ozim& pSenice (tab. II aIll). Proti kontrole se zvy-
Sila hmotnost sudiny kofendi (o 44 %) a hmotnost su$iny nadzemnich
Gasti (o 54,6 %). U rostlin p3enice pé&stované v superkontaminované
pfidé z varianty D (s nékolikaletym tihorem) doSlo k mirnému poklesu
ve hmotnosti suSiny koFenl. Hmotnost nadzemnich C4sti pSenice se na-
opak bud mirné zvySila, nebo zistala stejna.

DISKUSE

Testovani zamofeni pidy houbou G. graminis bylo provedeno vy-
setim ozimé p3enice do pld odebrané z plochy, na které byly plodiny
testovany v rfiznych osevnich sledech. Plida, na které se Sest let po sobé
péstovala ozim& pSenice, obsahovala nejvice infekénich zdrojii pato-
gena i presto, Ze ve tfetim a nésledujicich letech se na ni projevil take-
-all decline. Zafazeni vhodné piferuSovaci plodiny opakované pé&stované
ozimé p3enice, v tomto piipadé srhy fiznacky, nebo zafazeni pSenice do
vhodného osevniho sledu sniZilo zamofeni plidy houbou G. graminis.
Pokles vyskytu Cerndni kofend u pSenice po jedné ¢i dvou pfiznivych
pfedplodindch zjistil jiZ Slope (1967). V pokusech se ukéazalo, Ze

II. Hmotnost suSiny korenu (v g) mladych rostlin ozimé pSenice (50 rostlin) pésto-
vanych v puidé odebrané z var. A az D — The dry weight of the roots (g) of young
winter wheat plants (50 plants) grown in soil sampled from var. A to D

Subvarianta/var. A B C D
1. kontrola 2,50 2,87 2,54 1,78
2. superkontaminace 3,60 2,07 2,30 1,50
Rozdil v %, +44,00 —27,87 —9,87 —15,73
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III. Hmotnost suSiny nadzemnich ¢asti (v g) mladych rostlin ozimé pSenice (50 rost-
lin) péstovanych v pudé odebrané z var. A az D — The dry weight of the above-
-ground parts (g) of young winter wheat plants (50 plants) grown in soil sampled

from var. A to D

Subvarianta/var. A B C D
1. kontrola 2,87 2,64 2,92 1,60
2. suprkontaminace 4,30 2,77 2,90 1,80
Rozdil v 9, +54,68 +4,92 —0,68 +12,50

ptida z varianty, na které se péstovala stFidavé oziméa p3enice a srha
Fiznadka byla houbou G. graminis zamofena méné neZ plida, na které
byl osevni postup s 33% zastoupenim obilnin. Na pFiznivy vliv travin
v potladeni ¢ernani Kkofenti u néasledné péstované ozimé pSenice upo-
zornili jiZ ve svych pracich o G. graminis var. graminis, Phialophora
radiocicola var. radicicola a var. germinicola Wong, Southwell
(1978). Tito autofi, jako prvni, podali diikaz o tom, Ze prirozené popu-
lace téchto hub hraji v polnich podminkéch diileZitou tlohu v potlaceni
cernani kofenti a pat stébel pSenice, kterd nasledovala po travnim po-
rostu. Vyrazné nejmensi bylo zamofeni plidy patogenem po nékolika-
letém twhoru. Podobné zjiSténi popsala napf. Etheridge (1969).

Superkontaminace pldy po opakované péstované ozimé pSenici,
ktera obsahovala nevyS$Si mnoZstvi infek¢nich zdrojii, patogennim kme-
nem G. graminis var. tritici vyvolala prudké sniZeni napadeni rostlin
ozimé p3enice Cernanim kofenti. Tato plida s projevem take-all decline
se vyznaCovala supresi, tj. schopnosti G¢inné potlacdit c¢erndni kofent
mladych rostlin ozimé pSenice. Tuto vlastnost zfejmé prvné popsali
Lester, Shipton (1967). Zjistili, Ze po vneseni umé&lé infekce
G. graminis do pQdy z poli, na kterych se pé&t nebo vice let po sobé&
péstovala pSenice nebo jec¢men, doSlo ke sniZeni pFiznakdl napadeni.
Stanék (1980) zjistil, Ze k supresi dochdzi i po vneseni patogenni-
ho kmene G. graminis na semena p3enice. Popsand superkontaminace
plidy nejen podstatné sniZila ochofeni rostlin p3enice, ale silng zvysi-
la hmotnost suSiny jejich nadzemnich ¢&&sti i kofenti vii¢i kontrole.
Doslo k tzv. ,paradoxnimu efektu“, ktery byl dosud popsdn pouze po
vneseni patogenni houby na povrch semen (Stanék, 1978). Zda se,
Ze vyznamnou ulohu p¥i ,paradoxnim efektu“ sehravaji doprovodné
baktérie, jejichZ vyskyt byl zji§tén v rhizosféfe p3enice (Bednafo-
va et al, 1979), o nichZ je znamo, Ze vytvafeji polysacharidy, které
stimulovaly rdist pSenice (Lasik et al., 1979).

Tyto baktérie se mohou v ptdé po opakovaném péstovani pSenice
za soustavného vyskytu G. graminis nahromadit ve vétS$i mife a v pfi-
padé, kdyZ se vnese do pldy vétS§i mnoZstvi v umélém prostredi vy-
p8stovaného mycelia G. graminis, se neobyCejné rychle pomnoZi, po-
tlaci rist fytopatogenni houby a zmin&nymi metabolity pfiznivé ovlivni
rist rostlin. Superkontaminace ptdy, na které se stfidavé pé&stovala
ozim4 p3enice a srha Fiznacka naopak prudce zvy$ila napadeni mladych
rostlin pSenice. Nepatrné se zvySilo napadeni p$enice po superkonta-
minaci pidy s 33% zastoupenim obilnin a po né&kolikaletém thoru.
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V hmotnosti suSiny kofenii a nadzemnich Céasti byly ve srovnani s kon-
trolou nepatrné rozdily.

Ziskané poznatky jsou dalSim prispévkem k poznani problematiky
Cernéni kofenii a pat stébel obilnin.
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BEXET, JI. (HayuHo-ucciaenoBaTenbCKHit WHCTHTYT pacTeHueBoncTsa, [lpara - Pysvine): Bamanme
cymepKoHTaMMHanHM mousel rpHbom Gaeumannomyces graminis var. tritici ma cocroanue
3nopoBes o3umoit muenunst. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) :23-28.

B ommiTax HaMmu uayuajack 3apakeHHOCTh nous rpubom Gaeumannomyces graminis Ha mo-
Wanfx, TAe KyJbTyphl BO3NEJbIBAJNChL B PasHBIX cesooBoporax. Bosbme Bcero 6blia 3apaxeHa
moysa, Ha KOTOPOH HECKONBKO JIET TOLPSI BO3JEJBIBAJach O3MMas MINEHMIIa, ¥ MeHbUIe BCEro —
ToYBa TION MHOTOJETHMM rmapoM. IloyBa, Ha KOTOPOHf HECKOJBKO JIeT IIONPAN BHIPaNIMBajiach O3U- .
Mas TNUIEHHIa, TOCJHe CyNepPKOHTAMMHALIMH NaTOTeHHmM mrammom G. graminis var. tritici
OTJNINUANacCh CYNPECCHBHOCTHIO, T.e€. CMOCOOHOCTHIO TMOAABIATH KOpHEBYI0 THMJb. Ilocne cymepxoH-
TAMHHAIMM 9TOH II04BHI BOSHHMK (NAapPaXOKCHBIH 3P@eKT», T.e. MMeNa MeCTO BpeMeHHAas CTHMY-
JNALMA POCTA O3MMOM TIIEHHI[BI.

03MMasd TIEeHHla; KOpHeBasd THHJb N
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VECHET, L. (Research Institute for Crop Production, Praha - Ruzyné): The Effect
of Soil Supercontamination with the Fungus Gaeumannomyces graminis var. tritici
on the Health Condition of Winter Wheat. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) :
23-28.

Trials were conducted to study the contamination of soil with the fungus Gaeu-
mannomyces graminis in fields where crops were grown in different crop rotation
systems. The highest contamination was found in the soil in which winter wheat
had been grown for several years in succession and the lowest contamination -was
recorded in the soil which had been left to lie fallow for several years. After
supercontamination with the pathogenic strain of G. graminis var. tritici the soils
where wheat had been grown for several years in succession were characterized
by the ability to suppress take-all. Supercontamination of these soils resulted in
the “paradox effect”, i. e. temporary stimulation of the growth of winter wheat.

winter wheat; take-all

Adresa autora:

Ing. Lubomir Véchet, CSc., Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, 161 06 Praha 6 -
- Ruzyné
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. OCHRANA OZIME PSENICE PROTI PADLI BAYLETONEM

J. Benada, M. Vanova

BENADA, J. — VANOVA, M. (Vyzkumny a S$lechtitelsky ustav obilnaisky,
Kromériz): Ochrana ozimé psenice proti padli Bayletonem. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl., 20, 1984 (1) :29-38.

V letech 1977—1981 byla ovérovana uéinnost fungicidu Bayleton na padli trav-
ni na pSenici v polnich maloparcelkovych pokusech. Pouze v roce 1981 byly
rostliny odrudy ’‘Sava’ po predplodiné vojtéSce napadeny ve vysokém stupni
a vynos byl oSetfenim zvysen az o 179, V ostatnich létech, kdy napadeni
pokusnych ploch bylo nizké, byla ovérovana fytotoxicita pripravku. U odrudy
‘Sava’ velmi madalo napadené, nebylo zjisténo prukazné sniZeni vynosu, ani apli-
kaci béhem meténi, ani v dobé kvétu. Fungicid Bayleton vykazoval vyrazné
fumigaéni pusobeni projevujici se poklesem napadeni sousednich neoSetfenych
parcel a zvySenim jejich vynosu. Jestlize oSetfeni bylo provedeno na zadatku
metani, pak fumigaéni efekt k ochrané pozdéji metajicich klasi byl nedosta-
¢ujici. Je diskutovédna problematika napadeni pSenice padlim travnim, vyznam
odolnosti pro signalizaci a progndzu oSetfeni, problematika u¢inku fungicidu
na napadeni, vztah napadeni k vynosu, volba terminu aplikace a ekonomika
oSetreni. )

triadimefon; tridemorph; fenpropemorph; benomyl; propiconazol; polni odol-
nost; odrudy ’‘Sava’, ‘Slavia’; Erysiphe graminis DC.

Padli travni je znacné Skodlivou chorobou ozimé pSenice, ktera
nabyvd na vyznamu 2zvlasSté v souvislosti s vy3Simi d4vkami hnojiv
a s intenzifikaci péstovani této plodiny (Bartels, 1979; Darwin-
kel, 1980; Kabrt, 1977). Ani jedna z povolenych odrtid nema v pol-
nich podminkach dostatec¢nou rasové specifickou odolnost, kterd by za-
jiStovala vZdy jeji dobry zdravotni stav. V riiznych podminkach jsou
tyto odriidy napaddny padlim v riizném stupni podle zmén tzv. polni
odolnosti (Benada, 1975, 1982). U jarniho jeCmene $lechténi na ra-
sové specifickou odolnost bylo mnohem tspéSnéjsi, avS8ak zkuSenosti
z poslednich desetileti ukazuji, Ze i tam je rasové specifickd odolnost
prfekonévéana pomérné' brzy vznikem novych virulentnich ras padli.

Aby se zabranilo znaénym ztratdm vynost pSenice v dusledku napadeni padlim,
je tfeba polni odolnost kombinovat s chemickou ochranou. V této souvislosti hraje
podstatnou roli jednak mozZnost prognézy vzniku epidemie a signalizace zasahu,
jednak vlastnosti fungicidl, které urcéuji, jak casto a kdy je treba efektivni oSetreni
provést. V poslednich letech byla vyvinuta fada velmi uéinnych fungicidu, které se
osvédéily v ochrané jarniho jeémene proti padli (Benada, Vanova, 1982;
Vanova Benada, 1983). Nékteré z téchto fungicidi maji vyznaéné fumigadéni
pusobeni (Scheinpflug et al, 1978; Bohnen et al, 1979; Speich, Urech,
1980). §

V této praci uvadime vysledky chemické ochrany pSenice fungici-
dem Bayleton, pouZivanym proti rzi a padli na p3enici v ¢SSR od r.
1977, ve srovnani s nékterymi dfivéjSimi a novéjSimi fungicidy.
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MATERIAL A METODY
Fundazol
Pokusy s ozimou pSenici odrudy
Kontrola 'Sava’, pripadng i ’Slavia/, jsme zakla-
dali na pozemcich, kde jako predplodina
Tilt byla obilnina nebo vojté$ka. Podle pred-
plodiny a stavu porostu bylo aplikovano
Bayleton na 1 ha od 72 do 124 kg dusiku. Nasi
snahou bylo docilit ¢asné a silné napa-
Kontrola deni porostu, abychom si ovérili, které
agrotechnické opatieni z hlediska pravi-
delného a silného napadeni porostu je
Corbel vhodn&jsi.
Napadeni padlim jsme hodnotili

nékolikrat béhem vegetace podle procen-
1. Usporddani pokusu s fungicidy — ta pokryti cepeli kupkami padli na 20
ozimé& psenice v roce 1981 — Layout of Stéblech (James, 1971) a klasech. Lis-
the trial with fungicides — winter wheat ty pii hodnoceni jsme poéitali od shora.
in 1981 Timto zpusobem bylo mozZné zachytit
gradient choroby.

Dale jsme hodnotili vliv aplikace
fungicidi na vynos. Podle druhu pokusti byla prukaznost rozdilii otestovdna paro-
vou metodou nebo t-testem (n = 4, velikost parcel 10 m?).

Pokusy s pripravkem Calixin byly naposled provadény v roce 1978, ponévadz
v predchazejicich letech (nepublikované vysledky) piipravek zptsoboval pri postii-
ku v dobé metdni popaleni listd, jeho Géinnost na padli i na vynos byla nepravi-
delnd a mezitim s objevily ué¢innéjsi fungicidy proti padli na pSenici se S$irSim
spektrem uéinku na padli a rzi a bez vyraznych znamek fytotoxicity.

Zakladni udaje o fungicidech jsou obsazeny v tab. I. Ostatni metodické udaje
jsou uvedeny v prislusnych tabulkach vysledku. Uspoiddani pokusii je znazornéno
na obr. 1.

VYSLEDKY

Rok 1977 — odrida ‘Sava’ v pokuse po vojtéSce byla napadena
padlim aZ v pozdni dobé& a jen v nizkém stupni. Bayleton nemél vliv na
vynos at uZ byl aplikovdn v dob& koncem sloupkovani (19. 5.), nebo
v dobé kvétu (8. 6.) — tab. II.

Rok 1978 — odriida ‘Sava’ v pokuse po obilnin& byla napade-
na padlim velmi maélo. Bayleton aplikovany v dob& metani (30. 5.)
i v dobé kvétu (9. 6.) neovlivnil priikazné vynos (tab. II). Naproti tomu
aplikace Calixinu v dobé kvétu sniZila priikazné vynos a jeho aplikace
v dob& metani vynos priikazné zvySila o 11,7 %. PonévadZ vSak napa-

1. Pouzité pripravky — A list of the chemicals

Nizev piipravku Dévka na ha Uéinn4 latka a jeji obsah Vyrobce a zemé

Bayleton 25 WP 0,5 kg triadimefon 259, Bayer AG., NSR

Calixin 0,751 tridemorph 750 g/l BASF AG., NSR

Corbel 1,01 fenpropemorph 750 g/1 BASF AG., NSR

Fundazol 0,5 kg benomyl 509, Chinoin, MLR

Tilt 0,51 propiconazol 250 g/1 CIBA-GEIGY AG.,
vycarsko
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II. Vliv fungicidd na vynos ozimé pSenice — The effect of fungicides on winter
wheat yield

Rok | Pfedplodina | Odrida Varianta :?)?i:;? o v‘:?ﬁ:fl s

vt.ha1 v %

1977 vojtéska | Sava Bayleton 19. 5. 9,245 | 40,201 + 2,2
kontrola 9,044

Bayleton 8. 6. 7,870 | —0,007 — 0,1
kontrola 7,877

1978 obilnina Sava Bayleton 30. 5. 6,891 | —0,731 — 9,6
kontrola 7,622

_ Calixin 30. 5. 7,844 | 4+0,825+F +11,7
kontrola 7,019

Bayleton 9. 6. kv. 7,128 | —0,026 — 0,4
kontrola 7,154

Calixin 9. 6. 6,427 | —0,727t*| —10,2

1979 vojtéska Sava Bayleton 25.5. 7,047 | +0,233 + 3,3
kontrola 6,814

Bayleton 4. 6. kv. 6,923 | +0,109 + 1,6

Slavia Bayleton 25..5. 6,931 —0,012 — 0,2
kontrola 6,943

Bayleton 6.6.kv.| 6,829 |—0,114 | — 1,7

1980 obilovina Sava Bayleton 16. 6. kv. 8,610 | —0,173 — 2,0
kontrola 8,783

1981 vojtéska Sava Fundazol 22.5. 6,765 | +0,125 + 1,9
kontrola 1 6,640

Tilt 22. 5. 7,428 | 40,788+ | +10,6

Bayleton 22. 5. 7,998 | +0,659+* + 8,2
kontrola 2 7,339

Corbel 22. 5. 7,222 | —0,117 — 1,6

Bayleton 22. 5. 7,998 | +1,358+% +17,0
kontrola 1 6,640

Corbel 22.5. 7,222 | 40,582 | + 8,8

Vysvétlivky: kv. — aplikace v dobé kveteni; * — P = 95 9%,; *+ — P = 99 9,

deni padlim bylo velmi nizké, neni moZné toto zvySeni vynosu jedno-
znacné vysveétlit.

Rok 1979 — pfi seti pSenice po vojtéSce bylo napadeni odriid
‘Sava’ a ’Slavia’ pozdni a pomeérné slabé. Odriida ‘Sava’ byla vice na-
padena neZ odriida ’‘Slavia’. Bayleton mél dobry Gc¢inek na sniZeni na-
padeni (tab. III), vynosové se vSak vliv fungicidu neprojevil ani pfi
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III. Hodnoceni napadeni padlim podle procenta pokryti ¢epeli (listy poéitany od sho-
ra doli) a klasi — Evaluation of powdery mildew infection according to the per-
centage of mildew infection on the blades (leaves counted from top to bottom)
and ears

Datum Procento pokryti kupkami
Odrada Datum | hodnocent poRryH kupiemi
Rok a pfed- Varianta avikace (rstova - epele
plodina P faze podle » Klasy
Feekese) j 2. 3. 4,
1979 Sava Bayleton 25.5. |2.7.1.1)] 0 o 1 N
vojtéska kontrola (11. 1.) 0 3 15 s
sousedni
Bayleton 4. 6. (11.1.) 06 2 13 a
kontrola (11. 1.) 2 8 32 s
vzdélena
Slavia Bayleton 25.5. |2.7.(11.1)| 0 O O 5
kontrola (11.1.) 1 1 12 s
Bayleton 6. 6. (11.1.) 0 0 1 12
1981 l Saya_ kontrola 22.5.(9.) 0 0 0
| obilnina | ool 9. 6. 0o 1 8 8
(10. 5. 4.)
| kontrola 29.6.(11.2) 0 s 5
Sa_va ! kontrola 22.5.(9.) 0 0 3 3
vojtiika Fundazol | 22.5. | 1L6. 2 4 18 28
| (10.5.4.)
kontrola | g (10.5. 4.) 4 7 30 s
| Tilt 22.5. i (10.5:4.) 0 0 0 o0
! Bayleton | 22.5. \ 11. 6. 0 0 0 s
1 ’ (10.5. 4.)
| kontrola (10.5.4) | 2 3 13 20
Corbel 22.5. (10.5.4) | 0 0 1 6
Fundazol 22.5. 18. 6. 13
; (10. 5. 4.)
| kontrola (10. 5. 4.) 22
[ | Tilt 22.5. (10. 5. 4.) 9
; | Bayleton | 22.5. (10.5.4.) 7
[ kontrola i (10.5.4.) 22
|
‘ Corbel | 22.5. (10.5. 4.) 5
| Fundazol 22.5. |29.6.(11.1.) 4 13 25 11
| kontrola (11.1.) 3 20 s 14
| Tilt | 22.5. (11.1.) 0 7 10 7
1 ; Bayleton | 22.5. (11.1.) 0 0 s 5
‘ | kontrola | (11.1.) 1 8 s 13
1 | Corbel | 22.5. | aL 1 4 s 5

s — suché listy
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aplikaci v dobé zacatku metdni, ani v dob& kvétu (tab. II). Na fumigac-
ni dc¢inek Bayletonu je moZné usuzovat z toho, Ze kontrola sousedici
s oSetfenymi parcelami byla napadend podstatné méné neZ kontrola
vzdalena.

Rok 1980 — pfi seti pSenice po obiloviné bylo napadeni odridy
‘Sava’ pozdni a opét slabé. PFi aplikaci Bayletonu b&hem kvé&tu nebyl
vynos priitkazng ovlivnén (tab. II).

Rok 1981 — u odridy ’Sava’ po vojtéSce rozvoj epidemie padli
nastal aZ koncem kvétna, ale napadeni listi i klas@ bylo silné- (tab.
III). Naproti tomu po obilniné u stejné odriidy zfistalo napadeni na
nizkém stupni aZ do konce vegetace, i kdyZ oba pokusy byly vzdaleny
jen nékolik set metrd. V pokuse po vojt&Sce bylo otestovdno nékolik
perspektivnich fungicidd, pfiemZ byl brdn v dvahu i moZny fumigaCni
efekt. Na fumigacCni GCinek bylo usuzovdno podle menSiho napadeni
kontrolnich parcel sousedicich s parcelami o$etfenymi fungicidem. By-
lo provedeno také hodnoceni stupné napadeni stéblolamem, aby mohl
byt vyhodnocen pozitivni vliv nékterych fungicidii na vynos, ktery byl
zplsoben potladenim této choroby. Bylo zji$t€no, Ze napadeni stéblo-
lamem bylo pozdni a jen nizkého stupné.

V tomto pokuse mél Fundazol v poméru k ostatnim fungicidim
maly vliv na sniZeni napadeni pSenice padlim i na vynos (tab. II). P¥i-
pravky Bayleton, Corbel a Tilt mély velmi dobry tG¢inek na sniZeni na-
padeni listdh padlim, pfi¢emZ tucinek Bayletonu se projevoval nejdéle.
Naproti tomu ve sniZeni napadeni klasii se uCinek Bayletonu jiZ tak
vyrazné neprojevil. VSechny fungicidy byly aplikovdny v dob& metéani,
ale jeSté pred kvétem pSenice.

Pfi pouZiti parové metody bez pfihlédnuti k fumigaénimu ucéinku
mél nejlep$i vliv na vynos fungicid Tilt (zvySeni vynosu o 10,6 %),
Bayleton zvys$il vynos o 8 % a Corbel vynos neovlivnil. Kontrola &. 2
mezi parcelami oSetfenymi Bayletonem a Corbelem byla mnohem méné
napadend a dala vy33i vynos neZ kontrola €. 1 mezi parcelami oSetfe- -
nymi Fundazolem a Tiltem. Bayleton zvy$il vynos o 17 % a Corbel
0 8,8 % proti vynosu kontroly &. 1.

DISKUSE

Napadeni pSenice padlim

Aby bylo moZné raciondlné vyhodnocovat GcCinnost fungicidd, je
tfeba v polnich podminkach docilit pravidelny a silny vyskyt padli na
nékteré z povolenych odriid. Ve svétovém sortimentu by bylo moZné na-
jit odridy, které jsou skoro kaZdoro&né silné napadeny, avSak aby vy-
sledky pokusli mohly byt vyuZitelné v praxi z hlediska efektivnosti zé&-
sahu, je tfeba provadét pokusy na povolenych odriidach. Proto je také
tfeba v pribg&hu let testovaci odrfidy meénit. U jarniho je¢mene docilu-
jeme (Benada, VAaiov4 1982; Vanova Benada, 1983) sil-
ného a pravidelného napadeni jeCmene pozdnim vysevem néachylné od-
ridy. U ozimé pSenice nelze takto postupovat. NaSe povolené odriidy
ozimé pSenice maji pouze tzv. polni odolnost, kterd v zdvislosti na od-
rtidé a vnéjsich podminkdch se projevuje ¥ rtizném stupni (Benad a,
1975, 1982; Kabrt, 1977). Rané seté ozimé pSenice mohou byt napa-

OCHRANA ROSTLIN: — 19564 33



deny padlim jiZ na podzim, avS8ak béhem zimy napadané listy zpravidla
odumiou a béhem jarniho odnoZovani a zacCatku sloupkovani jsou nové
tvofené listy zpravidla odolné. Listy pSenice se stdvaji ndchylnymi aZ
v dobé sloupkovadni a metdni, pfiemZ smérem ke spodnim listim se
stuperi napadeni zvySuje (gradient choroby). Po odkvétu miZe byt i klas
pSenice silné pokryt kupkami padli. Silné napadeni ma za nasledek
predcasné usychani listii a nouzové dozravani obilek. Je zndmo (Ben-
nett, 1981), Ze néachylnost klasti a nadchylnost v dospélosti nemusi
odpovidat nachylnosti listd ontogeneticky mladych rostlin.

Z vnéjSich podminek urcujicich rozsah napadeni, hraji nejvétsi roli
podminky stanoviSté a pocasi. V1iv pocasi neni jednoznacny. Z podminek
stanoviS§té mohou hrat roli pfedplodina a vyZiva, hlavné dusikatymi hno-
jivy. Kolbe (1976) uvadi zvySeni napadeni odriidy ‘Jubilar’ pf¥i zvy$o-
vani ddvek dusiku od 60 kg do 160 kg/ha. Darwinkel (1980) upo-
zorfiuje na zvySeni napadeni po aplikaci jednordzové vyssi davky du-
siku na jafe. Napadeni pSenice podporuje zvySena hustota porostu a nad-
bytek dusiku (Bartels, 1979). V pokusech jsou v8ak davky dusiku
omezeny nebezpeCim polehnuti porostu, ponévadZ pak rozdily ve vyno-
sech zptsobené fungicidy jsou setfeny. Proto v naSich pokusech jsme
davky dusiku prili§ nezvySovali a z pokusu nelze vyvodit Zadny jed-
noznacny zavér o vlivu dusiku na napadeni a efektivitu zdsahu.

Predplodina vojtéska davala v naSich pokusech pfedpoklad pro
vEtSi napadeni neZ obilnina. Pfesto v priib&hu pokusnych let byl vyskyt
padli nepravidelny. Na neoCekdvané zvraty v pribéhu epidemie padli
na pSenici v provozu i v pokusech upozoriiuje Make§ (1980), coz
velmi zt€Zuje prognézu Skodlivosti, a tim i efektivitu zdsahu i zkou$eni
fungicidu. :

PredloZené vysledky s efektivitou chemické ochrany odriidy ‘Sava’
proti padli jsou v rozporu s dvahami nékterych autori (Riman et
al., 1978), Ze drobnozrnné odridy p$enice, mezi néZ odrtida ’‘Sava’ patfi,
jsou tolerantn&jsi z hlediska vynosu. Toto potvrzuji i poloprovozni po-
kusy s ochranou této p3enice, kde se docililo v roce 1981 zvySeni vyno-
su po oSetfeni proti padli o vice neZ 1 t/ha ve srovnani s neo3etfenou
kontrolou.

Uéinek fungicidii na napadeni padlim a vztah k vynosu

V popisu vlastnosti novych systémovych fungicidi proti padli je
vSude zdiraziiovdno jejich fumigacni plisobeni v parach. Zatimco u Bay-
letonu je toto piéisobeni velmi ndpadné, u fungicidu Tilt a Corbel nebylo
v naSich pokusech tak vyrazné. Nejvy3Si vliv na sniZeni napadeni padlim
na listech mél Bayleton, pak Tilt a Corbel.

V pokusech jsme ocekévali, Ze aplikace fungicidi v dob& na za-
¢atku metani zabrani také napadeni klasti, které vymetaji aZ bé&hem
tydne po postfiku. BohuZel Gcinek fungicidfi na padli v klasech byl pod-
statné mens$i neZ Gcfinek na listy. MenS$i primérné napadeni klasi bylo
zFfejmé zplsobeno tim, Ze v dob& postfiku ¢ast klasti byla jiZ vymetana
a do pletiv klast se fungicid dostal postfikem nikoli fumigaci. Proto lze
pfedpokladat, Ze fumigacéni plisobeni Bayletonu, pfipadné jinych fungi-
cidii je omezeno na kratkou dobu po postfiku. Jakmile fungicid pro-
nikne do rostliny, pak je uZ translokovan jen v rostling, av3ak nikoliv
do klasu, a zbytky pfipravku na povrchu listi ztrdceji fumigacni Gcin-
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nost. U jeCmene tento jev nemohl byt vyhodnocen, ponévadZ Kklasy
péstovanych odriid jeCmene jsou viici padli odolné. Toto ¢asové omezené
fumigacni piisobeni novych fungicidi m& znacné diisledky pro ochranu
p3enice, protoZe pokud by mély byt klasy chranény proti padli, musel by
se posledni postfik provést aZ po metani.

Fumigacni plisobeni novych fungicidli je tfeba brat v dvahu i pfi
vyhodnocovani polnich pokusii nejen u jeémene (Benada, Vaitio-
v 4, 1982), ale i u pSenice. Rostliny na kontrolnich parcelach vedle par-
cel oSetfenych fungicidy s vyraznym fumiga¢nim piisobenim jsou pod-
statn® méné napadeny a davaji vy$$i vynos neZ na jinych kontrolnich
parcelach. PFi velkém napadeni byl nejvice zvySen vynos po aplikaci
Bayletonu a jen o néco méné pfi aplikaci Tiltu. Vyhodnocovat téinnost
fungicidii jen podle stupné& napadeni listi neni sprdvné, ponévadZ vse-
obecné& platny vztah mezi stupném napadeni a vynosem u r@iznych od-
rid nebyl prokdzdn (Bartels, 1978a, b). Proto vSechny odridy p3e-
nice by mély byt otestovdny na toleranci k chorobam, zvlasté padli
a brani¢natce (Sirdcek, Rezadc, 1980).

PFi vyhodnocovéni efektu fungicidi na vynos je tfeba brat v dvahu
i stuperi napadeni porostli stéblolamem nebo jinymi chorobami, protoZe
Fada fungicidd se 3ir$im tGCinkem (napf. benomyl) miiZe zplsobit zvy-
Seni vynosu potlacenim jiné choroby neZ padli. Zvlast& pii hodnoceni
ucinnosti fungicidd proti chorobam listi a klasii mtiZe zfistat zdravotni
stav kofentll a pat stébel nepov§imnut.

Volba terminu aplikace fungicida

Pfi vyhodnocovéani efektivnosti zdsahi fungicidem je tFeba brat
v uvahu, které organy pSenice maji byt pfedevSim chranény pfed pad-
lim. Heyland et al. (1979) uvadéji, Ze na sniZeni vynosu jarni pSe-
nice se nejvice podili napadeni padlim hornich dvou listi. Pak by ovSem
ochrana klasi neméla vyznam a termin oSetfeni by mohl byt posunut
do doby, kdy se tvofil posledni list (9—10 riistova fadze podle Feekese].
Ka?da odrida miiZe vSak na napadeni reagovat jinak (Siracek,
Rezac, 1980), proto provéieni terminu aplikace fungicidd u pSenice
je velmi nédro¢ny a trvaly dkol. Proto také jsou na terminy aplikace
v literatufe nejriznéjsi ndzory. Tak Bartels (1978a, b) uvadi jako
nejvhodné&jsi termin aplikaci pfed metédnim. Podle jeho pokusti ochrana
klastt méla maly vyznam. Podobné u odrid ’‘Caribo’ a ’Vuka’ aplikace
Bayletonu v dob& sloupkovani méla vyS3i vynosovy efekt neZ aplikace
v dob& metdni (Klischkowski, Beyer, 1980). Autofi v8ak ne-
mohli vysvétlit zvySeni vynosu jednoznacné z potlaceni padli. PonévadZ
nové fungicidy maji i kurativni ptlisobeni, neni presny termin aplikace
tak zdvazny, jako u fungicidli bez kurativniho plisobeni. AvSak aplikace
fungicidu na list jiZ siln& napadeny sice zplisobi odumfieni kolonii padli,
av8ak rychleji zaschne i hostitelsky list. Na druhé strané je termin apli-
kace fungicidi omezen nebezpeCim fytotoxicity aplikace fungicidii bé-
hem kvétu pSenice.

Fytotoxicita podobné jako u herbicidli, nemusi byt provdzena Z&ad-
nymi viditelnymi pfiznaky popaleni, ale miiZe se projevit vynosovou
depresi. Proto je tFeba ji u kaZdé odridy zjiStovat vynosovym pokusem.
Fytotoxicita Bayletonu pri aplikaci b8hem kvétu byla zjiSt€na u odridy
Tljicovka’ (Benada, VA&ifovd, 1978), Calixinu u odridy ’Sava’
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a Milga u odridy ‘Kavkaz’ (Rusko, 1978). V naSich predloZenych
viceletych pokusech fytotoxicita Bayletonu u odriidy ‘Sava’ pfi aplikaci
v dobé kvétu nebyla prokdzdna a v roce 1979 se neprojevila fytotoxi-
cita ani u odridy ’Slavia’. Kolbe (1976) uvadi fadu odrid ozimé
pSenice a jinych obilnin, které snéSeji postfik Bayletonu. Neuvadi vSak
terminy aplikace a podrobnéjsi tdaje, jak byla fytotoxicita hodnocena.
Jak se zd4, je tento druh fytotoxicity odrtidové specificky a také kaZdy
pfipravek by mél byt takto testovdn, to znamend provérit rdzné terminy
aplikace u kaZdé odridy ohroZované urcitou chorobou z hlediska vy-
nosu. JestliZe toto nebudeme respektovat, pak pri slabém napadeni padli
miZe dojit k vynosové depresi a pfi silném vyskytu padli zvySeni vy-
nosu proti neoSetfené kontrole nebude tak vysoké jako pfi aplikaci
prfed kvétem. RovnéZ by bylo tFeba ovérFit, v ¢em fytotoxicita spocCiv4,
ponévadZ po$kozovani na kvetoucich klasech neni zrakem patrné.

Ekonomika aplikace Bayletonu

V pétiletém obdobi, kdy byly zakldddny pokusy s Bayletonem, do-
Slo jen v jednom roce k silnému napadeni pokusnych ploch pSenice.
V tomto roce (1981) se projevila vysokd efektivita zdsahu. PFiCinou
tohoto stavu je to, Ze pokusy s aplikaci fungicidfi jsou zaklddany v ram-
ci ostatnich pokusli tdstavu a prfedem nelze Fici, zda na dané lokalité
a daném porostu dojde k silné epidemii padli. To souvisi predeviim
s problematikou polni odolnosti. V praxi je situace podstatné jina. Sluz-
ba ochrany rostlin a agronomové sleduji vyskyt padli na vSech porostech
pSenice a ty hony, na kterych je patrny néarlist napadeni a podle mist-
nich zkuSenosti je predpoklad epidemie, jsou oSetfeny fungicidem, jimZ
je v soufasné dobé predevSim Bayleton. Proto také lze oCekédvat v praxi
pomérné vysokou efektivitu zasahu, pokud je respektovadn termin apli-
kace. Provozni pokusy s aplikaci Bayletonu jsou ve shodé s na$imi v{-
sledky z roku 1981. Samozrejmé i praxi by prospéla znalost, kdy rostliny
ztratily polni odolnost a kdy se porost stdvd nachylnym k epidemii.

PouZiti Bayletonu proti padli na ozimé pSenici je vysoce efektivni
v pfipadé epidemie choroby. Jak ukazuji prizkumy, padli travni se sta-
v4 stdle Cast&jsi chorobou p3enice v CSSR. Pro ekonomiku zdsahu méa
velky vyznam zkvalitnéni sluZby ochrany rostlin, aby byly sprdvné urce-
ny porosty pSenice k oSetfeni.
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Doslo dne 2. 8: 1982

BEHAIIA, 1. — BAHEBA, M. (HayuHo-uccienoBaTeabCKHil ¥ CEJNEKI[MOHHBII HHCTHTYT 3€pHO-
phiX KyaeTyp, Kpomepxmxk): 3amura 03MMOi mueHMNs! oT MyuHWCTON pocsi Baitneromom. Sbor.
UVTIZ - Ochr. Rostl.,, 20, 1984 (1) : 29-38.

B 1977—1981 rr. nposepsanacs sppexrusHOCTs GyHrumuna bBaiineron Ha MyuHHCTyi0 pocy y Tmme-
HUIIBI B TIOJIEBBIX MeJKONENSHOYHBIX omeitax. Tonsko B 1981 r. pacremus copra ‘Cama’ mocie
TIpeMlIIeCTBeHHUKA JIOLePHs OBLIM TOpa’skeHBl CHJBHO; ypo)ail ke mocjie ob6paboTku mocesa GBin
nossimter Briots 1o 17 9. B ocranpHple TOABI, KOTAa MOpa’keHHE ONBITHLIX ILIOMIajel GBLIO
HE3HAYMTEJBHBIM, TPOBEpsiach (PUTOTOKCIYHOCTH mnpenapaTa. Y BecbMa MaJIONOPayKeHHOTO COpTa
‘Capa’ He 6LIJIO yCTAHOBJIEHO NOCTOBEPHOrO TIOHM)KEHMA ypOXKaeB HY IIOCHe NPUMEHEHHS BO BPeMS
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KOJIOIIEHH A, HU BO BpeMs IBeTeHUs. BaiisleToH nasas sBHO GyMHUrailMOHHOe IEHCTBHE, IPOSABJAIO-
nieecss MOHMIMXEHHUEM TIOpa>XeHus COCeIHHUX HCOSPEGOTHHHHX HeJTHOK M IIOBBIIIEHUEM HUX ypoxcaes.
Ecau ke ofpaboTka mnposomuiach B Hauaje KOJIOWIEHHs, TO (ymuranuoHHeiil addexr npu 3a-
MTe TI03Ke KOJOCAIUXCA KOoJIoCheB 6bi1 HemocTaTouHeiM. O6cyknaercs npobieMaTHKa MOpajKeHUT
TMIIeHHNI[BI MyYHHCTOH pOCOI, 3HayeHHe YCTOHYMBOCTH IV CHTHAJAM3AIMM M IPOrHosa o6paboTkw,
npofieMaTHKa NEHCTBMA QYHTMUMIOB HA IIOpajkeHUe, OTHONIEHHE IIOPaXKEHUA K ypox(alo, cBoe-
BpeMEHHOe INpMMeHeHWe H OSKOHOMHKa 06paboTKH.

Tpuanumedon; TpunemMopd; dermpornomopd; GeHOMHUI; MPOMMIIOHA30J; TI0J€BasA YCTOHYMBOCTH; COPTa
“Casa’, ‘Cnasus’ Erysiphe graminis DC.

BENADA, J. — VANOVA, M. (Research Institute of Cereal Growing and Breeding,
Kromériz): Bayleton in the Control of Powdery Mildew in Winter Wheat. Sbor.
UVTIZ - Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) : 29-38.

In 1977—1981, the efficacy of the Bayleton fungicide in the control of powdery
mildew on wheat was tested in small-plot field trials. It was only in 1981 that the
plants of the ’‘Sava’ cultivar, grown after lucerne, were infected more seriously
and the treatment increased the yield by up to 179%,. In the remaining years when
the infection rate was low, the phytotoxicity of the chemical was tested. In the
‘Sava’ cultivar, infected to a low degree, Bayleton caused no significant decrease
in yields, irrespective of the application time (at earing time, at flowering time).
The Bayleton fungicide had a high fumigant effect which manifested itself as
a reduction of infection in the adjacent untreated stands and as an increase in
their yields. When the treatment was performed at the beginning of earing, the
fumigant action did not suffice for the protection of the later-earing tillers. The
following problems are discussed: when infection by powdery mildew of cereals,
importance of resistance for signalization and prognosis of treatment, problems of
the effect of fungicides on infection, relation of the infection to crop yields, de-
termination of the best term of application, and economic aspects of treatment.

triadimefon; tridemorph; fenpropemorph; benomyl; propiconazol; field resistance;
cultivars ’‘Sava’, ‘Slavia’; Erysiphe graminis DC.
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titelsky tstav obilnarsky, 767 41 Kromeériz
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OSTNOHRBETKA STICTOCEPHALA BISONIA JAKO SKUDCE
OVOCNYCH STROMU NA JIZNIM SLOVENSKU

P. Lauterer, V. Zacha

LAUTERER, P. — ZACHA, V. (Moravské muzeum, Brno; Ustredny kontrol-
ny a skusobny ustav poInohospodarsky, Bratislava): Ostnoh¥betka Stictoce-
phala bisonia jako $kidce ovocnych stromu na jiZnim Slovensku. Sbor. UVTIZ
- Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) : 39-45.

Ostnohrbetka Stictocephala bisonia Kopp a Yonke se na jarfe 1983 poprvé ob-
Jjevila jako Skudce ovocnych stromu (jabloni, hru$ni, tfe$ni a vi$ni) na jiZnim
a jihozdpadnim Slovensku. Ze Slovenska je vyskyt ojedinélych dospélci znam
od roku 1972. Ostnohrbetka je ve fytopatologické literature znama pod jmé-
nem Ceresa bubalus F., pocatkem tohoto stoleti immigrovala do jizni Evropy
ze Severni Ameriky a postupné se §ifi. Skodi kladenim sntSek 5—12 vajidek
pod 1yko jedno az triletych vétvicek drevin, nejvice ovocnych stromi, do rany,
pusobené mohutnym kladélkem. Zjara pusobi toxiny z vajitek korkovaténi
pletiv, rozestupovani rany a uhyn termindalni ¢asti vétvicek. Masové napadeni
usnadnuje sekundarni infekei houbovymi chorobami a napadeni kirovei. Sko-
dy pusobi hlavné ve Skolkdch a mladych sadech. Larvy jsou nenapadné, vy-
vijeji se na vyhoncich stromt a kerfti a na bylinidch, hlavné na vikvovitych,
bramborach a plevelech. Sanim pulsobi larvy i dospélci kruhové nekrézy
floemu a kambia, zaSkrceni a odumieni ¢asti nad vpichy. Sifeni druhu je pre-
dev8im pasivni, odnozemi, rouby a mladymi stromky. Obranou proti §kodam
je vycistit Skolky a mladé sady od plevele, v podrostu nepéstovat vikvovité
rostliny, ale travu, obili, jahody, maliny nebo dyné. Ceskoslovenskem pravdé-
podobné probiha hranice klimatickych pozadavki Skidce a je pravdépodobné,
ze s vyjimkou jizniho Slovenska se ostnohibetka projevi $kodlivé jen v le-
tech po dlouhém teplém podzimu.

Stictocephala bisonia; vyvoj; rozsifeni; pusobené $kody; prvni vyskyt $kod na
Slovensku

Ostnohrbetka Stictocephala bisonia Kopp et Yonke, 1977 (Homopte-
ra, Membracidae) je hojny Skiidce ovocnych stromi. Ve fytopatologic-
ké literatufe byl doneddvna zndm pod jménem Ceresa bubalus (Fabri-
cius, 1794). Jak ale zjistili Kopp a Yonke (1977) pFi revizi pi-
vodniho materidlu, popsal Fabricius (1803) pod jménem bubalus
druh jiny, hospodéaisky bezvyznamny, Zijici ve stfedni Americe, nejse-
vernéji po stfedni Mexiko. Druh byl ptivodné zafazen do Siroce pojima-
ného rodu Membracis, pozdéji preveden do rodu Ceresa a v posledni
dobd do rodu Stictocephala. Skodlivy druh tedy musel obdrZet nové jmé-
no, a to Stictocephala bisonia. K ptvodni zdméné doSlo jednak nedo-
konalosti Fabriciova popisu druhu, jednak mylnym tdajem (Fabri-
cius, 1803), Ze se druh vyskytuje v severni Americe. Thomas Say, je-
den ze zakladatelll americké entomologie, se dopustil dalSi nepfesnosti,
kdyZ pokladal nejhojnéj$i severoamericky druh — nyné&jsi S. bisonia —
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za shodny s druhem, popsany Fabriciem jako M. bubalus a podal jeho
peclivy popis. Vlivem Sayovy autority se nesprdvnd interpretace druhu
Stictocephala (nebo Ceresa) bubalus udrZela aZ doned4avna.

Stictocephala bisonia pochédzi z vychodni ¢asti USA a z jihovychodu Kanady
a ostnohrbetka byla odtud zavleéena s mladymi ovocnymi stromky na Havajské
ostrovy a do Evropy. Do Evropy byla zavletena pravdépodobné vicekrate. Prvni
ndlez byl hlaSen v roce 1912 ze severozdpadni Jugoslavie, tehdej$i ¢&sti Uherska.
Dalsi nalezy byly zaznamenany v roce 1918 z jizni Francie, kde jak uvadi Lal-
lemand (1920 — cit. Miller, 1956) byl jiz vice rozSiren. DAale byla nalezena
ve Svycarsku (Bovey a Leuzinger, 1938), Albanii (Servadei, 1941), Ju-
goslavii (Nast, 1939) a doba hlavniho §ifeni druhu v Evropé probéhla po druhé
svétové valce: byl hlaSen z Itdlie (Goidanich, 1946), Spanélska (Alvarez,
1948), Recka (Lindberg, 1949 — vSechny citace uvadi Miiller, 1956) a dale
postupné z Bulharska, Rumunska, Madarska, zdpadniho Némecka v Poryni, Portu-
galska, v SSSR z Moldavie, Ukrajiny, Gruzie, Arménie a Azerbajdzanu. Pravdépo-
dobné se bude §irit dale po Strednim Vychodé. U nas jej nalezl poprvé Okali
(1974) pocéatkem zari 1972 u obce KIuéovce na jiznim Slovensku. Do dne$nich dnl
byli dospélei tohoto druhu vicekrate sbirdni na jiznim Slovensku ruznymi autory
(nepublikovidno) a zda se, Ze ostnohrbetka je zde jiZ vSeobecné rozs$irena. V .sou-
¢asné dobé je pravdépodobné, Ze v Evropé druh pomalu dosahuje hranic danych
jeho ekologickou potenci, zejména klimatickymi poZadavky.

Na Slovensku se zfejmé druh hojné&ji rozmnoZil v teplém 1été a pod-
zimu roku 1982 a na jafe 1983 se jiZ obrétili na fytopatologickou sluz-
bu prvni zahradkari, ktefi zpozorovali na ovocnych stromech nové, do-
sud jim neznamé 3kody. Skody jsme determinovali jako G&inky kladenf
samic kPi8i nejpravdépodobnéji tohoto druhu, coZ bylo potvrzeno né-
lezem lihnoucich se larev. Skody byly pozorovany v Bratislavé-Kras-
fianech, Bratislavé-Prievoze a v Senkvicich na jednoletych v&tévkach
jabloni, hrusni, tfedni a visni.

Stictocephala bisonia je velmi nadpadny, statny kifs. Samecek je dlou-
hy 8,4 mm, samic¢ka 10 aZ 10,4 mm. Celé télo je kryto shora mohutné
roz8ifenou pfedohrudi, kterd vybihd nad hlavou do obou stran v kratky
ostry roh a dozadu vybih& v dlouhy ostry hrot s dorsdlnim kylem, sa-
hajici aZ ke konci zadecku. Hlava je trojihelnikovitd, skrytd pod piedo-
hrudi, je opatfena silnym bodacim ustrojim. SloZené oc¢i jsou Sedavé,
ovalné, vpfedu na hlavé jsou dvé mald Cervend ocka. Celé télo je zelené
aZ Zlutozelené, vyb&Zek predohrudi je nékdy poset nezfetelnymi Zluto-
bilymi skvrnami, konce ostnli pfedohrudi a Caste¢n& i hibetni kyl jsou
hnédavé aZ Cernohnédé. Ostny jsou na konci silné sklerotizované a pfi
neopatrném stisku mezi prsty mohou i ponékud citeln&ji bodnout.

Bionomii tohoto druhu se zabyvala Fada autorti. Vysledky shrnul
pfedevSim Miiller (1956), z jehoZ prdce uvadime zakladni tudaje.
V novéjsi dobé je doplnili zejména Vidano (1963), Hoffrichter
a Tréoger (1973) a jini.

Ostrohifbetka mé& v celém svém redlu rozSifeni jedinou generaci
v roce a pfezimuje ve stadiu vajitka, kladeného pod kiiru vétvicek dfe-
vin. Dospélci se vyskytuji v Evropé od podatku cervence, u nas aZ od
druhé poloviny srpna, a preZivaji do konce Fijna.

Nejvice 8kod pilisobi S. bisonia kladenim vajicek. Samicka rozfizne
mohutnym Savlovitym kladélkem kiru vétvicek ve stafi jednoho aZ t¥i
let a po obou strandch Fezu vloZi pod lyko, do kambia nebo i do povr-
chové vrstvy dieva do prstencovité dutiny pét aZ 12 pomérné& velikych
vajiCek. Reznd rdna byvad 5 aZ 12 mm dlouha. Vajicka jsou pod kiirou
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b&hem zimy zcela skryta, kfira je smérem k Fezné rané presahuje nejmé-
né na 1 mm. Jedind samicka klade primérné 200 vajicek, to znamena, Ze
poSkodi kladenim pfes 20 vétvicek. Maximum kladeni byvd pozorovéano
ve vySkach 1,5 aZ 2,5 m nad trovni pady. Jizva po Fezu kladélkem je
patrnd v zimé jako Carkovité poranéni kiry. Po strandch, v mistech
uloZeni vajicek, je patrné mirné ztluSténi. Zjara, koncem bfezna aZ po-
catkem kvétna, probihd ve vajiCku vyvoj embrya, vajecny chorion na-
sava z okolniho prostfedi vodu, vajiCka se zvét3uji a soucasné pres cho-
rion do rostlinnych tkani vyluCuji toxické latky pro rostlinna pletiva.
Pletivo zacCina v mistech poSkozeni korkovatét, rozevira se a ponékud se
rozestupuje, takZe obnaZuje apikalni Cast vajiCek ostnohfbetky. Z vaji-
¢ek se lihnou v jiZni Evropé v dubnu a pocdtkem kvétna, u néds az v dru-
hé poloviné kvétna, drobné, zelenavé, na htbeté silné ostnité larvicky.
Bylo zaznamenéno i lihnuti pozdéjsi, tj. v ¢ervenci. Na hrudi a z kaZdé-
ho c¢lanku zadecku larvy vyristaji vétvené ostny. Larvy nékdy saji na
stromech na mladych nedfevnatych vyhoncich, vétSinou vSak padaji
z hostitelského stromu do podrostu a zde saji hlavn& na vikvovitych
rostlindch aZz do dospélosti. Larvy maji pét vzrlstovych stupiid.
Rédna na veétvickach stromd (obr. 1) se stdle rozSifuje a terminalni
¢ast vétvicek nad mistem vpichu kladélka obvykle odumira. Pokud jsou
stromy napadeny ve vétSi mife, pFildkd pach odumirajicich vétvicek
Casto ktrovce, kteFi mohou zkdzu dokoncit. Ostnohfbetka traumaty po
kladeni umoZiiuje Sifeni houbovych chorob, bylo zaznamendno i rozvlé-
kdni houby Ceratosomella ulmi (Miiller, 1956). Nejvétsi Skody pi-
sobi S. bisonia kladenim na mladych stromech (obr. 2) a ve S$kolkéch,
star$i a dobre oSetfované stromy byvaji odolnéjsi.

1. Hrusnova vétvicka se stopami po kla-
deni wvajiéek S. bisonia — dubnovy
aspekt (Foto J. Matlak) — A pear-tree
twig with traces of egg-laying by S. bi-
sonia — the April aspect (Photo by J.
Matlak)
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Stictocephala bisonia klade vajiCka do nejrtiznéjSich stromii a ke-
Il: nejvice do jabloni a hrudni, téZ do Svestek, broskvoni, meruneék,
tfeSni, mandloni, révy vinné, ryngli, oliv, ale i do volné rostoucich dre-
vin: vrb, topold, lip, jilmG a podobné. NestaCi tedy hubit ostnohrbetky
pouze v zahradach, ale pfi silném napadeni je nutny zasah i v okoli.

Larvy jsou Siroce polyfdgni a kromé vyhonki stromt a zastupci Ce-
ledi Viciaceae saji na nejriznéjSich bylinach, nap¥. na bramborach a na
Cetnych druzich pleveld. Vesmés se ukryvaji na bazdlnich Castech rost-
lin a i pfi silném napadeni jsou malo ndpadné. Larvy Ziji 60 aZ 80 dni.
Od srpna zacCinaji samiCky opét klast vajiCcka na ovocné stromy, maxi-
mum kladeni byva v zafi a fijnu.

Kladenim vajicek ptisobi ostnohfbetky Skody nejvétSi, ale ne jedi-
né. Larvy i dospélci Skodi i pFfimym s&nim rostlinnych $tav. Sanim zpi-
sobuji jednak ztraty zivin, jednak produkuji, hlavné za suchého pocasi,
medovici. Saji na floemové Cdasti cévnich svazkii a vétSinou plisobi sé-
rii vpichi v kruhu kolem vyhonku nebo listového rapiku. Vpichy a to-
xické sliny zplsobuji kruhovou nekroézu floemu a kambia, xylem obvykle
zlistdvd nedotCen. Nastdvd porucha toku S$tav v rostliné, ktery je pak
pozménén nebo i zastaven. U mladych zelenych stonki@i nastdvda nékolik
dni po sani ostnohibetky kruhovité hnédavé zaSkrceni, u dfevnatych
vyhonkt vznikd nad timto zaSkrcenim Kkyjovité zdufeni. Listy révy, voj-
té8ky a jinych rostlin se nad kruhovitym zaSkrcenim staceji a zabarvuji
se Zluté az Cervené. Timto zphsobem poskozovaly ostnohfbetky zvlasté
révu vinnou v Italii (Vidano, 1963).

Stictocephala bisonia se S§iFi predevSim pasivné, se Skolkovym ma-
teridlem, ojedinéle se muZe S$iFit i rouby. Ostnohfbetky jsou vesmés ne-

2. Dospélci ostnohrbetky Stictocephala
bisonia na vétvicce hrusné (Foto D. Po-

kora) — Imagos of Stictocephala biso-
nia on a pear-tree twig (Photo by D.
Pokora)
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motorné a téZce vzlétaji, ale zda se, Ze schopnosti jejich aktivniho letu
byly zatim podceriovany. Hoffrichter a Tréger (1973) pozoro-
vali vicekrat dlouhodoby let dospélcti a domnivaji se, Ze osidleni Po-
ryni timto druhem je mozZné v disledku akivniho letu dospélcl, za pFi-
padného prispéni vétru.

Skody podobného charakteru, plisobené kladenim vajicek na
vétvicky ovocnych stromi, netvofi pouze ostnohrfbetka Stictocephala bi-
sonia. Ojedinéle byly pozorovany podobné $kody kladenim i sdnim, které
plisobila naSe doméci ostnohibetka liskovda — Centrotus cornutus (Lin-
naeus), jak prokéazala ve Svycarsku Giinthart (1980). Larvy ostno-
hibetky liskové jsou podobné, saji téZ na mladych vyhoncich stromi
a kerl, pri otfesech padaji a vypadaji jako mrtvé. Jsou vSak temné& zbar-
veny, na hibeté bez vétvenych ostnii a ovocné stromy napadaji jen zce-
la vyjimec¢n&. Ziji na nejrizn&jSich planych kefich, liskdch, habrech
a podobné, a Skody jimi plisobené jsou zcela zanedbatelne Vét§i Skody
pisobi kladenim vaji¢ek kiis sitinovka zelend — Cicadella viridis (Lin-
naeus) na uzemi, kde mé dvé generace v roce. Byly zaznamendny zejmeé-
na v soveétské stfedni Asii, v jiZni Francii a ojedinéle i na Balkanském
poloostrové, napadaji sady v okoli zavodiiovacich kandld (Miiller,
1956). U nés nebyly $kody ptisobené timto druhem dosud zji§tény. Vpi-
chy kladélkem jsou ponékud menS$i, neZ od ostnohibetky a vajiCka jsou
také asi polovi¢ni velikosti. Dospélci Ziji na baZinatych mistech, zejmé-
na na ostficich. Skodi pouze druhd generace, prvni klade vajicka do by-
linného podrostu. Na v&t§ingd uzemi Ceskoslovenska ma tento druh je-
dinou generaci a témeér vyhradné Zije na baZinatych mistech, v jejichZ
okoli nejsou u néas vysazovany sady.

Jako obranu proti ostnohfbetce Stictocephala bisonia doporucu]e
Miiller (1956) hlavné prevenci: vydistit §kolky od plevele, ponechat
v podrostu jen jemné trdvy a obili, odstratiovat napadené vétvicky,
v podrostu sadli nepéstovat vikvovité rostliny, ale jahody, maliny, tykve
nebo obili. Zimni postfiky zahubi 70 aZ 100 % nakladenych vajiek, pro-
ti larvam i dospé&lciim lze postupovat rtiznymi dostupnymi insekticidy.

Pon&vadZ se tizemi Ceskoslovenska nachéazi zfejm& na samém kon-
ci aredlu rozS$ifeni tohoto druhu vzhledem k jeho klimatickym poZadav-
ktim, lze predpoklddat, Ze $kody, zplsobené touto ostnohfbetkou, nebu-
dou vznikat trvale, ale jen mistné a po velmi teplych létech a zvlaété
podzimech. Lze predpokladat, Ze vyskyt druhu bude u nés pravdépo-
dobné oscilovat (moZna s vyjimkou nejteplejSich Céasti jiZniho Sloven-
ska) a Ze druh v klimaticky nepfiznivych letech z vétSiny tizemi vymizi.
PFirozenych nepifdtel neméd tato ostnohfbetka mnoho. Jen prileZitostné je
potravou hmyzoZravych ptdkid a ropuch. Ve vaji¢cich parazituje vositka
Celedi Mymaridae — Polynema striaticorne Girault, rozSifovanad v po-
slednich letech rostlinolékafi v Italii (Vidano, Meotto, 1968).
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Doslo dne 22. 6. 1983

JIAYTEPEP, II. — 3AXA, B. (Mopasckuit Myseit, BpHo; LleHTpaipHbIH KOHTPOJBHO-UCIBITATENb-
HBIH CeJbCKOXO3AICTBEeHHBIH MHCTUTYT, BpaTtucnasa): [op6arka Stictocephala bisonia — spe-
HNMTeNb IIONOBHIX nepeBbeB B I0kHoit Cnosakum. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl.,, 20, 1984 (1):
: 39-45.

Top6atka Stictocephala bisonia Kopp u Yonke Bnepssie nosiBnnacsk BecsHoir 1983 r. kak Bpe-
OUTENb TIONOBBIX JepeBheB (A6JMOHs, Ipymia, YepemHs M BHIIHA) B I0KHOH M I10ro-3amnamHOMK
Cnosakuu. B Crosakuu yxke ¢ 1972 r. H3BECTHO NOsBJIEHHE OTHEJBHBIX B3POCIBIX HACEKOMBIX.
Topbatka B ¢uTONAaTONOTMUECKOil JuTepaType muasecTHa noi Haspanumem Cerese bubalus F.,
BHayaJe 3TOro croJerus oHa u3 CeBepHoit AMepuKM monaza B 10:kHylo EBpony m pacmpocrpaHsercs
nanee. OHa oTkaamgeiBaer 5—12 AMIl 1OI JBIKO ONHO- TPEXJETHHX BETOYEK IIPEBECHBIX IIOPOX,
yanje BCErO MJONOBBIX JEPEBBEB, B SIMKH, IPOONTEIE MONIHBIM siIleKaanoM. TOKCHMHBI M3 SHI
BECHOM BBISBLIBAIOT y TKaHM npobkoobpasoBaHMe, paCIIMpPAIOT AMKY M BhI3BIBAOT TrHbens TepMu-
HaJbHON YacTH BeToueK. MaccoBoe mMOpakeHWe ympollaeT BTOPHMYHYIO WH@eKuuio TpubHBIMH 6o-
JIe3HsIMH M TIOpa)KeHHe KopoelaMM. Bpen HaHOCHTCH TiaBHbIM 06pasOM B NMHTOMHMKAaxX M IIKOJKax.
JlnuuHKY He3aMeTHbie, Pa3BHBAIOTCA Ha roberax IEpeBhEB M KyCTOB, a TaK)Ke Ha TpaBaX, Ha To-
ceBax BMKOBLIX, Kaprodens u CcOpHAKOB. JIMUMHKYE M B3pOCnbie HAaceKOMble COCAaHHEM BBI3LIBAIOT
KOJIbLIeBble HeKpO3bl (JIoaMbl M KaMbus, saljelyieHHe M OTMHPaHWe yacTH Hal yKycaMu. Pacmpo-
CTpaHeHHe BMIA MpeKIe BCErO TacCHBHOe, MoHeraMm, UepeHKaMH M MOJIOABIMH pPacTeHbUIIaMH.
3amura OT BpemHTeNsA 3aKNIOYAETCH B OUMIEHHH IIKOJKH M NMHUTOMHUKOB OT CODHAKOB; B IOLPOCTE
He clelyeT BBIDALIMBATH BMKOBBIE DAaCTEHMs, a TaKXKe 3JaKH, 3ePHOBble, 3€MJSHUKY, MaJMHy WIM
neiHIO. YexocsoBakuell BEPOATHO, IPOXONUT IPaHMUA KAMMaTHYeCKUX TpebOBaHMI, M 331 MCKJIO-.
uenuem IloxHoit Crnopakum, ropbaTka, npasmononobHo, 6Gyaer BpenuTh TOJNBKO B TOpax € IJIH-
TEJBHOH TerJIOH OCEHbIO.

Stictocephala bisonia; passutue; pacnpocTpaHerye; Bpen; TepBoe rosBjenye spena 5 ClopakHu

LAUTERER, P. — ZACHA, V. (Moravian Museum, Brno; Central-Control and
Researching Institute of Agriculture, Bratislava): Buffalo Tree-Hopper, Stictocephala
‘bisonia, as a Fruit-Tree Pest in Southern Slovakia. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 20,
1984 (1) : 39-45.

Buffalo tree-hopper, Stictocephala bisonia Kopp et Yonke, was observed for the
first time as a pest of fruit trees (apple-, pear-trees, cherry- and morello-trees)
in southern and southwestern Slovakia in the spring of 1983. Sporadic occurrence
of imagos has been known in Slovakia since 1972. In phytopathological literature
buffalo tree-hopper is known as Ceresa bubalus F. At the beginning of the 20th
century it immigrated in southern Europe from northern America; since that time
it has been continuously spreading. The pest lays 5—12 eggs under the bast of one
to three years old twigs of wood species, mostly fruit trees. Before laying the eggs
the pest wounds the twig with its large ovipositor. In spring the toxins released
ifrom the eggs cause a high rate of cork formation, the wound widens and the
terminal parts of the twigs wither. Mass invasion enables easier secondary infection
by fungal diseases and invasion by bark beetles. Buffalo tree-hopper causes the
greatest damages to tree nurseries and young orchards. The larvae are inconspicuous,
developing on the shoots of trees and shrubs and on herbs, mainly those of the
vetch family, on potatoes and weeds. The larvae and imagos sucking on the trees

44 OCHRANA ROSTLIN — 1984



cause ring necroses of phloem and cambium, constriction and withering of the
parts above punctures. The pest spreads mostly in a passive .way: with tillers,
scions and young trees. To control this pest, nurseries and young orchards should
be weeded out, crops of the vetch family grown under the trees in the orchards
should be replaced by grass, cereals, strawberries, raspberries or gourd. Czecho-
slovakia is probably a border territory of the pest’s climatic requirements and it
appears probable that except in southern Slovakia the buffalo tree-hopper will
show a harmful occurrence only in years following after a long and warm autumn.

Stictocephala bisonia; development; distribution; damage fu'st damages recorded
in Slovakia

Adresy autoru:

Dr. Pavel Lauterer, Moravské muzeum, odd. entomologické, Preslova 1, 659 37
Brno

RNDr. ing. Vladimir Zacha, CSc., UKZUP, Matiskova 21, 881 23 Bratislava

NEKROLOG

VZPOMINKA NA RNDr. JAROSLAVA BRCAK A, . DrSc.

Dne 21. Fijna 1983 zemiel ve véku 58 let RNDr. Jaroslav Br¢ak, DrSc., vé-
decky pracovnik Ustavu experimentdlni botaniky CSAYV, lauredt Statni ceny Kle-
menga éGottwalda Svij Zivot zasvétil préci a snaze po poznéni, lasce k piirodé
a rodin

J. Brédk se narodil 21. 7. 1925 v Jickovicich na Milevsku jako syn uéitele.
Obecnou $kolu vychodil v Drachové, redlné gymnazium nav$tévoval v Taboile a po-
zdéji v Sobéslavi, kde v roce 1944 maturoval. V dob& okupace pracoval krat$i dobu
jako pomocny délnik u tratové stavebni spravy CSD ve Veseli n. LuZnici. Po osvo-
bozeni se zapsal na Prirodovédeckou fakultu UK v Praze, kde pod vedenim vyni-
kajiciho uditele prof. J. Komdarka v roce 1949 promoval. JiZ béhem studii se uka-
zalo, Ze jeho zajem o entomologii nebyl jen chlapeckym vzplanutim a projevily se
i dalsi rysy jeho povahy — ctizadost, houzevnatost a vytrvalost. V tuto dobu publi-
koval své prvni lepidopterologické prispévky z jiznich Cech, které mu svym fau-
nistickym bohatstvim a krasou ucarovaly a kam se po cely zZivot vracel. Soucasné
pracoval napi. i na vyzkumu anphelismu v Cechéch, ziéastnil se komplexniho vy-
zkumu Vysokych Tater, v 1été 1948 byl ¢lenem prirodovédecké expedice na Island.

Po dokonceni vysokoskolskych studii rozsitil Jaroslav Brédk kolektiv pracov-
nikd Ustavu pro ochranu rostlin Statnich vyzkumnych udstavi zemédélskych. Jako
kontrolni organ ministerstva zemédélstvi prichdzel do nejuzsiho styku se zemédél-
skou vyrobou, s ochranou kulturnich plodin pfed chorobami a $kudeci.

Jako védecky pracovnik pokracoval od listopadu 1952 v Ustfednim ustavu
biologickém, kde pod vedenim akademika C. Blattného rozsiroval cilevédomé okruh
svych zajmu, zaméreny zejména na ieSeni otazek vztahu fytopatogennich vird
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k hmyzim pienase¢im a k hostitelskym rostlindm. V roce 1957 uspésSné obhajil
kandidatskou diserta¢ni praci zaméfenou na problémy efektivity prenosu rostlin-
nych virt hmyzem. Od roku 1962 pracoval v Ustavu experimentalni botaniky CSAV,
ktery vznikl jako samostatné pracovi$té akademie vyélenénim z Biologickych usta-
via CSAV. O ¢étyfi roky pozdé&ji ziskal J. Bréadk hodnost doktora véd po predlozeni
souboru 36 publikaci z fytovirologie, v nichz studoval moznosti kontaminativniho
prenosu virt hmyzem s kousacim ustrojim, vliv abiotickych faktorti na udéinnost
prenosu fytovirit msicemi, sledoval ekologické podminky roz$ifeni a Skodlivosti
nékterych virtt v zavislosti na vektorech, zjisfoval nové prirodni zdroje fytovira
mezi planymi a plevelnymi rostlinami.

Védecky rust J. Bréadka dale pokracoval, stal se vedoucim fytopatologického
oddéleni a v roce 1968 reditelem ustavu. Jeho publikace mély vysokou uroven, byly
uznavany nejen doma, ale i v ciziné. Za vysledky praci z oblasti fytovirologie
a studia mykoplazméz byla J. Bréakovi udélena k 1. kvétnu 1970 Statni cena Kle-
menta Gottwalda a v roce 1981 ziskal cenu CSAV. Kromé vlastni védecké ¢innosti
pusobil po mnoho let jako koordinator hlavniho ukolu statniho planu zékladniho
vyzkumu, byl ¢élenem nékolika redakénich rad odbornych c¢asopisui, mj. i ¢asopisu
Sbornik UVTIZ — Ochrana rostlin, byl ¢lenem tii komisi pro obhajoby doktor-
skych praci, ¢lenem a védeckym sekretafem Védeckého kolegia teoretickych zakladu
zemédélstvi CSAV a élenem Ceské akademie zemédélskych véd. J. Bréak nékolik
let prednésel fytovirologii na Prirodovédecké fakulté UK v Praze, vedl diplomové
prace a vychoval pét védeckych aspirantu.

J. Bréak se stal uznavanou kapacitou v rostlinné virologii, o ¢emz svédéi i ak-
tivni ucast na zahrani¢nich konferencich. Perfektni znalost svétovych jazyku, jeho
vystupovani a organizac¢ni schopnosti mu zajisfovaly vaznost a autoritu. V roce 1964
predsedal jedné sekci o rostlinnych virech na konferenci v Holandsku, v roce 1967
byl predsedou virologické sekce mezinarodniho fytopatologického sympozia v New
Delhi v Indii. V r. 1971 spolupiedsedal sekci ,,Prenos virti vektory*“ na mezinarodni
konferenci v Budapes$ti, G¢astnil se ruznych zasedani a konferenci s mezinarodni
Gcéastni porddanych v CSSR. V roce 1963 vedl na$i delegaci na konferenci RVHP
v Poznani, uc¢astnil se botanického kongresu v Anglii, entomologického kongresu
v Rakousku (1960), podnikl studijni cesty jak do kapitalistickych (Belgie, Norsko,
Svédsko, NSR), tak i do socialistickych stata (SSSR, Bulharsko, NDR). V r. 1968
byl élenem vypravy ¢&s. fytopatologh do Rumunska, jako expert CSAV pusobil
v Kambodzi a Vietnamu. Jednou z jeho poslednich zahraniénich cest byla studijni
cesta do Mongolska.

J. Bréak publikoval v domacich i zahrani¢énich odbornych c¢asopisech. Napsal
vice nez 125 pludnich védeckych praci a sdéleni, vét§i pocet populdrné védeckych
praci, skripta , Rostlinné viry“ pro posluchace Prirodovédecké fakulty UK a knihu
»Vztahy rostlinnych vird k prenase¢um®, ktera vysla v r. 1971 v nakladatelstvi
Academia. Autor dal publikaci vlastni koncepci, shrnuje zde vSechny poznatky
o vektorech, popisuje vSechny dosud znamé typy pienost, rozvadi i mnoho otazek
védecky nedoreSenych.

Predé¢asny odchod RNDr. Jaroslava Bréaka, DrSc., zabranil dokonc¢il zapocatou
cilevédomou organizovanou praci. Dr. Bréak nestacil jiz prfedat mnoho ze svych bo-
hatych zkuSenosti mlads$im, ktefi budou v jeho dile pokracovat. Patril ke generaci,
kterd v povaleénych letech vyznamné ovlivnila vyvoj biologickych véd u nés. S jeho
odchodem odesel nejen ¢len fytopatologického kolektivu, ale i pritel a dobry kama-
rad, kterého budeme dlouho v na$ich fadadch postradat. Naplnil se Zivot ¢lovéka,
pro kterého se védecka prace stala nejen zaméstnanim, ale i koni¢kem.

RNDr. Vdclav Hervert, CSc.
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UCINNOST VYBRANYCH FUNGICIDU NA
PYTHIUM APHANIDERMATUM IN VITRO

J. Rod

ROD, J. (Vyzkumny a S§lechtitelsky ustav zelinarsky, Olomouc): Udinnost vy-
branych fungicidi ma Pythium aphanidermatum in vitro. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl., 20, 1984 (1) : 47-50.
V laboratornim pokusu v podminkach in vitro byla difizni metodou pomoci
papirovych teréiku zjisfovana ucéinnost vybranych deviti fungicidi na houbu
Pythium aphanidermatum. Z testovanych fungicida byl v danych podminkach
nejud¢innéjs$i Ridomil 25 WP (metalaxyl). Jen o néco niz$i ucinnost byla zjis-
téna u fungicidi Previcur N (propamocarb) a Tachigaren 70 WP (hymexazol)
a slaba u Curzate 50 WP (cymoxanil) a Pomarsol forte 80 WP (thiram). Aliette
(fosetyl-Al), BASF 5072 (fenaminosulf), Benlatu (benomyl) a Topsinu M 70 WP
(thiophanate-methyl) byly za danych podminek a ve zkouSené davce zcela
neucinné.
Pythium aphanidermatum (Eds.) Fitz.; fungicidy; uéinnost in vitro

L]

Zastupci rodu Pythium (Perenosporacea, Oomycetes) Ziji prevainé
na zahnivajicich zbytcich rostlin v ptdé. PrileZitostné se vSak mohou
stat zdvazZnymi parazity, ktefi pak zptisobuji hniloby spodnich ¢4sti lo-
dyh a kofenovych krékl nejriiznéjSich rostlinnych druhti. Pythium apha-
nidermatum zptlsobuje vadnuti a thyn kukufice, picnich trav, cukrovky,
tabaku, fazolu, papriky, redkvicek, koStdlovin aj. (Cejp, 1963). Nej-
Castéji vSak napada okurky, tykve, melouny a lilky, u kterych zpiisobuje
nejen typické padéni, ale i hniloby plodi (Cejp, 1963; Tarabeih
et al.,, 1979). Hnilobu plodd zplsobuje P. aphanidermatum i na rajcCa-
tech (Kim, 1976). Znacné Skody zptisobuje tento patogen u rychlenych
sklenikovych okurek, zejména nejsou-li dodrZovany optim&lni podmin-
ky pro jejich rist a vyvoj (Amelung, Seidel, 1978; Stanék,
1978; Rod, 1980b; Nowicki, 1982).

Ucelem této prace bylo zjistit G¢innost n&kterych vybranych fun-
giciddi na tuto houbu v podminkach in vitro.

MATERIAL A METODY

V pokuse jsme pouzili houbu Pythium aphanidermatum (Edson) Fitzpatrick
vyizolovanou z korenového kréku vadnouci rostliny sklenikové okurky (odrida
‘Sandra’). V Kkultufe byla udrzovana c¢astym pasazovanim (z davodu rychlé auto-
analyzy) na Czapek-Doxové agaru. Seznam pouzitych fungicidi je uveden v tab. I.
U prvnich Sesti fungicidi je znama nebo vyrobcem je deklarovana jejich uéinnost
na Oomycetes, Benlate a Topsin M 70 WP jsou nejznaméjsi benzimidazolové pri-
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1. Seznam pouzitych pfipravkia — A list of chemicals

Utinn4 latka
Nazev ptipravku Vyrobce
nazev obsah (%)
Aliette fosetyl-Al 80 Rhéne-Poulenc, Philagro A. S.,
Paris
Bayer 5072 fenaminosulf 70 Bayer AG., Leverkusen-Bayerwerk
| Curzate 50 WP cymoxanil 50 Du Pont de Nemours International
SA., Geneva
Ridomil 25 WP metalaxyl 25 Ciba-Geigy AG., Basel
Previcur N propamocarb 58,7 Schering AG., Berlin (W)
Tachigaren 70 WP hymexazol 70 Sankyo Co., Ltd.,- Tokyo
Benlate benomyl 50 Du Pont de Nemours International
SA., Geneva
Topsin M 70 WP thiophanate- 70 Nippon Soda, Tokyo
i methyl
i Pomarsol forte 80 WP thiram 80 Bayer AG., Leverkusen-Bayerwerk
I

pravky, u nichZ se naopak uvadi jejich neuéinnost na Oomycetes a Pomarsol forte
80 WP je zastupcem velmi ¢asto pouzivané skupiny pripravktti na bazi thiramu.

Uéinnost pripravki jsme zjiStovali difuzni metodou pomoci teréikti z filtraé-
niho papiru (¢ 15 mm), které jsme polozili k okrajum Petriho misek (@ 110 mm)
naplnénych 10 ml Czapek-Doxova agaru. Na kazdy tercik filtraéniho papiru jsme
nanesli vodni suspenze fungicidnich piripravku v mnozstvich, kterd odpovidaji 2 mg
uéinnych latek. Opaéné strany Petriho misek jsme inokulovali segmentem agaru

II. Velikost inhibiénich zén pii davce
2 mg u¢inné latky — Inhibition zones
at the dose of 2 mg of active ingredient

Velikost
Piipravek inhibiénich z6n
(mm)

Ridomil 25 WP 40,7 a
Previcur N 35,8 b
Tachigaren 70 WP 34,6 b
Curzate 50 WP 3,3 ¢
Pomarsol forte 80 WP 2,5 ¢
Aliette 0,0 d
Bayer 5072 0,0 d
Benlate 0,0 d
Topsin M 70 WP 0,0 d

Mezi hodnotami oznac¢enymi shodnymi
pismeny nejsou statisticky priikazné rozdily
(@a=1%)
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s myceliem testované houby. Kazdy fun-
gicid jsme testovali a hodnotili v 10 opa-
kovanich. Uéinnost jsme zjistovali po
péti dnech inkubace pri teploté 20 = 1°C
méfenim velikosti inhibi¢nich zén. Pru-
kaznost mezi ziskanymi hodnotami jsme
statisticky hodnotili pomoci Duncanova
testu (¢ = 19%), s predchozi transfor-
maci hodnot podle vzorce &’ = log x.

VYSLEDKY A DISKUSE

Z vysledk@ pokusu je zPfejmé
(tab. II), Ze v podminkach in vitro
byl ze zkou3enych fungicidi na
houbu Pythium aphanidermatum
nejucinnéjsi Ridomil 25 WP. Dobréa
acinnost pripravku metalaxyl
(a obdobného furalaxyl) byla zjis-
téna jiZz v dfivéjSich pracech
(Schwinn, 1977; Price, 1979;
Grouet, Milley, 1980; Groh -
man, Hofmann, 1981; Ker-
kenaar, Kaars, 1981).

Jen o néco slabsi Gcinnost byla



zjiSténa u pripravku Previcur N a Tachigaren 70 WP. Obdobné Grouet
a Milley (1980) zjistili vybornou uc¢innost pfipravku Pervicur N na
Pythium spp. (av8ak neicinnost na Phytophthora spp.). TaktéZ P a-
pavizas et al. (1977) zjistili silnou inhibici ristu 11 druh@ rodu
Pythium vlivem propamocarbu (EDso od 0,1 do 1 mg/l). AvSak Rapp
a Richter (1982) gzjistili podstatné rozdily v uacinnosti fungicidu
Previcur N nejen mezi druhy rodu Pythium, ale i mezi jednotlivymi
izolaty. Kluge (1978) zjistil relativné slabou tucinnost tohoto fungi-
cidu na druh P. debaryanum (EDso > 100 mg/1), mnohem niZsi neZ u p¥i-
pravkii pyroxychlor, etridazol, cymoxanil a fenaminosulf a pfibliZné na
stejné Grovni jako u pripravkili oxycarbonix, chloroneb a ethirimol. V na-
Sem pokuse vSak byla ucCinnost Curzate 50 WP (cymoxanil) podstatné
niz8i nez Gcinnost pfipravku Previcur N (propamocarb) a Gcinnost pfi-
pravku Bayer 5072 (fenaminosulf) byla za uvedenych podminek dokonce
nulova.

Podle vysledkii, které uvddi Grouet a Milley (1980), je pfi-
pravek Aliette sice slabé Gacinny na Phytophthora spp., ale neifinny na
Pythium spp., cemuZ nasvédcuji i ndmi ziskané vysledky. RovnéZ zjisténé
neucinnosti benzimidazolovych fungicidd (Benlate a Topsin M 70 WP)
jsou v souladu s dFivéjSimi literarnimi ddaji (Kluge, 1978; Shar-
ma et al, 1978; Govindaswamy et al, 1979). Waren et al
(1976) zjistili, Ze benomyl v podminkéch in vitro sice nestimuluje rist
houby, ale v polnich podminkach napadeni zvySuje. PriCinou toho je
naruseni biologické rovnovadhy pldnich mikroorganismi vlivem jedno-
stranné ucinnosti benzimidazolovych pripravkii, jejimZ vysledkem je
nadmérné premnoZeni odolnych organismii, mezi néZ patfi i Pythium
spp. (Steekelenburg, 1977; Rod, 1980a).

Zjisténa ucinnost pripravku Pomarsol forte 80 WP, i kdyZ velice sla-
b4, vysvétluje ndmi jiZz dfive zjiSténé podstatné sniZeni postemergentni-
ho dhynu semenacki cibule kuchyifiské p¥i mofeni osiva smési pripravki
benomyl a thiran v porovndni se samostatnym fungicidem benomyl
(Rod, 1980a). K obdobnym zivérim doSel i Ondfej (1982 — ne-
publikovéano) v pfipadé mofeni osiva luskovin.
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PO, fA. (HayuHo-uccienoBaTenbCKHE M CeJEKLMOHHBIM WHCTHTYT oBomesoucrsa, Osomoyiy):
OddextunHocTs M3bpanHEIX QyHrununos B Goprbe mporus Pythium aphanidermatum B ycno-
Busax in vitro. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl,, 20, 1984 (1) :47-50.

B sna6opaTopHEIX ONMBITAX B yCJHOBHAX iN Vilro maywann sddexrurHocTs 9 u3GpaHHbIX GyHrUIIMIOB
nporus rpuba Pythium aphanidermatum nudpdysuoHHEIM METONOM NPH NOMOIGH 6yMa’KHBIX
auckoB. CaMbiM spdexTuBHbIM QyHTuLMAOM OKasanca pumomun 250 c.m. (meramaxenmn). Dddex-
TUBHOCT, mpesukypa H (npomamoxap6) u taxurapena 709/, c.m. (rumexcason) Gblia HEMHOXKO
HI)Ke, MeXILy TeM Kak y Qymrumunos kypsata 500/, car. (umumokcamuna) u mnomapcona ¢opra
809, c.n. (tupaM) 6wura cnaboit. B mpuBeNeHHBIX YCIOBMAX TecTHpyeMble H03b aiuaTra (Ho-
cerun-An), BACD 5072 (denamuuocynrd), Gerneiira (6emomun) u Ttomemna M 709, c.
(THOdaHaT-MeTHN) OKazanuch BOBCEM HeaPPEKTUBHBIMU.

Pythium aphanidermatum (Eds.) Fitz.; ¢ynruuuns; addexTusHOCTb; ycaoBusa in vitro

ROD, J. (Research Institute of Vegetable Growing and Breeding, Olomouc): Effi-
ciency of some Fungicides against Pythium aphanidermatum under in vitro Con-
ditions. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) :47-50.

Efficiency of nine fungicides against the fungus Pythium aphanidermatum was
studied by the diffusion method using paper disks under in vitro conditions. The
most effective fungicide was Ridomil 25 WP (metalaxyl), followed by Previcur N
(propamocarb) and Tachigaren 70 WP (hymexazol). Fungicidal efficiency of Curzate
50 WP (cymoxanil) and Pomarsol forte 80 WP (thiram) was low. Aliette (fosetyl-Al),
BASF 5072 (fenaminosulf), Benlate (benomyl) and Topsin M 70 WP (thiophanate-
-methyl) were completely inefficient under given conditions and at the doses tested.

Pythium aphanidermatum (Eds.) Fitz.; fungicides; efficiency under in vitro con-
ditions
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VLIV HERBICIDU NA ODRUDY A KRMIVARSKOU HODNOTU
OZIMEHO JECMENE

E. Mydlilové

MYDLILOVA, E. (Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, Praha - Ruzyné): Vliv
herbicidi na odridy a krmivdrskou hodnotu ozimého jeémene. Sbor. UVTIZ -
Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) : 51-59.

V letech 1978—81 byla zkouSena odrudova citlivost ozimého jeémene (odrudy
'Erfa’, 'Kiruna’, '‘Miraj’) k vybranym herbicidiim nebo jejich smésim (Arelon,
Tantizon, Lumeton Forte 60 WP, Graminon Plus 60 WP, Illoxan, Dicuran
80 WP, Igran 80 WP, Trizilin, Afalon, SYS 67 M Prop, Aminex a Glean). Pri-
pravky byly aplikovidny ve tifech davkach: ddvka béZné& pouZivanad v praxi
a davky dvou a étyfnasobné vyssi. U rozbori na krmivaiskou hodnotu zrna
byly stanoveny nasledujici ukazatelé: suSina, obsah dusikatych latek, obsah
tuku, popela, vldkniny a hmotnost 1000 zrn. U jednoho z pokusti byl sta-
noven i vynos zrna. Z dosaZenych vysledki vyplyva, Ze z pouZitych herbi-
cidd nebyly fytotoxické Dicuran 80 WP, Aminex, SYS 67 M Prop, Glean
a jeho smési s rustovymi herbicidy. U Arelonu, Tantizonu, Graminonu Plus
60 WP, Trizilinu a smési Trizilinu s Afalonem bude nutné dodrZet predepsa-
nou davku pfipravku, protoZze preddvkovani téchto herbicidi bylo pro zkou-
Sené odrudy fytotoxické. Fytotoxicita se projevila hlavné profidnutim porostu,
které se zvySovalo se stoupajici davkou. V citlivosti odriid nebyly zjistény
rozdily, pri vyssich ddvkach byla citlivéj$i odrida 'Kiruna’. Z hlediska vynosu
se zda lep$i podzimni aplikace. Ve srovnédni s kontrolou nedo$lo k podstatné-
mu ovlivnéni krmivarské hodnoty zrna a ani étyfnasobnid ddvka piipravka
na ni neméla vliv.

ozimy jeémen; herbicidy; krmivarska hodnota; odrudy

V poslednich letech se u nas znacné zvétSily osevni plochy ozimého
jeCmene. V roce 1978 byla touto obilninou oseta plocha 8000 hektarli
a v roce 1981 jiZ témé&¥ 100 000 ha. Je to ddno pFedevSim vySlechténim
novych odriid, které se vyznacuji rannosti a vysokymi vynosy. RovnéZ
nutriéni hodnota zrna je vysokd (Ondruch, 1982). Prihlédneme-li
jeSté k lepSi organizaci prdace v dobé seti a sklizn&, k moZnosti p&stovani
ozimého jeCmene v oblastech su88ich a lehk§ych pfid kukufiéného vy-
robniho typu a méné trodnych plid bramboréfského typu pak vidime, Ze
jeho péstovdni je zcela opodstatnéné (Lekes, 1982). Jako u vSech
druhi obilnin, tak i u ozimého jeémene je nutné pouZivat k hubeni ple-
veld herbicidy. U ozimého jeCmene je to jeSté nezbytné&j$i proto, Ze Cas-
né seti, které je nutné k dobrému pfezimovani, vede k silnému zaple-
veleni jiZ na podzim a bez patfi¢nych zdsahli by zapleveleni vedlo ke
sniZeni vynosi.

Otazkou pouZiti herbicidli v ozimém jeCmeni s ohledem na jeho od-
ridovou citlivost jsme se zabyvali v letech 1978 aZ 1981. Pokusili jsme
se také sledovat otdzku ovlivnéni krmné hodnoty zrna herbicidy.
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MATERIAL A METODY

Pokusy probihaly ve VURV v Praze-Ruzyni a na Pokusné stanici VUORV
v Kromérizi. V roce 1978—1979 byly v pokusu v Praze-Ruzyni zafrazeny odrudy ozi-
mého jeémene ‘Erfa’ a 'Kiruna’. V roce 1979—1980 byl zaloZen pokus v Kromérizi
s odrudami ‘Kiruna’ a ‘Erfa’ a v roce 1980—1981 byly v pokusech v Praze-Ruzyni
zatazeny odrudy ‘Erfa’ a ‘Miraj’. Pouzité herbicidy, jejich davky a doba aplikace
v jednotlivych pokusech jsou uvedeny v tab. I.

Pokusy v Praze-Ruzyni byly zaloZeny v obou pokusnych letech podle stejné
metodiky. Odrudy byly vysety v dlouhych pruzich a kolmo na tyto pruhy byly vy-
méreny parcelky pro oSetfeni herbicidy. Velikost jedné parcelky (varianty) byla
45 m2 Herbicidy jsme pouzili v davce bézné pouZivané v praxi a v davkach dvou
a &tyinéasobné vyssich pro zjisténi fytotoxicity, ktera se zpravidla projevi aZ po pre-
davkovani piipravku.

Pokus v KroméfiZzi byl zaloZen ve ¢étyfech opakovanich, velikost jedné par-
celky ¢&inila 20 m2. Skladal se ze étyl* dilett obsahujicich vSechny varianty namatko-

1. Pouzité pripravky — The chemicals used in the experiment

Pokusny rok £33 Diévka ;
(aplikace) Herbicid 241 ha Utinnj latka
Arelon + 2,5 kg + isoproturon -+
+ SYS 67 M Prop +21 -+ mecoprop
Tantizon - 1,25 kg + isomethiozin -+
1978 —1979 + SYS 67 M Prop +11 + mecoprop
(jarni) Lumeton Forte 60 WP 3,5 kg chlorotoluron
Graminon Plus 60 WP 41 isoproturon 4 meco-
prop + methoprotryne
Illoxan 36 EC 21 diclofobmetyl
Arelon + 2kg + isoproturon -
1979 —1980 + SYS 67 M Prop + 21 -+ mecoprop
g;;o;ga;;g;g)enmé Lumeton Forte 60 WP 3,51 chlorotoluron + mecoprop
Dicuran 80 WP l kg chlorotoluron
Arelon + 2kg + isoproturon -
+ SYS 67 M Prop +31 - mecoprop
(jarni) Tantizon + 1,5 kg -+ isomethiozin -+
+ SYS 67 M Prop +31 + mecoprop
Lumeton Forte 3,5 kg chlorotoluron -+ mecoprop!
' Igran Special 80 WP 3kg terbutryn + chlorotoluron
1980—1981 e .
(podzimni, Trizilin 81 nitrofen
preemergentni) Trizilin + 81+ nitrofen +
+ Afalon + 1kg + linuron
Dicuran 80 WP 1kg chlorotoluron
Aminex 31 MPCA
SYS 67 M Prop 31 mecoprop
(jarni) .
Arelon 2,5kg isoproturon -
+ Glean + 10 kg + chlorsulfuron
SYS 67 M Prop + 21+ isoproturon -+
+ Glean +10g + chlorsulfuron
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1. Porost odrudy ‘Kiruna’ po aplikaci 2. Porost odridy ‘Kiruna’ po dplikaci
Arelonu 2 kg/ha + SYS 67 M Prop Arelonu 4 kg/ha + SYS 67 M Prop
3 l/ha (davka N) — A stand of the 'Ki- 6 l/ha (davka 2 N) — A stand of the
runa’ cultivar after the application of ‘Kiruna’ cultivar after the application
Arelon 2 kg/ha + SYS 67 M Prop of Arelon 4 kg/ha + SYS 67 M Prop
3 litres per ha (N dose) 6 litres per ha (2 N dose)

vé usporadané. Herbicidy v tomto pokusu byly pouZity pouze v jedné, zékladni,
davce. U tohoto pokusu jsme provedli i hodnoceni vynosu zrna. U vSech pokusi
jsme sledovali fytotoxicitu po celé vegetac¢ni obdobi a zjistovali jsme pfiznaky po-
Skozeni, jako napfr. popdaleni list, krouceni lodyh, deformace klast, zbrzdéni rustu,
opozdéné metani, proridnuti porostu atd. Po sklizni jsme ve sklizeném zrnu ve spo-
lupraci s ACHP Beroun stanovili nékteré hodnoty zrna, dulezité z krmivaiského
hlediska. Byla stanovena suSina, obsah dusikatych latek, obsah tuku, popela, vlak-
niny a hmotnost 1000 zrn.

VYSLEDKY

V pokusech v Praze-Ruzyni byla v letech 1978—1979 zjiSt€éna mir-
na fytotoxicita pripravki Arelon + SYS 67 M Prop, Tantizon + SYS 67
M Prop a Graminon Plus. Fytotoxicita se projevila profidnutim porostu.
Poskozeni se zvétSovala se .stoupajici ddvkou herbicidii. K nejvySSim
davkam piipravkil byla citlivéjSi odriida ‘Kiruna’ (obr. 1 aZ 3). P¥i niZ-
Sich davkach nebyly mezi odriidami patrné rozdily. Jednotlivé vyvojo-
vé a rlstové faze se neliSily u rostlin oSetfenych herbicidy a rostlin
kontrolnich.

V pokusu v KromériZi nebylo pFi sledovani fytotoxicity béhem ve-
getace pozorovano na rostlindch Zadné poSkozeni. PoSkozeni se nepro-
jevilo ani bezprostfedné po aplikaci herbicid a porost byl vyrovnany aZ

3. Porost odrudy ‘Kiruna’ po aplikaci
Arelonu 8 kg/ha + SYS 67 M Prop
12 1/ha (davka 4 N) — A stand of the
‘Kiruna’ cultivar after the application
of Arelon 8 kg/ha + SYS 67 M Prop
12 litres per ha (4 N dose)
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do konce vegetace. Mezi odriidami nebyly Zadné rozdily. Zapleveleni
porostu bylo velmi malé, v kontrole byly dvé aZ Ctyfi rostliny plevele
na 1 m2 Vynos zrna '(tab. II) byl sniZen pfi jarni aplikaci u obou odriad
pfi pouZiti smési Arelon + SYS 67 M Prop a Tantizon + SYS 67 M Prop,
a to u odriidy ‘Erfa’ v obou piipadech o 4 % vii¢i kontrole a u odridy
’Kiruna’ o 2 %. U odriidy 'Kiruna’ do3lo ke sniZeni vynosu i pfi pouZiti
pfipravku Lumeton Forte. PFi pouZiti ostatnich prFipravk{i doslo k mir-
nému zvySeni vynosu zrna. Srovndme-li primérny vynos zrna pfi pod-
zimni a jarni aplikaci, pak u obou odriid je lepSi aplikace podzimni, kdy
se vynos zvysil u odridy 'Erfa’ o 0,66 t/ha a u odriidy ‘Kiruna’ o 0,57 t/ha.

V pokusu v Praze-Ruzyni v roce 1980—1981 byla podzimni preemer-
gentni aplikace Igranu Specidl 80 WP zcela bezpefna pro ob& zkouSené
odriidy. Aplikace Trizilinu a smési Trizilinu s Afalonem byla ve vys$-
Sich davkéach fytotoxickd. Fytotoxicita se projevila silnym profidnutim
porostu. Normdlni ddvka porost nepoSkodila. U téchto p¥ipravki bude
nutné dodrZet pfedepsanou davku herbicidu. Pokud se tyka t¢inku té&ch-

II. Vynosy ozimého jeémene (Kroméiiz 1979—1980) — The yields of winter barley
(Kromériz 1979—1980)

Vynos K
Qg' Varianta
ruaa q/ha I % ) %
Kontrola 81 100
Lumeton Forte 3,5 kg
podzimni aplikace 84 104
Dicuran 1 kg
podzimni aplikace 82 83,7 101 |( 103,3
< Arelon + SYS 67 M Prop 2,5kg + 21
=) podzimni aplikace 85 105
e Arelon + SYS 67 MProp 2kg + 31
jarni aplikace 78 96
Tantizon + SYS67 M Prop 1,5kg + 31
jarni aplikace ; 78 |( 77 96 98,0
Lumeton Forte 3,5 kg
jarni aplikace 83 102
Kontrola 69 100
Lumeton Forte 3,5 kg
podzimni aplikace 69 100
Dicuran 1 kg
o | podzimnisplikace | 76 L7 | q0 | 1037
Z Arelon + SYS 67 M Prop 2kg + 21
2 podzimni aplikace 70 101
v} Arelon + SYS 67 M Prop 2kg + 31
jarni aplikace 68 98
Tantizon + SYS 67 M Prop 1,5kg + 31
jarni aplikace ’ 68 68,0 98 98,0
Lumeton Forte 3,5 kg
jarni aplikace 68 98
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III. Ukazatele pro hodnoceni krmivarské hodnoty zrna (Ruzyné 1978—1979) — Characters for the evaluation of the feeding value

of grain (Ruzyné 1978—1979)

¥3r1 — NITLSOY VNVYHDO

< Hmot-
3 Varianta Divka | Sutina | %K | Niky | %K | Tuk | %K |Popel| %k |VEE| o x |2OS|o K
& o 0 0 P o nina 0 1000 | °
O zZrn
Kontrola 0 93,8 | 100 13,74 | 100 1,02 | 100 2,58 | 100 6,26 | 100 45 | 100
Arelon + N 01,2 | 9723 | 1270 | 92,43 | 341 | 177,60 | 2,54 | 9845 | 3,67 | 5863 | 44 | 98
+ SYS67 MProp | 4N 00,6 | 96.60 | 1443 | 10502 | 298 | 15521 | 2,57 | 99,61 | 2,92 | 4665 | 46 | 102
Illoxan N 894 | 9531 | 14,1 102,62 | 1,08 | 10313 | 2,75 | 106,59 | 484 | 7732 | 41 | 91
< AN 914 | 9744 | 134 9753 | 2,05 | 106,77 | 302 | 117,05 | 3,77 | 6022 | 41 | 91
E Graminon Plus N 01,0 | 97,01 | 1443 | 10502 | 1,84 | 9583 | 2,68 | 103,88 | 3,17 | 5064 | 43-| 96
AN 804 | 9531 | 1434 | 10437 | 231 | 12031 | 2,65 | 102,71 | 6,29 | 10048 | 42 | 93
Tantizon + N oL,4 | 97,44 | 1417 | 10313 | 1,13 | 5885 | 244 | 9457 | 7,54 | 12045 | 43 | 93
4 SYS67MProp | 4N 00,0 | 9505 | 1443 | 10502 | 145 | 7552 | 2,67 | 10349 | 546 | 8722 | 44 | 98
Luineton Forte N o1,4 | 9744 | 146 | 10626 | 1,69 | 88,02 | 2,40 | 93,02 | 334 | 5335 | 44 | 98
4N 922 | 9829 | 1616 | 117.61 | 1,9 | 103,65 | 2,61 | 101,16 | 4,10 | 6550 | 44 | 98
Kontrola 0 93,0 | 100 13,22 | 100 1,24 | 100 2,56 | 100 5,10 | 100 40 | 100
Arelon + N 89,0 | 9570 | 12,87 | 97,35 | 272 | 21935 | 3,16 | 12344 | 3,62 | 70,98 | 41 | 103
+ SYS67 MProp | 4N 00,0 | 9674 | 1542 | 11427 | 2,20 | 117,42 | 2,90 | 113,28 | 4,81 | 9431 | 39 | 98
< | Tloxan N 01,0 |- 97,85 | 1417 | 107,19 | 342 | 27581 | 296 | 11563 | 633 | 124,11 | 38 | 96
Z 4N o6 | 9849 | 1452 | 100.83 | 289 | 233,10 | 2,9 | 11563 | 2,76 | 5411 | 38 | 95
2 | Graminon Plus N 92,26 | 99,20 | 13,31 | 100,68 | 2,12 | 170,97 | 292 | 114,06 | 556 | 109,01 | 40 | 100
5 AN 028 | 9978 | 1452 | 109,83 | 1,57 | 126,61 | 2,76 | 107,81 | 6,69 | 13L17 | 39 | 98
Tantizon -+ N 01,8 | 9871 | 1244 | 94,10 | 3,93 | 316,94 | 256 | 100 472 | 9255 | 40 | 100
+ SYS67MProp | 4N 800 | 9570 | 1306 | 9880 | 293 | 236,10 | 2,79 | 108,98 | 3,80 | 7451 | 38 | 95
Lumeton Forte N 03,6 | 100,65 | 1521 | 11505 | 1,32 | 10645 | 2,83 | 11055 | 4,99 | 97,84 | 40 | 100
4N 022 | 9914 | 1477 | 11172 | 1,73 | 136,60 | 2,69 | 10508 | 3,62 | 70,89 | 40 | 100




1V. Ukazatele pro hodnoceni krmivarské hodnoty zrna (Kromériz 1979—1980) — Characters for the evaluation of the feeding
value of grain (Kromériz 1979—1980)

Odrtda

Hmot- E
. . i , ) ; Vl1dk- / nost il 0
Varianta Susina % K N-latky % K Tuk % K Popel % K : % K % K| gie % K
Htna 1000 Klideni
zZrn
Kontrola 88,60 100 11,34 100 1,74 | 100 2,41 | 100 5,69 | 100 41,5 | 1000 | g1 | 100
Lumeton Forte* 88,60 100 11,55 101,85 | 1,29 74,13 | 2,81 | 116,59 | 4,41 77,50 | 40,2 | 98 51 63
Dicuran 80 WP+ 88,80 100,22 12,08 106,52 | 1,26 72,41 | 2,81 | 116,59 | 5,80 | 101,93 | 37,9 | 91 66 81
< Arelon +
Py + SYS 67 M Prop+ 88,60 100 10,92 96,29 | 2,07 | 118,96 | 2,46 | 102,07 | 5,01 88,04 | 42,4 | 102 68 84
Eé Arelon + ) ’
+ SYS 67 M Prop* 88,60 100 12,60 111,11 | 1,76 | 101,14 | 3,62 | 150,20 | 5,30 | 93,14 | 35,0 | 84 77 95
Tantizon +
+ SYS 67 M Prop* 88,80 100,22 11,24 99,41 | 1,47 84,48 | 3,43 | 142,32 | 5,84 | 102,63 | 38,8 | 93 g2 | 101
Lumeton Forte* 88,80 100,22 11,13 98,14 | 1,90 | 109,19 | 2,52 | 104,56 | 5,02 | 88,22 | 37,0 | 90 ga | 104
Kontrola 88,80 100,22 11,55 100 1,32 | 100 2,83 | 100 5,67 | 100 29,5 | 100 53 | 100
Lumeton Forte* 88,80 100,22 11,66 100,95 | 1,10 83,33 | 2,56 00,45 | 4,64 | 81,83 | 30,3 | 102 52 98
Dicuran 80 WP+ 88,60 100 11,46 99,22 | 1,11 84,09 | 3,19 | 112,72 | 5,57 | 98,23 | 30,6 | 103 57 | 107
%: Arelon +
5 | -+ SYS67M Prop* 88,60 100 11,55 100 1,46 | 110,60 | 2,80 98,93 | 5,49 | 96,82 | 29,3 | 99 57 | 107
E Arelon + )
[~ + SYS 67 M Prop* 88,80 100,22 11,24 97,31 | 1,49 | 112,87 | 2,48 87,63 | 5,98 | 105,46 | 28,0 | 94 58 | 108
Tantizon + l .
+ SYS 67 M Prop* | 88,80 100,22 10,82 93,67 | 1,47 | 111,36 | 2,53 89,39 | 5,17 | 91,18 | 28,9 | 98 76 | 143
Lumeton Forte* 88,80 100,22 12,39 107,27 | 1,24 93,93 | 2,68 94,69 | 5,28 | 93,12 | 283 | 96 57 | 107

— podzimni aplikace

< — jarni aplikace




to pfipravkii na plevele, byla smés Trizilinu s Afalonem podstatné lepsi
neZ pouZiti Trizilinu samotného. Jarni aplikace Aminexu, SYS 67 M Prop,
smeési Gleanu s témito pFipravky nebyly pro zkouSené odridy fytotoxic-
ké ani ve zvySenych davkach. Smés Arelonu s Gleanem pouZitd v nor-
maéalni davce porost neposSkodila, vy$8i davky se projevily profidnutim
porostu. Plevelohubny ucinek vSech pripravki pouZitych na jafe byl
dobry. Vynikajici G¢inek na dvoudéloZné plevele mély kombinace riisto-
vych herbicidli s pFfipravkem Glean. Po pouZiti téchto pfipravkd byl po-
rost jeCmene Cisty aZ do konce vegetace.

Vysledky rozborii zrna jsou uvedeny v tab. III a IV. V pokusech
v Praze-Ruzyni (tab. III) se sniZila u vSech variant s vyjimkou pouZiti
pfipravku Lumeton Forte suSina zrna. Ke sniZeni doSlo uZ p¥i pouZiti
normdlni davky pfFipravkid a je zajimavé, Ze Ctyfndsobna davka podstat-
né dalsi sniZeni neovlivnila. Naopak, v nékolika pripadech doSlo i ke
zvySeni hodnoty v porovnani s pouZitim normdlni davky. Obsah dusika-
tych latek se u pfevaZzné vétSiny variant zvysil a ani v tomto p¥ipadé
nehrala roli davka herbicidu. Obsah tuku byl zvySen velmi silné, zejména
u odridy ’‘Kiruna’. Stejné tak je tomu i s obsahem popelovin. Obsah
vlakniny byl v prevdZném poctu pfipadd sniZen. K vétS§imu sniZeni této
hodnoty doSlo u odridy ‘Erfa’ zejména p¥i pouZiti pFipravkiti Lumeton
Forte a smési Arelon + SYS 67 M Prop. Hmotnost 1000 zrn byla sniZe-
na ve vice pfipadech u odridy ’Erfa’.

V tab. IV jsou uvedeny vysledky rozbort zrna z pokusli v Kromé-
FiZi. SuSina byla vyrovnand u odriid a v3ech pouZitych pFipravki. Jeji
hodnoty odpovidaly hodnotdm kontrol. U dusikatych latek doSlo ke zvy-
Seni pfi jarni aplikaci Arelonu se SYS 67 M Prop a podzimni aplikaci
Dicuranu 80 WP u odridy ‘Erfa’. U odridy ‘Kiruna’ byla zvySena tato
hodnota pfi jarni aplikaci Lumetonu Forte 60 WP. Jarni i podzimni apli-
kace Arelonu s pfipravkem SYS 67 M Prop zvySila obsah tuku u obou
odrid. Obsah popele byl ve vSech variantdch zvySen u odridy ’‘Evfa’,
u odridy ‘Kiruna’ byl s vyjimkou pouZiti Dicuranu 80 WP sniZen. Obsah
vlakniny byl ve vétSiné pfipadd u obou odriid sniZen. Hmotnost 1000
zrn byla u odridy ‘Kiruna’ pomérné vyrovnand, k vét§im vykyvim doslo
u odridy ‘Erfa’.

DISKUSE A ZAVER

Problematikou odriidové citlivosti obilnin k herbicidiim se zabyva
celd fada autori. Ruszkovski, Krol (1975) zjistili rozdil v citli-
vosti odriid ozimého jeCmene k herbicidim. Rozdily se tykaji morfolo-
gickych zmén rostlin a jejich produktivity. Dospéli k zajimavému zavéru,
Ze opakované oSetfeni citlivych odrtid stejnymi herbicidy muiZe vést
v nasledujicich pokolenich k zesileni reakce t&chto odriid na herbicidy.
Kolbe (1975) zkouSel v ozimém jeCmeni pFipravek Tantizon. Zjistil, Ze
tento herbicid mé& p¥i jarni aplikaci pozitivni vliv na vynos a kvalitu
zrna. V naSich pokusech Tantizon ve smési s pfipravkem SYS 67 M Prop
vynos sniZil, pfiCemZ jakost zrna nebyla podstatné& ovlivnhéna. Her -
bold et al. (1977) zkouSeli selektivitu Arelonu k ozimému jeCmeni
a nezjistili citlivost k tomuto pfipravku. Black, Hewson (1978)
zkoumali vliv Arelonu na vynos zrna. P¥i podzimni aplikaci byl vynos
zvySen aZ o 50 % a pfi jarni aplikaci o 32 % ve srovnani s kontrolou.
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I v naSich pokusech se pfi hodnoceni vynosu ukazuje lep3i podzimni .
aplikace. RovnéZ hmotnost 1000 zrn byla p¥i podzimnim terminu o3etfe-
ni vy$Si neZ pfi oSetfeni jarnim. Stohr (1973) uvadi, Ze herbicidy
zvysily vynosy jeCmene o 26 aZ 43 %, aniZ byla obilnina poSkozena.
PouZil prFipravky Trevespan DP. Basagran DP a Arelit. K zajimavym
vysledkiim dospéli Hayland et al. (1974) s pouZitim Aretitu v ozimém
jeCmeni. PFi podzimni aplikaci dosdhli vy$Sich vynosli a jako divod
uvadi, Ze listy €i odnoZe zniCené dotykovym herbicidem mohou byt rost-
linou nahrazeny. Pokud se tykéd vlivu herbicidi na krmivafskou hod-
notu je€mene, nezjistili jsme v literatufe dosud Zadné Gdaje tykajici se
tohoto problému.

Zavérem lze konstatovat, Ze z pouZitych herbicidi nebyly pro zkou-
Sené odridy fytotoxické pFipravky Dicuran 80 WP, Aminex, SYS 67 M
Prop, Glean a jeho smési s ristovymi herbicidy. U pfipravkid Arelon,
Tantizon, Graminon Plus 60 WP, Trizilin a smési Trizilin + Afalon bude
nutné dodrZet pfedepsanou ddavku pfipravkii, protoZe pr¥eddvkovani t&ch-
to herbicidd bylo pro zkouSené odriidy fytotoxické. Fytotoxicita se pro-
jevila hlavné profidnutim porostu, které se zvySovalo se stoupajici dav-
kou pfipravkl. V citlivosti odriid nebyly zjistény rozdily, pf¥i vy$Sich dav-
kach se zda byt citlivéjSi odrlida ’Kiruna’. Z hlediska vynosu se proje-
vila jako lep3i podzimni aplikace pfipravku. Pokud se tykd ovlivnéni
krmivafské hodnoty zrna ozimého jeCmene, nejsou v naSich pokusech
vysledky jednotlivych let dobfe srovnatelné, i kdyZ byly pouZity stejné
herbicidy. Jistou roli zde hraje i priibéh pocasi v jednotlivych letech,
lokalita a dalSi vlivy. Za didleZité vS8ak povaZujeme zjiSténi, Ze ani Ctyf-
nasobnéd davka pfipravkd neovlivnila sledované ukazatele ve srovnani
s normadlni davkou pfipravku a s kontrolou.
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MBIIJIUJIOBA, E. (Hayuso-McclenoBaTensCKMii HMHCTHTYT pAacTeHMeBOXCTBa, llpara - Pyswme):
Bausune rep6HIHIOB HA COPTA M KOPMOBYK LEHHOCTH Oo3MMoro sumensa. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl., 20, 1984 (1) : 51-59.

B 1978—1981 rr. mpoBepssack COpPTOBasg WYyBCTBUTENBHOCTH o03MMoro sumeHs (copra ‘Opda’,
‘KupyHa’, ‘Mupait’) K BoibpaHHeiM TepbunumaM HAM HX cMecsaM (apesioH, TaHTHSOH, JyMETOH
$opre 60 WP, rpamunon mmoc 60 WP, unnokcan, nuxkypar 80 WP, urpan 80 WP, tpusuius,
adanon, ChIC 67 M npomn, amunekc u riean). IlpenapaTsl IPpEMEHANNCH B TPeX H03aX: HOPMaJBHO
npuMeHseMas B TIPOM3BOJCTBE 103a ¥ 103nl B 2 ¥ 4 pasa Bhilme. Y aHanM30B Ha KOPMOBYIO
1]eHHOCTh 3€pHa OINpeNejAJNCh CJHeNyloNlue IIOKa3aTeJH: CyXoe BeNIeCTBO, CONEP)KaHHe a30THCTHIX
BEIIECTB, CONEp)KaHHe JKMpPa, 30JBHBIX BelljecTs, Kiaerdatku u Macca 1000 sepen. ¥ onuoro ms
OMBITOB ellle ONpeleNsJcs ypoxad sepHa. M3 mosydeHHBIX pe3yJBTATOB BHITEKAE€T, YTO M3 BCEX
npUMeHAeMBIX rep6uuunoB ¢urToTOKCHYHBIMU He 6buim muxkypan 80 WP, amumekc, CBIC 67 M
IIpOH, TJIeAH M ero CMeCH C POCTOBhHIMM repbumumamu. Y apenoHa, TaH3WHOHAa, TPaMHMHOHA ILTIOC
60 WP, Tpususuna u cMecH TpHsHianHA ¢ adasoHOM Hano 6yxer cofionaTs HpelnmHCcaHHOE KO-
JIMYECTBO IIpenapaTa, TaK KaK IIPUMeHeHHe CBEPX HOPMBI MX MOXET OKa3aThCA (QUTOTOKCHIHBIM
ISt MCTBIThIBaeMOro copra. PHUTOTOKCHYHOCTH IPOSBJAJIACH IJIABHBIM 06pa3soM H3pe)KeHHEIM IIO-
CeBOM, YTO POCJO C TOBBIIEHWEM IO3bl. B UYyBCTBUTENBHOCTH COPTOB He 6HIJIO yCTAHOBJEHO pas-
JMYMM, TPM BHICIIMX no3ax Haubosee uyscTBuTensHEIM 6blnm copr ‘Kupywa’. C Touku speHus
ypoXXas Jydulle BCEro TOAXOAHT OCeHHee mpuMeHeHMe. [lo CpaBHEHHI0O C KOHTpOJEM KopMoBas
[IeHHOCTh 3epPHa CyIIeCTBEHHO He MeHsJacCh, Ha)ie 4-KpaTHOe KOJIMYECTBO TNpenapaTta He BJIMAJO
Ha KOPMOBYIO L€HHOCTb.

O3UMBIH SAYMEHb; repGHanm; KOpMOBas LEHHOCTh; copTra

MYDLILOVA, E. (Research Institute for Crop Production, Praha - Ruzyn&): The
Effect of Herbicides on the Cultivars and Feeding Value of Winter Barley. Sbor.
UVTIZ - Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) : 51-59.

In 1978—1981, varietal sensitivity to selected herbxcxdes or their mixtures (Arelon,
Tantizon, Lumeton Forte 60 WP, Graminon Plus 60 WP, Illoxan, Dicuran 80 WP,
Igran 80 WP, Trizilin, Afalon, SYS 67 M Prop, Aminex and Glean) was studied
in the winter barley cultivars ‘Erfa’, ‘Kiruna’ and ’‘Miraj’. The chemicals were
applied at three rates: the normal dose used in practice and a two- and four-fold
dose. The following parameters were determined by the analyses for feeding value:
dry matter, crude protein content, fat, ash and fibre content, and 1000-grain weight.
Grain yield was also determined in one of the trials. The results indicate that
Dicuran 80 WP, Aminex, SYS 67 M Prop, Glean and its mixtures with growth
herbicides were not phytotoxic. In Arelon, Tantizon, Graminon Plus 60 WP, Tri-
zilin and Trizilin-Afalon mixture, the prescribed application rate should be respected
because their overdosage had a toxic effect on the tested cultivars. The main ma-
nifestation of phytotoxicity was stand thinning, increasing with application rates.
No differences were found in the sensitivity of cultivars; the ‘Kiruna’ cultivar was
more sensitive at higher application rates. Autumn application is better as far as
yield is concerned. The feeding vialue of the grain was not influenced to any
appreciable degree in comparison with the control and neither had the four-fold
doses of the preparations any effect on it.

winter barley; herbicides; feeding value; cultivars

Adresa autorky:

Ing. Eleonora Mydlilova4, CSc, Vyzkumny ustav rostlinné vyroby, 161 06 Pra-
ha - Ruzyné
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INFORMACE

SYMPOZIUM O FUNGICIDECH

Systemische Fungizide und Antifungale Verbindungen — pod timto nazvem
se ve dnech 20.—26. 5. 1983 konalo v Reinhardsbrunnu v NDR jiZ Sesté sympozium
vénované problematice fungicidu. Kazdé takovéto setkani pracovniktt z rtznych
zemi podava urdity obraz o stavu daného odvétvi, o aktivité vyvijené v jednotli-
vych zemich i o tendencich vyvoje do budoucna. U vétsiny referatti byla népadna
predevsim prudce se zvySujici naro¢énost védecké prace, a to nejen po strance me-
todické, nejen naroénost na vybaveni, na pfistroje a praci s nimi, ale i odborna
naro¢nost na znalosti védeckého pracovnika. Nebyly vyjimkou referaty vyzadujici
znalosti mykologické, genetické i biochemické. Pravé spojeni nejmodernéjSich bio-
chemickych metod s naroénymi biologickymi pokusy lze povaZovat za charakte-
ristické.

Podstatna ¢ast sympozia byla jiz tradiéné vénovana studiu biochemického pu-
sobeni fungicidi na houby, tentokrat predev§im na phycomycety. Této problema-
tice se jiz dlouho vénuji néktera pracovisté v NDR a v Madarsku. Prekvapivé bylo
zjisténi, jakd snaha je v téchto zemich vénovana hledani novych ucinnych latek,
z nichz fada byla uvedena na sympoziu. Jednad se o latky uUéinné i proti phycomy-
cetdm. I kdyz k vyrobé obchodnich preparati je jesté daleko, poukazuje to na jiny
vztah prumyslu k agrochemikaliim, predevsim v MLR.

Vzhledem k tomu, Ze pro rozvojové zemé je stale obtiZnéjsi nakupovat pesti-
cidy za devizy a pro domdéci prumysl je jejich vyroba piili§ naroénd, je snaha
extrahovat pesticidné uéinné latky z rostlin a pouzivat jen ¢astetné precisténé
extrakty pfimo v ochrané rostlin. Toto se jiz dali u insekticidi. Jeden z referatu
byl vénovan moznostem vyuziti prirodnich saponint jako fungicidi. Na prikladu
tomatinu ziskdvaného ze Solanum lycopersicum byly ovérovany moznosti jeho vy-
uzitf. Extrakei tomaninu lze provést jednoduchymi prostredky a vytézek muZe byt
i nad 50 kg c¢isté latky z hektaru.

Zvlastni zdjem vyvolala prednaska prof. Kucdcée, znamého svymi pracemi
o fytoalexinech, kterd se tentokrate zabyvala moZnostmi ,systemické imunizace
rostlin“. Vychdazi ze zdkladniho predpokladu, Ze rezistence vuéi virovym, bakterial-
nim i houbovym chorobam je rostlindm vlastni. Zda rostlina reaguje jako nachylna
¢i rezistentni zavisi predevSim na rychlosti obranné reakce, kterd vznikd jako od-
povéd na infekeci. Lokalni infekei provedenou na poc¢atku vegetace je mozné senzi-
tivizovat rychlost obrannych reakeci v celé rostliné a imunizovat ji celou vegetaéni
dobu. Takovym zasahem se podarilo okurky imunizovat proti nejméné 10 virovym,
bakteridlnim a houbovym chorobdm. V misté lokalni infekce nevznika latka od-
povédna za rezistenci. Odtud se systémové S§ifi latka vyvoldvajici obranné reakce,
nebo zvysSujici jejich rychlost. Byla demonstrovana takto ziskana rezistence korent
okurky péstované na agaru vuéi fuzariéze. V soucasné dobé je snaha izolovat a iden-
Pokud by se podarilo tyto latky syntetizovat a prakticky vyuzivat, znamenalo by
to novou etapu ve vyvoji chemické ochrany rostlin. Zatim je treba tyto poznatky
roz§irit a vyuzivat pri studiu prabéhu epidemii, pri studiu vzniku polni rezisten-
ce apod.

Rada praci byla vénovéna vzniku a $ifeni kmen hub rezistentnich vaéi fun-
gicidim. Tento problém stile nabyvd na praktickém vyznamu. Z hlediska zabra-
néni rozsifeni rezistentnich kment se ukazuje jako vyhodnéjsi stiidat ruzné latky
nez pouzivat jejich smési.

Konference piinesla fadu novych teoreticky i prakticky vyznamnych poznat-
ku. Roz$ifuji se i moZnosti vyuziti poéitac¢t pro vyzkumnou ¢innost a také pro prak-
tickou ochranu rostlin. Plné znéni referatt vyjde v , Abhandlungen der Akademie
der Wissenschaften der DDR“.

Ing. Karel Veverka, CSc.
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UCINEK CHLORSULFURONU NA PLEVELE PRI APLIKACI
V RUZNYCH TERMINECH

M. Vanova, J. Benada

VANOVA, M. — BENADA, J. (Vyzkumny a $lechtitelsky ustav obilnéafsky,
Kromériz): Ucinek chlorsulfuronu mna plevele p¥i aplikaci v riznych terminech.
Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) : 61-68.

V polnich mikroparcelkovych pokusech, v nichZ byla semena vysévana ruéné
v dobé seti ozimé pSenice, byla sledovédna herbicidni Géinnost chlorsulfuronu
(v davce 20 g na ha) na dvoudélozné plevele a chundelku metlici ve vztahu
k terminu aplikace. Nejlep$i herbicidni Uéinnost byla zjisténa pri podzimni
postemergentni aplikaci, kdy dvoudélozné plevele mély prvni par pravych listi
a chundelka metlice méla tii listy. Podzimni postemergentni aplikace je pii-
zniva i z hlediska rezidui pro nasledné plodiny, protoze se prodluzuje doba
mezi aplikaci pripravku a setim nasledné plodiny. Kombinace chlorsulfuronu
ve snizené davce (10 g/ha) vykazovala niz$i uéinnost jak na chundelku metli-
ci, tak na svizel, pii aplikaci na jare v piipadé, Ze plevele byly v pokroéilé
rustové fazi.

chlorsulfuron; chlortoluron; isoproturon; herbicidni tGéinnost; svizel; chundelka
metlice; hefmankovec piimoisky

Herbicidni 1atka chlorsulfuron, vyrobek firmy Du Pont, se od ostat-
nich herbicidt zkouSenych v obilnindch 1i8i velmi nizkou doporuco-
vanou davkou na 1 ha p¥i pomérné Sirokém spekiru uc€innosti jak na
dvoudéloZné, tak i nékteré jednodéloZné plevele. Ray (1980, 1982)
uvadi, Ze pripravek u citlivych rostlin inhibuje déleni a dlouZivy rist
bunék, ovliviiuje fotosyntetickou respiraci, syntézu proteinii a je pfiji-
mén jak listy, tak koFeny. Je urfen predev3im pro pouZiti v obilnindch
a Inu, v mnoZstvi od 10 do 40 g Gcinné davky na 1 ha podle terminu
aplikace, plevelného spektra a kulturni plodiny (Palm et al., 1980).

Rezidudlni plisobeni pfipravku je vSak del$i, a tak je nutné pfi vys-
Sich davkéach vénovat dostatetnou pozornost nésledné plodiné (Nale-
waja, 1980). Nékteré plodiny, pfedevSim cibule, mrkev, Cervend Fepa,
salat, zeli, Spenat, bob (Walker, Brown, 1982) a déale cukrovka,
hoifCice a fepka (Palm et al, 1980) jsou citlivé i na velmi malé
mnoZstvi rezidui v pide.
byly v letech 1979—1982 zaloZeny polni mikroparcelkové pokusy, v nichz
byla sledovana predevSim herbicidni G¢innost chlorsulfuronu na néktevé
plevele a vztah mezi terminem aplikace a herbicidni d€innosti.

MATERIAL A METODY

Abychom mohli dostatecné spolehlivé zjisfovat herbicidni Ucinnost, vysévali
jsme semena plevelt (chundelky metlice, svizele prituli, hefmankovce primorského
a maku vléiho) ru¢né, v dobé seti ozimé pSenice odrtida ’‘Sava’. Semena pro vysev
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1. Pouzité pripravky — A list of the chemicals

;! Utinn4 latka :
Piipravek a jeji obsah Dévka na ha Vyrobce
DPX 4189 20% chlorsulfuron 100 g Du Pont, USA
Glean 75 DF 75% chlorsulfuron 25¢g Du Pont, USA
Dicuran 80 WP - 80% chlortoluron 1,2 kg Ciba-Geigy, Svycarsko
Glean 75 DF + 75% chlorsulfuron 13,3 g Du Pont, USA
+ Dicuran 80 WP 80% chlortoluron 0,8 kg Ciba-Geigy, Svycarsko
Glean 75 DF + 75%, chlorsulfuron 13,3 g Du Pont, USA
+ Arelon 75 WP 75%, isoproturon 0,9 kg Hoechst, NSR

byla sbirdana na prirozenych plevelnych lokalitdch a pro vysev byla pouzZita semena
nasbirand v témze roce.

Pozemek pro seti plevelli byl peélivé zpracovan, aby puda nebyla hrudovita.
Pchéaé, podbél nebo jiné viceleté druhy plevell, které by béhem vegetace jednoleté

plevele utla¢ovaly, se na pozemku nevyskytovaly.

Pred setim jsme semena pleveli smichali s jemné fezanymi pilinami v po-
méru 1:2. Piliny se neosvédéily pouze u maéku .vléiho, ktery ma hladka drobna

semena.

11. Herbicidni Géinnost chlorsulfuronu v procentech neosetfené kontroly (r. 1979/1980)
— The herbicidal efficacy of chlorsulfuron as percent of untreated control (1979/

/1980)
Datum Plevele
Utinné létka -
Splikecs | Chu Sp Hp# Pz Hn
Chlorsulfuron 27. 3. 98 28 100 100 100
Chlorsulfuron 16. 4. 60 ' 46 100 85 100
Chlorsulfuron 30. 4. 78 11 100 56 100
Kontrola — podet plevelti na 1 m? 180 7 7 17 13
Rustova faze plevelu pri oSetfeni
Datum aplikace
* Plevel
27. 3. 16. 4. 30. 4.
Chundelka metlice 3 listy zatatek odnoZovani plné odnoZuje
Hefmaénkovec pfimoifsky | 2 pravé listy 4—6 lista 6 listu
Svizel ptitula 2 pfesleny 3 pfesleny 4 piesleny, zacatek
: vétveni
*Vysvétlivky k tab. I1. az IV.:
Chu - chundelka metlice Pz - ptadinec Zabinec Mv - mék v1&i

Sp - svizel pritula

Hpf - hefmankovec piimoisky

Hn - hluchavka nachova
Rpe - rozrazil persky
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III. Herbicidni ué¢innost chlorsulfuronu.a jeho kombinaci s chlortoluronem nebo
s chlorcholinchloridem v procentech neo$etfené kontroly (r. 1980/1981) — The her-
bicidal efficacy of chlorsulfuron and its mixtures with chlortoluron or chlorcholin-
chloride, as percent of untreated control (1980/1981) j

D Plevele
Utinné létka - fﬂ‘;‘:’c .

P Chu Sp Hpf Pz Hn Mv
Chlorsulfuron 24. 10. 97 100 100 100 55 100
Chlorsulfuron 13.. 2. 88 100 98 100 100 100
Chlorsulfuron 17. 3. 89 100 100 100 100 100
Chlorsulfuron +
-+ chlorcholinchlorid 31. 3. 14 61 100 100 100 100
Chlorsulfuron +
+ chlortoluron 24. 10. 98 60 100 100 100 73
Chlorsulfuron -+
-+ chlortoluron 17. 3. 93 20 | 100 100 100 87
Chlortoluron 13,2, 99 0 96 79 100 0
Chlortoluron 24. 10. 94 0 96 100 100 0
Kontrola — pocet rostlin na 1 m? - 174 4 53 33 4 8

Rustova faze plevelu pri oSetfeni

Datum aplikace
Plevel =
24. 10. 13. 2. 17. 3. 31.3.

Chundelka metlice 2 listy zacatek odno- odnozovani konec odno-

Zovani Zovéani
Hefmankovec pfi- 1 pér pra- 2 péry pra- 4—6 listu 6 listt
mofsky vych listi vych listi
Svizel pfitula délozni listy 1 pfeslen 2 péry pfesle- 3—4 vétve

ni, vétveni

Kli¢ivost semen a presné vysevné mnozstvi nebylo stanoveno. Pokus byl uspo-
radan tak, Ze do pasu o S$ifce dva metry jsme vysévali jeden druh plevele. Mezi
pasy byla 40cm uli¢ka. Aplikaci herbicidii jsme provadéli napri¢ vysetych past
v Sifce 2 m. Mezi jednotlivymi variantami byla rovnéz 40cm uli¢ka. Plevele jsme
seli pred vysevem ozimé pSenice, u niZ byl vysevek sniZen na 3 mil. kli¢ivych zrn,
aby plevele mély dostatek prostoru pro rust. Po zaseti jsme pokus zavlaéili a uvaleli.

V predlozené praci jsou uvedeny vysledky ziskané pifi aplikaci pripravku
DPX 4189, Glean 75 DF, Dicuran 80 WP a Arelon 75 WP. Jejich Géinné latky a dav-
ky na 1 ha jsou uvedeny v tab. I. V roce 1979/1980 jsme pouzili pripravek DPX 4189,
v daldich letech Glean 75 DF. Terminy aplikace jsou v tabulkach s herbicidni uc¢in-
nosti pro prislusny rok (tab. II az IV).

V roce 1979 byl pokus zaset 2. 10. po predplodiné vojtéSce. Ozima pSenice
vzesla 8. 10., plevele az 23. 11. a velmi nestejnomérné, protoZe bylo veliké sucho
a predplodina vojtéska vlahovy deficit jesté zvyraznila.

V roce 1980 byl pokus zaset 24. 9. po predplodiné obilniné. Ozima pSenice
vzedla dne 7. 10. 1980. Z plevelt zadal vzchéazet nejdiive heiménkovec piimotsky,
pak mak vl¢i a chundelka metlice a nakonec svizel pritula.
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IV. Herbicidni t¢innost chlorsulfuronu a jeho kombinaci s chlortoluronem nebo
isoproturonem v procentech neoSetfené kontroly (r. 1981/1982) — The herbicidal
efficacy of chlorsulfuron and its mixtures with chlortoluron or isoproturon, in
percent of untreated control (1981/1982)

Dat Plevele
Ukinn4 latka fam

aplikace. | opy | sp | mpr | P2 | Ha | vi | My
Chlorsulfuron | 20.10. | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 0 98
Chlorsulfuron 10. 3. 79 100 100 100 99 0 96
Chlorsulfuron ' © o 14. 4. 40 100 100 100 100 0 47
Chlorsulfuron -+
-+ chlorcholinchlorid 30. 3. 27 75 100 100 100 0 89
Chlorsulfuron -+
-+ chlortoluron 29. 10. 99 87 100 100 100 0 96
Chlorsulfuron -+ \
- chlortoluron 10. 3. 42 87 l 100 100 80 0 100
Chlorsulfuron -+ g
+ isoproturon 29. 10. 97 72 100 100 | 100 0 100
Chlorsulfuron - ‘
+ isoproturon | 10. 3. 64 93 100 100 76 0 45
Chlortoluron 29. 10. 99 0 - 100 100 100 0 67
Chlortoluron 10. 3. 92 0 48 100 100 50 0
Kontrola — pocet rostlin na 1 m?2 104 49 113 20 21 10 56

Rustova faze plevell pri oSetieni

Datum aplikace
Plevel
29. 10. 10. 3. 30. 3. 14. 4.

Chundelka metlice 1—2 listy zacatek odno- 1—2 odnoze konec odno-

Zovani Zovani
Hefmankovec pfimoisky 2 pravé listy 2—4 pravé 4 a vice listl listova riZice

listy
Svizel pritula 1 pieslen 3 presleny 3 —4 ptesleny 5 pfeslent

V roce 1981 byl pokus zaset dne 24. 9. PSenice vze$la dne 3. 10. a plevele vzesly
5. 10. ve stejném poradi jako v roce 1980.

Herbicidni u¢innost jsme hodnotili jednak vizudlnim pozorovanim, pifi némz
byly zaznamenéany predevsim symptomy a zptsob uéinku, déle spocéitdnim plevell
na ploSe 0,25 m? v Sesti opakovanich a zjiStovanim é&erstvé hmotnosti nadzemni
hmoty vybranych plevell. Herbicidni uéinnost byla hodnocena na podzim a néko-
likrat na jare az do 8. ristové faze ozimé psSenice s vyjimkou chundelky metlice,
u niz byl herbicidni Géinek zjisfovan aZ po jejim vymetani spoéitdnim lat na 1 m?2,
Herbicidni Géinnost byla vypocitidna podle vzorce

K — P.100
K

kde: K = pocet plevelti v kontrole
P = cet plevelli v oSetfené parcele
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VYSLEDKY

Uc¢inek chlorsulfuronu na plevele pfi davce 20 g/ha byl pomaly.
Ve variantach, ve kterych byla aplikace provddéna postemergentné na
podzim, byly patrné slabé znamky ucinnosti za mésic po aplikaci pouze
u hefmankovce prFimofského, ktery byl zbrzdén v ristu, zeZloutl a né-
které rostliny zaCaly odumirat. Béhem pozdniho podzimu a zimy odumfel
uplné, takZe na jafe se hefmankovec v porostu uZ nevyskytoval.

RovnéZ svizel ve fazi déloZnich listd reagoval na oSetfeni vytvo-
Fenim hnédého nekrotického pletiva v blizkosti vegetatniho vrcholu
a svizel postupné do jara odumfel.

Rostliny, které mély v dob& oSetfeni jeden aZ dva pfesleny pravych
listd (obr. 1) pFestaly riist, zbarvily se Cervenohnédé a zilistaly pomérné
dlouhou dobu v zakrslé formé& v porostu (aZ do pozdniho jarniho ob-
dobi) — obr. 2.

Citlivy vicCi podzimni postemergentni aplikaci byl i vl€i maék, pta-
¢inec Zabinec, hluchavka nachovd, penizek a kokoSka pastusi tobolka.
Z dvoudéloZnych plevelii vykazovala nejvétSi odolnost violka rolni
(obr. 3), sice na Cas prestala rist, ovSem na jafe vykdzala jen velmi
malé poSkozeni.

Chundelka metlice nevykazovala prfi hodnoceni na podzim Zadné
priznaky poSkozeni. Teprve na jafe, v obdobi jarni regenerace, zacaly
Zloutnout spodni listy, rostliny pfestaly rist (tab. V) a rozdily mezi
variantou oSetfenou a kontrolou byly pfedevSim ve hmotnosti nadzemni
Casti rostlin. V pozdnim jaru v porostu odumfela.

Herbicidni ucCinnost jarnich aplikaci zavisela velmi vyrazné na
riistové fazi plevele v dobé oSetfeni. V podminkdch dlouhého podzimu

1. Svizel pritula (kontrola bez oSetfeni) 2. Svizel pritula po podzimni postemer-
— Catchweed (control without treat- gentni aplikaci Gleanu 75 DF. Rostliny
ment) zustavaji v porostu zakrslé a zbarvené

do cervena — Catchweed after autumn

post-emergence application of Glean 75
DF. The plants in the stand are dwarf
and red in colour
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3. Po oSetfeni Gleanem zustiva v po-
rostu violka rolni — After Glean treat-
ment, field pansy remains in the stand

nebo mirné zimy, béhem nichZ plevele rostou, byla herbicidni Géinnost
jarnich aplikaci men8i aZ mala. Naopak jestliZe plevele vzchézeji aZ
pozdné na podzim nebo na jaFe, je tcinnost i jarnich aplikaci uspo-
kojiva.

Velmi citlivy vii¢i chlorsulfuronu v davce 20 g/ha se ukdzal pfe-
devSim hefméankovec pFimofsky, u nshoZ bylo ve v3ech zkou$enych
terminech aplikace dosaZeno velmi dobrych vysledki.

Uc¢inek na svizel byl v naSich pokusech dobry. Plevel vSak odu-
mirad pomalu, proto je nutné hodnoceni provadét nékolikrat b&hem vege-

tace. PFi niZSich davkAach chlorsulfuronu je tG¢inek na svizel v ozimech
nedostacujici.

V. Uéinnost chlorsulfuronu vyjadiend poklesem hmotnosti éerstvé hmoty nadzem-
ni ¢asti plevele v procentech k neo$etiené kontrole — The efficacy of chlorsulfuron
expressed as the decrease in fresh weight of the above-ground part of weed plants
(percent of untreated control)

Datum odbéru rostlin: 11. 4, 1983

Utinn4 latka (dévka) Datum aplikace  Plevel pﬁ'v‘l?é“v“%
Chlorsulfuron 20 g/ha : 27. 9. svizel pfitula 18,87
chundelka metlice 4,17
Chlorsulfuron 15 g/ha 20. 10. svizel pfitula 52,83
chundelka metlice 10,42
Chlorsulfuron 20 g/ha t20. 10. svizel pf¥itula 29,25
chundelka metlice 12,50
Kontrola
Primérna hmotnost 1 rostliny — svizel pfitula 2,12 g = 100 %
chundelka metlice 0,48 g = 100 %
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Vysledky s hubenim chundelky metlice koresponduji nejvice s ter-
minem aplikace a s rlstovou fézi. U pozdé&jSich jarnich aplikaci byla
acinnost ve vétSiné prFipadd menSi. Obdobné i vIi¢i mék byl pfi oSetfeni
v dubnu likvidovan je ze 47 %.

DISKUSE

Pro stanoveni herbicidni u¢innosti je nutné zakladat pokusy v pod-
minkach dostatecného vyskytu nejrozsifenéjSich druht pleveld.

V pfirozenych polnich podminkdch byva zapleveleni zkoumanymi
druhy pleveld slabé, nerovnomérné a v jednotlivych parcelach silné va-
riabilni. Vysledky pak nejsou dostate¢né& spolehlivé. Proto jsme pro ten-
to typ pokusii volili metodu ru¢niho vysevu plevelnych semen, obdob-
né jako Zeméanek, Kovar (1978) a Zeméanek (1971).

Kromé prvniho roku, kdy v didsledku sucha plevele s vyjimkou chun-
delky metlice Spatné vzesly, bylo zapleveleni dostate¢né, i kdyZ nebylo
stanovovano pifesné mnoZzstvi vysévanych semen a kli¢ivost na jednotku
plochy. U nékterych plevelli je velmi problematické stanovit kliCivost
v laboratornich podminkéach, presto vSak stanoveni KkliCivosti a na-
vaZKky na mens$i plo$né utvary jsou vhodné a zaruCuji v&tSi pravidelnost.

Hodnoceni herbicidni G¢innosti chlorsulfuronu ma svoje zvlastnosti,
souvisejici prfedevSim se skutecnosti, Ze pFipravek inhibuje dé&leni bunék
a rist rostlin (Sweetser et al., 1982). Celkovy herbicidni icinek je
tedy pomaly a u né&kterych plevell, jako je napf. svizel, zlistavaji za-
krslé rostliny v porostu velmi dlouhou dobu. Tuto skute¢nost je nutné
pri hodnoceni herbicidni G¢innosti brat v tvahu a prizplisobit ji systém
hodnoceni.

V naSich podminkach se z hlediska herbicidni Gcinnosti osvédcila
v ozimych obilnindch davka 20 g GC€. 1. na 1 ha, i kdyZ Palm (1980)
uvadi, Ze v evropskych podminkdch snasi ozimé pSenice aZ 40 g uc. 1.
na 1 ha a ozimy je¢men 30 g G¢. 1. na ha. Nejvhodné&j3i termin aplikace
je v ranych fazich riastu plevele. U svizele je to v obdobi jednoho aZ
dvou preslenii pravych listi, obdobné i u ostatnich dvoudéloZnych ple-
velli, u chundelky metlice ve f4azi dvou aZ t¥i listh. Palm (1980) rov-
ndZ uvadi, Ze travovité plevele jsou citlivEjSi pFi preemergentni nebo
Casné postemergentni aplikaci neZ pri oSetfeni v pozdé&jsi rlstové fazi.
V na8ich pokusech se osvéd¢ily velmi dobfe predevSim podzimni post-
emergentni aplikace, vzhledem k poZadované agrotechnické lhiité seti,
kterd umoZiiuje nejen dobry rist a vyvoj ozimé pSenice (PeSik, 1981),
ale i pleveld.

Na rozdil od hormonélnich herbicidii nejsou prfekdZkou pro dobrou
herbicidni G&innost a selektivitu ani niZ8i teploty, které byvaji na pod-
zim p¥i postemergentnim o$etfeni. Podzimni aplikace je pi¥izniva i z hle-
diska reziduil pro nésledné plodiny (Palm, 1980), protoZe se prodlu-
Zuje doba mezi aplikaci chlorsulfuronu a setim néasledné plodiny.

Kombinaci 10 g chlorsulfuronu se 640 g chlortoluronu, &i 675 g iso-
proturonu povaZujeme za méné vhodnou pfedevSim pro jarni aplikace,
nebot pravé u nich vyrazné klesa herbicidni Géinnost.

MoZnost michédni s ostatnimi herbicidy je nutné provérit, nebot u né-
kterych herbicidd byl pozorovan antagonismus (O’Sullivan, 1980).
PFi vytvafeni t&chto smési je v8ak nutné mit na zifeteli jejich t&elnost.
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V prvni Fadé€ je nutné vyuZivat v praktické aplikaci toho, Ze pfipravek
samotny v pomérné malé didvce hubi vétSinu obtiZnych pleveld v obil-
nindch, pokud je aplikovan v ranych riistovych fazich pleveld.

Kromé toho je nutné zjistit moZnost michani s kapalnymi hnoji-
vy a CCC, coZ je kombinace, ktera prichdzi v tvahu pro Casné jarni
hubeni plevelli spolu s regenera¢nim hnojenim a zahuStovanim porostu.
RovnéZ problematice reziduli musi byt vénovadna trvald pozornost.
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DoSslo dne 10. 2. 1983

BAHEBA, M. — BEHAJA, fI. (HayuHo-MCCeNOBATENbLCKMIL M CeNEKIMOHHBIE WHCTUTYT 3epHO-
BBIX KyJbTyp, Kpomepxmx): [eiicreMe XnopcynbdypoHa Ha COPHAKH NpH NPHMEHEHWH B pasHble
cpoxu. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl.,, 20, 1984 (1) : 61-68.

B noneBbix MHKDOIEJSHOYHBIX OMbITAX C PHICEBOM CEMAH BPYYHYI0 BO BpeMsa ceBa O3MMOM Ilme-
HULBl M3yuanacs repbupunnas sddexrusuocts xJopcyabdypora (B koimdecrse 20 r Ha ra) Ha
IByNONEHEIE COPHAKM M MATAALNY OOLIKHOBEHHYI0 1O OTHOLIEHMIO K CPOKy I(puMeHeHus. Hawu-
ayumas repbununHas 3dPeKTHBHOCTh OblNa yCTAHOBJEHA TIPM OCEHHEM NPHUMEHEHWH TIocJe TIoABIe-
HHA BCXOIOB, KOrla IBYIOJbHBIE COPHAKH HMEJH I1IePBYI0 Napy HACTOAI(HX JHCTOYKOB M MATIHLA
o6bikHOBeHHass — Tpu Jauctouyka. OceHHee TIPMMEHEHMe IIOCJIE TIOSBJIEHHMA BCXOIOB XOPOIIOE elre
¥ C TOYKM 3PEHHUs OCTATOYHOrO NEMCTBHA IUIA IIOCJENyloNled KyJbTYpbl, TaK KaK IpPOIJIAETCH
BpeMs MeKIy NpUMeHeHUeM TperapaTta ¥ BHICEBOM IOcienyiomeil KyabTypsl. Kombumamms xiop-
cynsdypoHa B noumkexHoM kosmdectse (10 r/ra) memsuie IefiCTBOBaza Kax Ha MATJHIy OBBIKHO-
BEHHYIO, TaK M Ha TOAMAPCHHMK, NMPH NpHMEHEHu: BECHOH TOTAA, KOTHa COPHAKH HAXOIMJIUCH
ViK€ BO B3POCJOH CTAIMH. ' ’

\mopcym,q:»ypou XJIOPTOJNYPCH; M30IPOTYPOH; repbunmndas sGpeKkTusHOCTh; nonMape'-mm( MATIHALIA
o6BIKHOBEHHAA; TpexpeGepHnK NIPHMOPCKH i1
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VANOVA, M. — BENADA, J. (Research Institute of Cereal Growing and Breeding,
Kromériz): The Weed Control by Chlorsulfuron Applied at Different Terms. Sbor.
UVTIZ - Ochr. Rostl., 20, 1984 (1) : 61,68.

Micro-plot field trials with the hand sowing of weed seeds at wheat-sowing time
were performed to study the herbicidal efficacy of chlorsulfuron (applied at the
rate of 20 g per ha) in the control of dicotyledonous weeds and silky bent-grass
in relation to the time of application. The best efficacy was obtained after post-
-emergence application in autumn when the dicotyledonous weeds and the first
pair of true leaves and silky bent-grass had three leaves. Post-emergence applic-
ation in autumn is also better for another reason: the time between the application
of the chemical and the sowing of the subsequent crop is longer and a smaller
content of residues is left in the soil for the subsequent crop. The combination
of chlorsulfuron applied at a reduced rate (10 g per ha) had a lower effect on
silky bent-grass as well as on catchweed when applied in spring to control the
weeds in an advanced stage of growth.

chlorsulfuron; chlortoluron; isoproturon; herbicidal efficacy; silky bent-grass;
scentless mayweed
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Ing. Marie Vanovad, CSc. ing. Jaroslav Benada, CSc., Vyzkumny a Slechti-
telsky ustav obilnarsky, 767 41 Kromériz

KRATKA SDELENI

OVLIVNENI METABOLISMU DUSIKU U PODZEMNICH ORGANU PYRU
(AGROPYRON REPENS) HERBICIDEM ROUNDUP

Chodova Zemének (1982) zjistili u podzemnich organt pyru po o$etieni
herbicidem Roundup (i¢inna latka glyphosat) sniZeni obsahu zdsobnich latek cuker-
ného typu (celkovych cukra a fruktosanu triticinu). Zbyla suSina kofenové hmoty
obsahovala za pét az Sest tydnu po postfiku pyru na list 65 az 759, latek cuker-
ného typu v porovnani s kontrolou. Proto jsme su$inu z let 1981 aZ 1982 z podzem-
nich organi pyru oSetifeného glyphosatem i su$inu kontrolni podrobili analyze na
dusikaté latky.

Metoda péstovani pyru, oSetfeni herbicidem Roundup i odbér pyru z polniho
pokusu podrobné popsali Chodova, Zemanek (1982). Dusik jsme analyzovali
na automatickém analyzatoru fy Technicon, aminokyseliny na automatickém analy-
zatoru aminokyselin zn. Mikrotechna po predchozi hydrolyze suSiny kyselinou chlo-
rovodikovou o koncentraci 6 mol/l.

Analyzou jsme zjistili, Ze v podzemnich organech pyru byl vlivem glyphosatu
snizen obsah celkového dusiku ve vSech terminech odbéru po postiiku, tj. za 1, 3,
6, 10, 23 a 44 dni. Prvni den po oSetifeni byl obsah dusiku sniZen na 859, proti
kontrole, tieti den na 78 9, Sesty den na 769, a za Sest tydn na 659, proti kon-
trole.

Pomérné vysoky obsah celkovych cukrti (65—175 %) a dusiku (659%,) v porov-
nani s kontrolou za pét az Sest tydnu po postriku, tedy v dobé, kdy oddenky byly
hnédé az Cerné a zcela odumielé, vysvétlujeme tim, Ze v této dobé mély podzemni
organy pyru 389, suSiny. Celkové se suSina oSetfenych podzemnich orgianu pohy-
bovala v dob& pokusu, tj. za jeden den az Sest tydnt od 32 do 409, procentualni
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obsah su$iny u rostlin kontrolnich se pohyboval od 30 do 379, U pyru je to po-
chopitelné, protoZe oddenky jsou organy zdsobnimi, avSsak u podzemnich organu
pyru oSetfeného glyphosatem je to pozoruhodné. S timto vysokym obsahem zasob-
nich latek souvisi Spatnd hubitelnost pyru v praxi. Uhynuti rostlin je-tedy prvotné
zpusobeno odumienim pupent na oddencich. V pokuse s raSenim pupeni na Petri-
ho miskdch jsme porovnévali Zivotaschopnost pupenit na oddencich kontrolnich
a oSetfenych glyphosatem. Z oddenki odebranych za pét az Sest tydnu po oSetfeni
glyphosatem na rozdil od kontroly nevyrasil Zadny pupen.

Analyzou bilkovinného hydrolyzatu z oddenku pyru byly zjistény tyto amino-
kyseliny: lysin, histidin, arginin, threonin, serin, kyselina glutamova, prolin, glycin,
alanin, valin, methionin, isoleucin, leucin, tyrosin, phenylalanin a cystein. V kon-
trolnich i oSetfenych oddencich pyru byly zastoupeny v nejvy3$$im mnozstvi ze-
jména kyselina glutamova a asparagova. V oSetienych podzemnich orgénech byl
znaéné sniZen uhrnny obsah bilkovinnych aminokyselin pii vSech analyzach, ze-
jména desaty den na 629, a za Sest tydnu po postfiku na 63 %, kontroly, coZz zna-
mena znaéné sniZeni obsahu bilkovin. Retardaci syntézy proteini popsali Cole
et al. (1980). Vysvétluji ji tim, Ze vlivem glyphosatu byla naruSena biosyntéza aro-
matickych aminokyselin, tedy duleZitych prekurzort bilkovin. Procentudlné byl nej-
vice v porovnani s kontrolou sniZen za 10 dni obsah histidinu (38 %), tyrosinu
(39 %), phenylalaninu (38 %,), za 23 dni tyrosinu (379%,) a za $est tydnQ phenylala-
ninu (39 %), isoleucinu (419, a methioninu (44 %). Znamena to, %e obecn& pro-
kézané snizeni volnych aminokyselin, zejména aromatickych se projevuje i v jejich
kvantitativnim zastoupeni v bilkovindch po oSetfeni glyphosatem. Phenylalanin
a tyrosin byly procentudlné sniZeny nejvice. Za Sest tydni jsme zjistili pozoruhodné
vyssi obsah kyseliny glutamové (1929, proti kontrole) v hydrolyzatu z oSetienych
podzemnich organt. Jak uvadi Nilsson (1977), ktery pozoroval zvy$enou hladinu
kyseliny glutamové a glutaminu po oSetreni rostlin glyphosatem, je toto zpusobeno
blokovdnim transaminaénich reakci.

Je pochopitelné, Ze v dusledku narusSeni bilkovin jsou nejprve negativné na-
ruSeny nové rostouci organy s meristémy, coZz se, jak jiZ bylo uvedeno, projevilo
odumienim pupeni. Jak uvadi Zemdéanek (1979), potla¢il glyphosat regeneraéni
schopnost pupent pyru. Toto odumfieni pupenu vysvétluje dobrou translokaci gly-
phosatu do podzemnich organi pyru.

Duke et al. (1980) uvazuji o dvou primarnich mistech uéinku glyphosatu,
jednak na biosyntézu aromatickych aminokyselin, jednak na biosyntézu chlorofylu.
Poskozeni se u bunék mezofylu projevuje praskdnim membran chloroplasti. Nami
pozorované snizeni obsahu celkovych cukri (Zemdanek, Chodovéda, 1982)
a 7?loutnuti oSetfenych rostlin po postfiku na list je v Gzké vazbé s naruSenim fo-
tosyntetického aparatu.

U podzemnich organt pyru, oSetfeného glyphosatem, bylo zjisténo sniZeni ob-
sahu cukrt, fruktosanu triticinu, celkového dusiku, ihrnného obsahu bilkovinnych
aminokyselin a byly zji§tény zmény v kvantitativnim sloZeni bilkovin, ale zmény
v procentualnim obsahu su$iny nebyly zaznamenany.
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UCINEK MCPA, GLYPHOSATU A 3,6-DICHLORPIKOLINOVE
KYSELINY NA OBSAH INULINU V PODZEMNICH ORGANECH
PCHACE OSETU

J. Mikulka, D. Chodova

MIKULKA, J. — CHODOVA, D. (Vyzkumny tustav rostlinné vyroby, Praha -
- Ruzyné): Uédinek MCPA, glyphosatu a 3,6-dichlorpikolinové kyseliny na obsah
inulinu v podzemnich orgdanech pchdde osetu. Sbor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 20,
1984 (1) : 71-176.
V podzemnich organech Cirsium arvense (L.) Scop. ve fazi pocéatku kveteni
byl zjisfovan obsah inulinu po oSetfeni MCPA (3,5 1/ha Aminexu N), glypho-
satem (5 1/ha Roundupu) a 3,6-dichlorpikolinovou kyselinou (0,4 1/ha Lontrelu
300) za 1, 4, 7, 11 a 22 dnu po oSetieni. V roce 1981 i 1982 byl prvni den po
. oSetfeni MCPA a glyphosatem priikazné vyssi obsah inulinu v porovnani s kon-
trolou, po oSetreni 3,6-dichlorpikolinovou kyselinou prukazné niz$i (1981) a ne-
prukazné vyS$si (1982). V dalSich intervalech klesal obsah inulinu imérné s do-
bou po oSetieni. Bylo to u glyphosatu 11. den na 1 a 4%, kontroly (1981, 1982),
22. den u MCPA na 10 a 89, kontroly (1981, 1982) a u 3,6-dichlorpikolinové
kyseliny 22. den na 25 a 359, kontroly (1981, 1982). Usp&$né hubeni pchéade
osetu zkoumanymi herbicidy souhlasi s procentudlnim sniZenim obsahu inu-
linu v podzemnich organech vzhledem ke kontrole.

Cirsium arvense (L. Scop; inulin; MCPA; glyphosat; 3,6-dichlorpikolinova ky-
selina

Nejcitlivéjsi ristova faze pchéace osetu [Cirsium arvense (L.) Scop.]
pro hubeni herbicidy je obdobi, ve kterém je obsah z&dsobnich latek sni-
Zen na minimum. Tato faze odpovidd délce lodyhy od 15 cm do polatku
kveteni. Faze nejvy3§iho transportu herbicidli je posunuta do obdobi, kdy
rostliny pchédce dosdhly plné asimilace a intenzivné ukldadaji rezervni
materidl v koFenech. Je to obdobi od vy3ky lodyhy 20 cm aZ do zacCatku
kveteni. Toto obdobi uvddéji Mikulka, Zemdnek (1980, 1981b)
jako nejvhodnéj$i pro aplikaci herbicidu, nebot rostlina je nejcitlivéjsi
vi¢i zkouSenym herbicidim MCPA, glyphosatu a 3,6-dichlorpikolinové
kyseliny. Ucinek t&chto herbicidd se pohyboval od 91 do 100 %. Pravé
rostliny v tomo nejcitlivéj$im obdobi byly vybrdny k oSetfeni herbicidy
a ke sledovani zmén obsahu inulinu, ktery je hlavni zdsobni 1atkou pcha-
Ce osetu (napf. Ozer, 1969). Znalost obsahu zé&sobnich latek je nutné
pro mechanické a chemické hubeni odolnych pleveli.

PfedloZené vysledky navazuji a dopliiuji jiZ uverejnéné vysledky
(Mikulka, Zemdéanek, 1980, 1981a, b, 1982, 1983a, b) o ucinku
MCPA, glyphosatu a 3,6-dichlorpikolinové kyseliny na citlivost pchéce
osetu v rdznych ristovych fézich a regeneraci kofenovych vyb&Zki.
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MATERIAL A METODY

Pokusy byly zaloZeny 17. 4. 1981 a 15. 4. 1982. Igelitové pytle o rozméru 20 X
X 50 em jsme naplnili smési skladajici se ze dvou dilt ruzynské ornice, jednoho
dilu pisku, jednoho dilu raSeliny a jednoho dilu perlitu. Do kazdého pytle jsme
vysadili étyri rostliny pchaée osetu (Cirsium arvense), které byly odebrany ze silné
zapleveleného pokusného pozemku VURV v Praze - Ruzyni. Tyto rostliny mély 3 aZ
5 listt a vertikalni korenovy vybézek dlouhy 5 cm. Igelitové pytle jsme umistili
ve vegetacéni siti a vystavili povétrnostnim vlivim. Rostliny v pudé velmi dobre
prokorenily a vytvorily mohutny koienovy systém. V dobé zacatku tvorby kvétnich
poupat pri prumérné vysSce lodyhy 20 cm jsme rostliny oSetfili témito pripravky:

Pripravek Slozeni Davky
Aminex N 249/, dimetylaminova sil MCPA 3,5 1/ha
Lontrel 300 300 g/1 3,6-dichlorpikolinové kyseliny 0,4 1/ha
Roundup 360 g/1 glyphosatu 5 1/ha

Rostliny jsme oSetiili dne 15. 6. 1981 a 21. 6. 1982 ru¢nim postiikovacem v dav-
ce vody, ktera odpovida 800 1/ha. Kazda varianta méla ¢étyri opakovani a analyzy
jsme provedli ve trech opakovanich. Rostliny pchéace osetu jsme odebirali za 1, 4,
7, 11 a 22 dnu. Igelitovy pytel jsme opatrné nuzkami rozstrihali, vyjmuli neposko-
zené rostliny a oprali koreny a korenové vybézky pod tekouci vodou. Po osuSeni
jsme podzemni ¢éasti pchade susili pii 75 °C v suSarné KBC 6-100/250 po dobu 48 ho-
din. Po extrakeci 80Y, alkoholem, pii které se odstranila volna fruktéza, byl ve vy-
suSeném pletivu stanoven inulin kolorimetrickou metodou Mc Raryho a Slat-
teryho (1945). Metoda spoc¢ivad v extrakei pletiva horkou vodou a v barevné
reakci vyextrahovaného inulinu s alkoholickym resorcinolem v kyselém prostredi.
Pro kalibrac¢ni krivku se pouzije roztok fruktozy.

VYSLEDKY

Vysledky pokusti jsou zhodnoceny graficky. Obsah inulinu v pro-
centech kontroly v podzemnich orgdnech pchace osetu po oSetfeni herbi-
cidy v roce 1981 je vyjadfen na obr. 1, v roce 1982 na obr. 2. V roce
1981 byl v podzemnich orgédnech pchédcCe osetu prvni den priikazné vys-
8i obsah inulinu po oS3etfeni MCPA a glykosatem, priikazné niZ$i po
oSetfeni 3,6-dichlorpikolinovou kyselinou. Za 4, 7, 11 a 22 dni po o$etieni
byl obsah inulinu prikazné niZ$i po oSetfeni vSemi zkouSenymi her-
bicidy.

V roce 1982 byl vysoce priikazné vys$$i obsah inulinu v podzemnich
organech pchéce prvni den po oSetfeni MCPA a glyphosatem a nepri-
kazné vy38i po oSetfeni 3,6-dichlorpikolinovou kyselinou. Za 4, 7, 11
a 22 dnd byl vysoce prlikazné sniZen obsah inulinu po oSetfeni vSemi
zkoumanymi herbicidy.

DISKUSE

V letech 1981 a 1982 byl vysoce priikazng zvy3en obsah inulinu
v podzemnich orgénech pchéce prvni den po o3etfeni MCPA a glypho-
satem (v roce 1981 u MCPA na 160 % kontroly, u glyphosatu na 172 %
kontroly; v roce 1982 u MCPA na 114 %, u glyphosatu na 144 %)
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1. Obsah inulinu v podzemnich orgdnech pchadée osetu po osetrfeni MCPA (O—O),
glyphosatem (A--A) a 3,6-dichlorpikolinovou kyselinou (J-.-[0) v procentech
kontroly v roce 1981 — The content of inulin in the underground organs of field
thistle after treatment with MCPA (O—O), glyphosate (A--A) and 3,6-dichloro-
picolinic acid ((J-.-0), as percent of the control in 1981

a u 3,6-dichlorpikolinové Kyseliny na 108 % kontroly (nepriikazny
rozdil). V roce 1981 byl v tomto terminu po oSetfeni 3,6-dichlorpiko-
linovou kyselinou obsah inulinu sniZen. ZvySeni obsahu celkovych cukri
po oSetfeni riistovymi herbicidy jsme pozorovali jiZ v pokusech se svlac-
cem rolnim (Chodovd Zemdédnek, 1971), hoFCici a hefmankovcem
primofskym (Chodova, 1980).
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2. Obsah inulinu v podzemnich organech pchaée osetu po oSetfeni MCPA (O—O0),
glyphosatem (A--A) a 3,6-dichlorpikolinovou kyselinou (J-.-[J]) v procentech
kontroly v roce 1982 — The content of inulin in the underground organs of field
thistle after treatment with MCPA (O—O), glyphosate (A--A) and 3,6-dichloro-
picolinic acid (J-.-[), as percent of the control in 1982

Obsah inulinu byl v dal3ich terminech sniZovan tmeérné s dobou po
oSetFeni. Nejvyraznéjsi sniZeni inulinu bylo zji§t&no po oSetfeni glypho-
satem. Za 11 dni poklesl obsah inulinu na 1 % kontroly (1981) nebo na
4% (1982). Za 22 dndl byly lodyhy pchéace zcela uhynulé, kofeny byly
Cerné a odumfelé, proto jsme tyto rostliny dile neanalyzovali. Vysledky
jsou shodné s udaji, které uvadéji Mikulka, Zeméadnek (1981a,
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1983a), Ze herbicid glyphosat pronikl do kofenovych vyb&Zkii pchéace
osetu ze v3ech ndmi zkouSenych herbicidi nejrychleji, a Ze jiZ za Ctyfi
dny po o3etfeni kofenové vyb&Zky neregenerovaly ani z hloubky 30 cm.
Podle t&chto vysledkdi se glyphosat ukéazal ze vSech zkouSenych pfi-
pravkid jako nejucinnéjsi. Prakticky dplné vyc€erpédni hlavni zadsobni lat-
ky pchéace osetu — inulinu, které jsme pokusné zjistili, pFispivd k Gsp&s-
nému hubeni pchace glyphosatem.

U MCPA a 3,6-dichlorpikolinové Kkyseliny, které jsou charakterem
svého piisobeni ristovymi herbicidy, byl pozorovan obdobny ucinek. Oba
pripravky pfisobily pomaleji neZ glyphosat. Obsah inulinu byl plynule
sniZovdn — po o3etFeni 3,6-dichlorpikolinovou kyselinou na 25 % (1981)
a 35 9% kontroly (1982), u MCPA na 10 % (1981) a na 8 % kontroly
(1982). Ozer, Koch (1977) zjistili po aplikaci MCPA pokles inulinu
na 8 aZz 9 %. Usp&3né hubeni pchade osetu souhlasi s naru$enim obsahu
inulinu v podzemnich orgédnech, nebot tc¢inek téchto herbicidli je tmér-
ny obsah inulinu.

Po oSetfeni MCPA a 3,6-dichlorpikolinovou kyselinou jsme pozoro-
vali ohybani lodyh jiZ prvni den po postfiku, za 14 dnd byly lodyhy
silné zdeformované, naZloutlé barvy a s nekrotickymi skvrnami. Po
oSetfeni t8mito pFipravky byla zaschld kvétni poupata.

I kdyZ v kontrolnich rostlindch obsah inulinu ponékud kolisal, pri-
meérné hodnoty se pohybovaly kolem 20 % su$iny. Kolisdni obsahu inu-
linu v kratkodobych intervalech u pchacCe osetu vysvétluji Bybee et
al. (1977) primérnim plsobenim vné&jSich faktori. Miiller (1976)
uvadi nejniZ$i obsah inulini v kofenech pchédfe osetu koncem d¢ervna
(1,5 %) a nejvy33f v srpnu (7 %). Ozer (1969) zjistil u pchace 25 %
inulinu v su$ing, Welton et al. (1929) 18—24 %.

Na zadkladé naSich pokusii lze konstatovat, Ze postupné sniZovani
obsahu inulinu v podzemnich orgdnech pchéace osetu v porovnéni s kon-
trolou je vysledkem oSetfeni tfemi rfiznymi typy herbicidli, které jsou
acinné na pchac oset. JelikoZ tyto vysledky se shoduji s vysledky o Gc&in-
ku téchto herbicidd na hubeni pchafe a jeho regeneraci z kofenovych
vybéZkti (Mikulka, Zemdnek, 1981a, b, 1983a, b), je ziejmé, Ze
uspé3né hubeni pchéace osetu souhlasi s naruSenim obsahu inulinu v pod-
zemnich orgénech.

V polnich pokusech (Mikulka, Zemdédnek, 1981b) bylo po-
rovindno hubeni pchéce osetu ve fdzich rané r@Zice, vyvinuté riZice,
tvofeni lodyhy a pocatku kveteni a bylo zji§téno, Ze nejcitlivéjsi faze
pchéle osetu vii¢i herbicidiim je v pofatku kveteni. Ve shodé& s t&mito
pokusy se potvrdilo, Ze prévé v ristové fazi pocatku kveteni byl obsah
inulinu po o3etfeni herbicidy vyCerpan. .
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MHUKVYJIKA, fI. — XOIOOBA, [. (Hay4Ho-ucciaenoBaTelbCKHil HHCTHTYT pacreHuesoncrsa, Ilpa-
ra - Pyanine): [eitcrene MCPA, ramdocara m 3,6-AMXNOPIMKOIMHOBOM KHCJIOTHI Ha COIep)KaHHe
HHynHHA B nondemubix opranax Cirsium arvense (L.) Scop. Shor. UVTIZ - Ochr. Rostl., 20,
1984 (1) : 71-T6. .

B nonsemunix opra”ax Cirsium arvense (L.) Scop. B $ase Hauana IBeTeHMA Olpelenssoch
comepkanue uHynauHa mnocae obpaborkm MCPA (3,5 ua/ra amumexca N), rumdocatom (5 u/ra
paynnana) u 3,6-muxsopnukonuHosoit xucaoroit (0,4 ./ra momrpena 300) cnyern 1, 4, 7, 11
u 22 cyrtok nocae obpaborku. B 1981 u 1982 rr. nepssii zeds nocie obpaborkn MCPA u rau-
docatoM conepsKaHMe MHyJHMHA O6bLIO IOCTOBEPHO Bbille, 4YeM y KOHTposs, mocie ofpabGoTku
3,6-IMXIOPNUKONMHOBOI Kucnoroit nocrosepHo Huke (1981) u menocrosepHo poime (1982).
B mocnemylomrmx MHTepBajaX CONEp)KaHHE WHYJIHMHA ONyCKaJoCh IIPOMOPIIMOHANSHO CO CPOKOM
nocne o6paborku, a umeHHo y raudocata 11 cyr ma 1—4 9/, no cpaenennio ¢ xourpoxem (1981,
1982), 22 cyr y MCPA na 10 u 89, xourpons (1981, 1982) u y 3,6-aMXJOPHHKOJHHOBOI
kucnorsi 22 cyr Ha 25 u 359/, komrpons (1981, 1982). Ycnemsoe yHuuTomeHme Gomska Tmo-
JIEBOTO TIPOBEPAEMBIMH TepOUIMIaMU COBNalaeT C NPOTEHTHLIM IOHMIKEHMeM CONepKaHuA HHy-
JJUHA B IIOA3EMHEBEIX opraHax TI0 OTHOUIEHHIO K KOHTPOJUO.

Cirsium arvense (L.) Scop.; unynun; MCPA; raudocar; 3,6-nuxnopnukonnHoBas KucjaoTa

MIKULKA, J. — CHODOVA, D. (Research Institute for Crop Production, Praha -
- Ruzyné): The Effect of MCPA, Glyphosate and 3,6-Dichloropicolinic Acid on the
Content of Inulin in the Roots of Cirsium arvense (L.) Scop. Sbor. UVTIZ - Ochr.
Rostl., 20, 1984 (1) :71-76.

In the underground organs of Cirsium arvense (L.) Scop. in the stage of the onset
of flowering, the content of inulin was determined 1, 4, 7, 11 and 22 days after
treatment with MCPA (3.5 litres Aminex N per ha), glyphosate (5 litres Roundup
per ha) and 3,6-dichloropicolinic acid (0.4 litres Lontrel 300 per ha). On the first
day after treatment with MCPA and glyphosate the content of inulin was sig-
nificantly higher than in the control in both 1981 and 1982; after treatment with
3,6-dichloropicolinic acid the content of inulin was significantly lower in 1981 and
insignificantly higher in 1982. In the other intervals after treatment the content
of inulin decreased with the time that had elapsed from treatment. In glyphosate
the decrease was to 1 and 49/, of the control on the 11th day (1981, 1982), in MCPA
to 10 and 89, of control on the 22nd day (1981, 1982), and in 3,6-dichloropicolinic
acid to 25 and 359, of the control on the 22nd day (1981, 1982). The successful
control of field thistle is in keeping with the percentual reduction of the content of
inulin in the underground organs in relation to the control.

Cirsium arvense (L.) Scop.; inulin; MCPA; glyphosate; 3,6—di'chloropicolinic acid
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

Doc. ing. dr. MIROSLAV REZ A C, CSc., SEDMDESATNIKEM

Dlouholety ¢len redakéni rady ca-
sopisu Sbornik UVTIZ - Ochrana rostlin
doc. Rezaé se dozil 70 let. Narodil se
11. fijna 1913 ve Vrchoslavicich na Hané
v rolnické rodiné a zemédélstvi zustalo
jeho laskou i povolanim. Po absolvovani
zemské vys$si hospodaiské $koly v Pie-
rové a Kkratké praxi nastoupil vojen-
skou presen¢ni sluzbu a po jejim skon-
¢eni se zapsal na hospodarském odboru
Vysoké skoly zemédélské v Brné. Jeho
studia byla ve tfetim roéniku prerusSena
nacistickou okupaci a zavienim ¢eskych
vysokych $kol. OdeSel do praxe a po
celou valku pusobil jako hospodarsky
asistent a spravce na nékolika velko-
statcich na Moravé,

Po skonceni druhé svétové valky
a po znovuotevieni ¢eskych vysokych
skol se vratil na Vysokou S§kolu zemé-
délskou do Brna, kde v roce 1946 ziskal
diplom inzZenyra zemeédélstvi. Thned po
skonceni studii nastoupil misto asistenta
v ustavu hospodarské fytopatologie této
vysoké Skoly, jehoz vedoucim byl prof.
dr. Eduard Baudys, DrSc, nositel
Radu préace, na§ predni odbornik fyto-
patolog a prikopnik moderni ochrany
rostlin proti $kodlivym ¢initelim na Mo-
ravé. Jubilant se svymi dlouholetymi zkuSenostmi v zemé&délské praxi byl vybornym
pomocnikem prof. BaudySe ve vyuce novych studentd, kterych po valce a pii zaci-
najici kolektivizaci zemédélstvi bylo nedostatek. Pritom nezapominal ani na ruist své
osobnosti a v roce 1949 po predlozeni rigorézni prace , Piispévek k poznani nékte-
rych Sktdct su$ené papriky s ohledem na ochranu proti nim“ a po sloZeni rigorézni
zkousky byl promovan doktorem technickych véd. V roce 1960 predlozil a uspésné
obhajil kandidatskou disertaéni praci ,Skutdei z rodu Argyresthia“ a ziskal védec-
kou hodnot kandidata zemédélsko-lesnickych véd.

V pozdéjsich letech se jubilant za odborného vedeni prof. dr. Frantiska Mil-
lera, DrSc., ktery v r. 1957 po odchodu prof. BaudysSe do diichodu pievzal vedeni
katedry zemédélské entomologie a fytopatologie, vénoval pievazné $kiidcum. V tom-
to oboru ziskal rozsadhlé védomosti a v roce 1965 se habilitoval ze zemeédélské ento-
mologie a byl jmenovan a ustaven docentem oboru ochrana rostlin.

V pribéhu let se doc. Rezaé diky svému odbornému ziajmu, soustavnému
studiu a stalému styku se zemeédélskou praxi vypracoval na vyborného diagnostika
v oboru zemédélské fytopatologie a entomologie. Problematika zemédélské entomo-
logie vsak tvori napln vétsiny jeho pluvodnich praci a védeckych sdéleni. Nastup
chemizace zemédélské vyroby hlavné v ochrané rostlin proti Skodlivym c¢initelim
a plevelim vedl doc. Rezad¢e k tomu, Ze se ve zvySené mire vénoval sledovani
uéinnosti jednotlivych chemickych pripravku na zivocdi$né Skudce a ziskal rozsahlé
znalosti fytofarmacie a fytofarmakologie.

Pro praxi publikoval radu védecko-popularnich ¢lanktt a prednesl vice nez
300 odbornych pirednasek na téma ochrany rostlin proti chorobam a Skidcim na
besedach se zemédélei a zahradkari, ovocnaii a vinali a po vzoru prof. Baudyse
propagoval ,polni kazani“ primo v porostech v terénu s praktickymi demonstra-
cemi chorob a Skuden.

V poslednich letech svého pusobeni jako vysoko$kolsky uditel se hlavné veé-
noval pedagogické ¢innosti, ktera vzhledem k vysokym pocé¢tim studentd -byla od-
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borné i ¢asové naro¢nd. Jeho zplsob piednesu a vykladu latky byl velmi poutavy
a doprovazeny praktickymi ukdzkami, takze byl u studentt obliben.

Pro potieby vyuky studenti napsal a vydal se svymi spolupracovniky peélivé
pripravend skripta a podilel se také na sepsédni nékolika vysoko$kolskych a stie-
doskolskych ucebnic ochrany rostlin, kde zpracoval kapitoly o hmyzich $ktdcich
a o ochrané proti nim. Své vyborné znalosti néméiny vyuzil i k pfekladim odbor-
nych knih a osvédéil se i jako schopny vedouci pii vymeénné praxi studenta Vy-
soké Skoly zemédélské v Brné s druzebni vysokou Skolou v Némecké demokratické
republice Universitou v Karl Marx Stadtu.

Po dovr$eni 65 let odeSel docent Reza¢ do dichodu, ponévad? mu zdravotni
stav, hlavné sldbnouci zrak, nedovoloval vykonavat stdle naro¢néjsi ukoly vysoko-
$kolského uéitele. Zije v Brné& v kruhu své rodiny a se svymi spolupracovniky
z agronomické fakulty a katedry zemédélské entomologie a fytopatologie udrzuje
staly styk a v pripadé potieby jim pomé&hé svymi bohatymi Zivotnimi i pracovnimi
zkuSenostmi.

K dovrSeni 70 let plodného Zivota mu redakéni kolektiv preje pevné zdravi
a zivotni pohodu do dalSich let.
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INFORMACE

IX. CESKOSLOVENSKA KONFERENCE O OCHRANE ROSTLIN

Ve dnech 30. 8. aZz 1. 9. 1983 se v Brné v prostordch Vysoké $koly zemédélské -
konala v poradi jiz devata celostatni konference o ochrané rostlin, zaméiena k teo-
retickym i praktickym problémim ochrany polnich plodin, sklenikovych kultur,
skladovanych zemédélskych a potravinarskych produktt a ¢asteéné i ochrany lesa.
Bylo na ni predneseno zhruba 170 referati z nejruznéjsich oblasti této Siroké védni
i praktické discipliny. Mezi vice neZz 200 Gcéastniky byli vedle $pi¢kovych védeckych
pracovniki zemédélské vyzkumné zakladny, CSAV, SAV a vysokych Skol i zastupci
podnikli, které realizuji vysledky vyzkumu, tj. rostlinolékarské sluzby, UKZUZ,
UKSUP, ACHP, progresivnich JZD a zahradnickych i lesnickych podnikii.

Prvni den konference (30. 8. 1983) byl vénovan plendrnimu zaseddni, na némz
byly predneseny piehledné referaty zabyvajici se vztahem:mezi vyzkumem a praxi
a souCasnym stavem a svétovym vyvojem jednotlivych védnich disciplin. V dal-
Sich dvou dnech (31. 8. a 1. 9. 1983) probihala zasedani v péti sekcich: mykologické,
entomologické, virologické, herbologické a chemické.

V mykologické sekeci, kterd byla nejrozsdhlejsi, pojednavaly referaty o v$ech,
v soucasné dobé vyznamnych, houbovych a bakteridlnich chorobach obilnin, oko-
panin, picnin, zelenin a dalSich plodin. Ucelené&j$i skupinu tvorily pfispévky o spek-
tru patogenti, které souvisi s chorobami pat stébel obilnin. Ukazuje se, Ze problémy
téchto chorob nejsou zdaleka objasnény a ochrana proti nim, ani.jejich prognéza
nebudou jednoduché, nebof vyvoj onemocnéni je ovliviiovdn mj. klimatickymi fak-
tory, hnojenim, pripravou pudy, rustovou fazi hostitelské rostliny a odridovou
odolnosti. Vyznamnym faktorem, potla¢ujicim rozvoj houby Gaeumannomyces gra-
minis je obsah CO:2 v pudé. Napadeni ¢erndnim pat stébel se zvysSuje zafazenim
obilnin po sobé& hlavné na pudach s alkalickou reakci. Ze specializovanych ustavi
byly piipraveny referaty o fuzariézadch na kukurici, o ndmelu na travach, o pero-
nospoie na cukrovce a na chmelu, o pavodcich sklddkovych chorob a chorob ruz-
nych zelenin. Nékteré prispévky upozornily na nové choroby nebo na choroby,
které se zménily v poslednich desetiletich z hospodarsky bezvyznamnych na zavaz-
né choroby. Vypracovani deterministického modelu vyvoje Erysiphe graminis a vy-
uziti distanénich metod k signalizaci kritickych podminek pro rozvoj chorob uka-
zuji na nové piistupy k prognéze a signalizaci vyskytu chorob. V ochrané obilnin
proti nékterym chorobdam jsou rezervy ve skladbé& minerdlni vyZzivy, pomoci niz lze
potlaéit vyskyt a snizit 3kodlivost napf. houby Septoria modorum. Dalsi prispévky
pojednavaly o variabilité patogenl (obilni rzi, stéblolam pSenice, Corynebacterium
insidiosum), o podstaté chorobnych procesti u rostlin apod. V Ceskoslovensku byla
nové zjiSténa tracheobakteriéza kukurice (Cocynebacterium sp.).

V entomologické sekci bylo mozné vyélenit nékolik tematickych okruht refe-
ratu. Predmétem zdjmu jsou stdle druhova spektra $kidecl na jednotlivych plodi-
nach a jejich zmény a gradologie hlavnich  $kodlivych druhu. Zasadni zmény ve
skladbé polnich plodin a ve velikosti hont v poslednich letech ovlivnily negativné
abundanci nékterych, drive hospodarsky vyznamnych druht (podobné jako u cho-
rob), naopak z tady nékdejS$ich indiferentnich druhti se stali zAvazni $kldci. Plati
to o ruznych druzich msic, dvoukiidlych, broukl, motyld, sviluSek aj. ZlepSenou
metodikou monitorovani, predevsim pomoci feromonovych lapaku,. byly objeveny
nové druhy $kudecl, bud zavle¢enych, nebo drive unikajicich pozornosti. Cilenou
a ekonomickou ochranu podminuje znalost ekonomickych praht $kodlivosti, které
jsou postupné zjisfovany pro jednotlivé Zivoéisné Skudce. Distan¢éni metody se za-
¢inaji uplatiovat pii zprestiovadni terminu vyletu napi. obale¢e jableéného. Zako-
nitou reakei na nepriznivé dopady jednostranné chemické ochrany v minulych le-
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tech je hledani a ovéiovani metod biologické ochrany proti Sskidcum. Byly predne-
seny poznatky o praktickém uplatnéni paraziti a predatoru ve sklenikovych kul-
turach a o vyvoji novych bakteridlnich a houbovych preparati proti polnim skud-
cum. Trvalému zajmu vyzkumu se té$i jeden z naSich nejhor$ich kalamitnich 3ktd-
ci — hrabos polni. Vzhledem k tomu, Ze k jeho hubeni se stale je$té pouzivaji
velmi nebezpecéné jedy, je tifeba odpovédné uvazit kazdou jednotlivou aplikaci
rodenticidu. Proto jsou velmi dulezité podklady pro presny odhad prubé&hu kala-
mity a moznych ztrat na vynosech kultur, ale i metodika vlastnich zasahu, af uZ
jde o néastrahy nebo o plosna osetreni.

V zameéfeni referatu ve virologické sekci se projevila skute¢nost, Ze virové
choroby maji zdsadni dtlezitost pro zdravotni stav predeviim mnoZitelského ma-
teridlu. Ve virologii, jakoZto pomérné mladém a metodicky obtiZném védnim oboru,
jsou stdle jesté aktudlni zakladni objevy novych virovych chorob a vlastnosti je-
jich puvodel, stejné jako rozpracovavani diagnostickych metod, které jsou zdkla-
dem kaZdé dalsi prace. Zna¢ny zdjem byl proto o prfehledny referat o soudasném
stavu a mozZnostech vyzkumu viroidu a o referaty zabyvajici se postupy purifikace
a sérodiagnostiky viru. Napf. byla zdokonalena piiprava antiséra proti viru Sarky
Svestky, bylo navrzeno technické reSeni sériové sérologické diagnostiky rostlinnych
virt, byly sdéleny vysledky diagnostiky vir6z metodou ELISA, latexovym agluti-
na¢nim testem apod. Vyznamné jsou poznatky o kolobéhu virt v piirodé, o spektru
hostitelskych rostlin a o hmyzich prenaseéich virt. Nové vysledky pokust s vyno-
sovymi ztratami u soucasného svétového sortimentu odrid cukrové repy po infekci
virovymi Zloutenkami umozZni zpresnit ekonomiku ochrany cukrovky a jsou impul-
sem pro $lechténi cukrovky na odolnost proti virézédm.

V sekci chemické ochrany rostlin byly referadty zameéreny na dvé zasadni ob-
lasti: na. chemickou ochranu polnich plodin a na ochranu skladovanych produktu.
Vedle zkuSenosti s novymi piipravky byla tentokrat pozornost zameérena i na pro-
pracovavani aplikaéni techniky, na které zavisi do zna¢né miry kvalita oSetfeni,
omezeni uletd, zvysSeni vykonu a sniZzeni ndkladi na aplikaci. Chemicka ochrana
rostlin se vyviji k minimalizaci ddvek pesticidi pri zachovani dostate¢né uéinnosti
proti patogenum. Byly rozpracovany a do praxe zavedeny metody nizkoobjemovych
vodnich postfiki aplikovanych pozemnimi stroji v polnich kulturach a v sadech.
Byly analyzovany pri¢iny ztrat pri leteckém oSetfeni a naznac¢eny mozZnosti omezeni
téchto ztrat volbou vhodnych trysek. V pokusech se ukdézalo, Ze je mozné sniZit
davky insekticidu o 30 az 409, proti dosavadni praxi, pfi zachovdni vysoké uéin-
nosti. Ve srovnéani s drivéjsimi 1éty pfihlizelo daleko vice referati k ekologickym
hlediskiim a uvazovalo se o zapojeni chemické ochrany rostlin do systému integro-
vané ochrany. V daleko vétsim meéritku neZz drive se také vyzkumné sleduji vedlej-
¢i uc¢inky pesticidti, vlivy na predatory a jinou uzite¢nou faunu a na naruseni pri-
rozenych vazeb v agroekosystému. Selektivni G¢inek nékterych pesticidi umoznuje
kombinaci chemické a biologické ochrany. Napi. pfi ochrané skladovaného obili je
to vedle chemické prevence jedna z daldich v praxi ovérenych moZnosti.

V herbologické sekei tvorily podstatnou ¢&ast referaty tykajici se raciondlni
aplikace herbicidii v ruznych plodinach, predeviim v cukrovce, bramborach, kuku-
fici, picnindch a Ilnu. Velka pozornost byla jiZ tradi¢né vénovana obilninam, ten-
tokrat zvlasté terminu aplikace herbicidu a jeho vlivu na Géinnost piipravka na
dvoudélozné plevele a chundelku metlici. Stfedem zdjmu byl piipravek Glean. Byla
u ného zhodnocena jednak tuéinnost na plevele, jednak vliv na vynos rtznych od-
riad ozimych obilnin a trvani rezidudlnich G¢inki v pudé na plevele i nésledné
plodiny. Rezidualni uéinky herbicidi je nutné sledovat u vSech herbicidi, nebot
mohou vyvolat zadsadni zmény v plevelnych spoleéenstvech i v urodnosti pudy. Za-
jimavym problémem je vznik rezistentnich biotypt pleveli viéi nékterym herbi-
cidim pod selekénim tlakem piipravka, pouZivanych bez obmény po delSi dobu.
Nahradu za chemické oSetreni je moZné hledat v agrotechnickych opatfenich ruz-
ného druhu. Teoreticky zamérené piednasky prispély k feSeni problému testovani
biologické uéinnosti novych herbicidi v laboratornich podminkach a objastiovaly
mechanismus Géinku herbicidii a fyziologické zmény v rostlinach biochemickymi
metodami nebo pomoci latek znackovanych radioizotopy.

Na zavér uspésné konference byla prijata v jednotlivych sekcich usneseni,
kterd usmérni daldi vyzkumnou praci i organizaci pristi, jiz X. ¢eskoslovenské kon-
ference o ochrané rostlin, ktera se bude konat za dva roky. Z IX. konference ochra-
ny rostlin v Brné vyjde béhem nékolika mésicti sbornik prednesenych prispévku,
ktery bude k dispozici u hlavniho organizatora konference (Vyzkumny ustav rost-
linné vyroby v Praze-Ruzyni).

RNDr. Ivo Nowvak, CSc.
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